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SUNT  tres  fere  anni,  ex  qno  Lasci  biographiam  cnm 
operum  ipsius  editione  curare  me  velle  in  specimine  Acade- 
mico scribebam.  lam  suaviter  subinde  tarditatem  accusare 
coeperunt  amici,  nimis  lente  trahi  opus  quod  susceperam 
haud  ambigue  per  occasionem  conquesti.  Et  sane  dandum  iis 
est,  mihi,  non  ipsis  vertendam  esse,  si  iam  iam  in  incili  Las- 
cum  haerere  snspicati  sint.  Gelerias  ruit  tempus  et  aequa- 
lium mens  cum  ipso,  quam  ut  nuda,  simplex  omniqne  appa- 
rata destituta  aliquot  libellorum  recognitio  tantam  sibi  merito 
temporis  spatium  praeripiat  Quid  levius,  quid  tam  nullius 
fere  negotii  videtur,  quid  ocius  denique  ultro  ad  metam  pro- 
perat, quam  bona  parte  expressa  iam  tjpis  divulgataque  opu- 
scula denuo  praelo  submittere,  eorum  tjpographica  obiter 
corrigere  revisaque  emendare  specimina  et  brevi  adsperso  prae- 
famine, uno  duobusve  voluminibus  comprehensa,  nitidiore  for- 
ma in  lucem  ea  edere  I Sentio  me  excusatione  egere,  et  pro  virili 
ita  causam  tuebor,  ut,  quorum  reprehensio  cum  benevolentia 
coniuncta  sit,  ii  saltem  a culpa  me  eximant  Nimirum  vix- 
dum manus  ad  laborem  adhibuissem  essemque  primi  Lasci 
opusculi  editionem  aggressus,  quum  longe  aliae  occupationes  in 
ipso  fere  limine  me  necopinato  ab  instituto  prorsus  avocarent : 
offerebatur  namque  sacrum  ministerium  apud  Beformatos, 
qui  Budae  sunt,  Gelriae  haud  infimi  pagi.  Sat  sciant  qui 
ipsi  has  rerum  vicissitudines  vitaeque  rationis  subierint  mutatio- 
nes, quem  in  modum  omnem  seriem  laborum  perturbent  ani- 
raique  sensum,  in  longe  diversum  eum  rapientes,  concutiant 
et  commoveant,  longamque  diem  eos  quoque  ob  omni  serio 
studio  contineant  quibus  tantalea  alioqui  inest  sitis  laboris. 
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Habet  praeterea  hoc  cnm  reliqois  disciplinis  Theologia  apud 
populares  commane,  nt  qui  vitae  alimonia  ab  ea  expetant, 
nonnisi  horis  subsecivis  et  si  quid  datur  a muneribus  otium  co- 
lere eam  possint ; quare  nemo  melius  omne  principium  molestum 
esse  experitur,  quam  si  quis  haec  duo  coniungere  studeat,  ut 
religiose  susceptam  exequatur  munus,  et  simul  etiam  libere 
expediteque  Musis  aures  praebeat.  Ego  sane  lubens  confiteor, 
me  per  integram  annum  et  dimidiam  plenam  fere  laboris  ha- 
buisse intercapedinem,  et  postea  quoque  sat  saepe  adeo  domesticis 
publicisque  negotiis  occupatum  fuisse  atque  obrutum,  ut  iterum 
iternmque  ab  instituto  et  recepto  tandem  opere  digredi  et  in- 
terrumpere quod  dicitur  telam  coactus  sim : nec  potuisse  semper 
pro  meo  arbitrata  redordiri  I Aliud  quoque  mox  rusticae  vitae 
incommodam  accedebat,  quod  crudeliter  me  et  nimis  dudum 
vexavit  Quid  enim  prodest,  dulce  tibi  dari  otium,  si  summa 
librorum  inopia,  quominus  eo  fruereris,  impeditus  es?  Mihi 
crede!  rara  haec  in  pagis  remotioribus  studiorum  supellex  in 
causa  iam  fuit  multis,  cur  prorsas  desisterent  a labore,  quibus 
ceteroquin  in  deliciis  esse  solebat  Magna  quidem  parte  Bibliothe- 
carum praefecti  liberalitate  sua  iiarwipf  artiam  cul- 

tores sublevare  possunt  inque  dies  magia  plus  quam  credi  posset 
mansuete  et  urbane  admodum  expedire  pergant  Quid  autem 
si  in  nulla  vicina  urbe,  si  nusquam  in  patria  bibliotlieca  tam 
exquisite  ornata  cupediisque  referta  reperitur,  quae  apparatam 
tuum  possideat?  Quid,  si  tam  rari  sunt  libelli,  quibus  utendum 
est  nt  vix  unum  alterumve  exemplar  omnia  simul  Europae  totius 
Musea  teneant,  quae  quo  magis  cupedias  suas  in  pretio  habeant, 
eo  difficilius  pretiosum,  quo  gloriantur,  exemplar  curis  tuis  com- 
mittere itinerisque  vicissitudini  exponere  parata  sunt?  Quid  si 
leges  patriae,  quales  in  Anglia  latas  esse  dolemus,  omnem  librorum 
emissionem  acriter  et  severe  vetant?  Et  tamen  haec  omnia  in 
apparata  editionis  nostrae  conquirendo  perpetuo  fere  et  crude- 
lissime nos  afflixerant.  Emdl,  Argentorato,  Francofurto,  Pari- 
siis, Berolino,  Goth&,  Casselli,  Dublino,  Londino,  Cantabrigift, 
Oxonifl,  Begiomonte,  Petropoli  quidem  scripta  Lssci  evocanda 
mihi  erant.  Grato  quidem  animo  ultro  fateor:  rogantem  me 
repulsam  ferre  plerumque  noluerunt,  sed  quantus  ehen  quamque 
fastidiosus  epistolarum  petitionumque  daedaleus  fere  labyrinthus 
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permeandas  mihi  faiti  quam  inextricabiles  latebrosaeqae  re- 
solvendae ambagines,  priosquam  bospes  tamdiu  deprecatas 
exoptatissime  tandem  domam  intrabat.  Taceo  tempus,  qaod 
tantam  litterarum  commercium  quotidie  fere  absumit,  taceo 
taedium,  quod  creat!  Sed  finge  te  ad  finem  editionis  libelli,  quem 
postremam  typis  mandari  curasti.  Sequentem  ordiri  cupis.  Ast 
longe  remotus  abest.  Dudum  antea,  ut  ad  tempus  adesset,  eum 
enixe  precatas  es,  sed  moras  nexit  et  iterum  iterumque  ap- 
pellari cupit  Sistis  gradum  petitionemque  repetis;  etiam  paul- 
lisper  cunctaris ; parvi  adhuc  temporis  addis  moram,  — - quid 
faciendum  sit  diu  haeres  incertas;  tandem  ut  unquam  obtem- 
peret vereri  primum,  ne  veniat  desperare  mox  incipis,  et  ne  omne 
collabatur  aedificium  tuum,  locum  ei  designatum  alii  libello 
concedas  necesse  est  Quam  grave  hoc  iam  sit  incommodam, 
unde  insta  argumenti  distributio  ubique  fere  confundatur  et  per- 
plexa passim  nascatur  libellorum  quos  edis  series,  quis  non  intel- 
ligit?  At  tandem  se  offert  et  necopinato  limen  subit;  verum  post 
unam  alteramve  hebdomadem  sibi  viam  resolvendam  esse  statim 
post  salutationem  tibi  dicit,  nec  posse  se  diutius  domi  tuae  commo- 
rari. Propere  igitur  imaginem  ipsius  scripto  delineare  conaris  et 
ecce!  opusculi  iterum  quod  in  manu  erat  diu  interrumpitur  editio. 

Dabo  huius  rei  exemplum,  luculentum  satis  ut  opinor,  ne 
ludere  verbis  et  fictas  opiniones  me  praetexere  quis  existimet. 
Legeram  in  parvo  Epistolarum  Melanchthonis  syllabo,  quem 
Faber  initio  huius  aevi  publici  iuris  fecerat,  eum  Kegiomontii 
Pmssiae,  in  archivis  secretis  Kegiis  manu  scriptam  dudumque  con- 
clamatum Lasci  opusculum  de  doctrina  Eccl.  Frit.  Orient.  suis 
conspexisse  oculis.  Cl.  de  Wal,  qui  Leidae  ius  profitetur,  tunc 
auctor  mihi  fuit  ut  suo  nomine  hoc  opusculum  mihi  procurandum 
commendarem  Cio.  Iacobson,  qui  Kegiomontii  similem  quam 
ille  apud  nostrates  provinciam  tenet.  Peramice  me  vere  honestas 
ille  vir  excipit  et  suavi  admodum  epistola,  se  in  archivis  regiis 
circumspecturum  esse  mihi  pollicetur.  Fuit  hoc  mense  Augusti 
anni  1862.  Prima  die  anni  sequentis  iterum  mihi  ofiBciosissime 
scribit  et  perquisitionis  suae  m^sem  accurate  descriptam  mihi 
indicat.  Dicit  se  quidem  quatuordecim  et  quot  excurrit  Lasci 
ineditas  epistolas  reperisse,  sed  ne  vestigium  sese  obtulisse 
eius  opusculi,  quod  Faber  se  vidisse  asseveret;  se  tamen 
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in  posterum  quoque  causae  meae  memorem  fore,  et  una  cum 
collega  suo,  Gl.  Erdmann,  theol.  professore,  pretiosum  libellum 
venaturum  esae;  — si  exemplar  epistolarum,  quas  detegisset, 
habere  cnperem,  suo  nomine  bonas  in  ea  re  gratias  Gli.  Erdmann 
implorarem;  quod  igitur  feci.  Semiennium  tandem  post  (11  Aug. 
’63)  responsum  accipio,  quo  cum  benevolentiae  suae  protesta- 
tione mihi  suadebat  Erdmannius,  ne  in  scripto  litteras  Lasci 
peterem.  Se  brevi  illas  editurum  esse  in  opere,  quod  sub  manu 
haberet,  de  vi  quam  Prutenica  Eeformatio  in  Eksclesiam  Polo- 
nicam  effecisset:  sic  sine  ullo  negotio  me  quaesitas  epistolas 
in  promptu  habiturum ; praesertim  cum  leges  de  emissione  co- 
dicum scriptorum  e tabulario  Begio  latae  admodum  difficiles 
essent  et  severae.  Si  nihilominus  tamen  propositi  tenacior  in  con- 
silio persisterem,  ad  autoritatein  virorum  tabulario  Regio  prae- 
fectorum mihi  esse  decurrendum.  Itaque  mense  Augusti  pe- 
titionem dedi  ad  virum  doct,  Meckelburo,  ut  meis  sumptibus  sua 
gratia  scedulas  illas  quatuordccim  descriptas  curare  vellet.  Ille 
autem  respondere,  se  absque  iussu  et  autoritate  ministri  Regii 
rogatum  mihi  largiri  nullo  modo  posse.  Ego  Berolini  rem 
meam  agere,  gratia  Gl.  de  Veies  apud  principes  viros  Ran- 
ke,  MOrner  et  Pertz,  dum  illam  viseret  urbem,  officiosissime 
commendatus.  Tandem  praefectus  Arch.  Regiom.  se  iussu  mi- 
nistri regii,  quod  rogavissem,  libentissime  mihi  procuraturum 
esse  rescribit.  Promissis  stetit,  et  sic  denique  factum  est,  ut  per 
tot  ambages  et  irremeabiles  circumflexiones  ad  diem  30  Martii 
a.  1864  epistolas  illas  elegantissime  planeque  nitide  e.xscriptas 
Regiomontio  acciperem. 

Quoties  autem  de  Epitome  doctr.  Eccl.  Phr.  Orient.  mentio- 
nem, ne  obduceretur  oblivione,  inieceram,  toties  mihi  ab  eo 
respondebatur,  nihil  eiusmodi  e scriniis  suis  protrahi  potuisse, 
nisi  scedulam  adulteratam  satis  atque  corrosam  in  qua  nihil 
praeter  titulum  opusculi,  cum  anni  quo  scriberetur  indicio, 
legendum  erat.  Quis  quaeso  post  tot  tantosque  irritos  plane  cona- 
tas non  mecum  Epitomen  illam  conclamavisset I Sed  eccei  ad 
ipsum  mane  d.  15  Aug.  1864  tabellarius  epistolam  Regiomontio 
datam  mihi  adfert,  qua  aestimatissimus  et  modis  omnibus  de  me 
meritus  ille  Arch.  Reg.  praefectus  me  certiorem  reddit,  prae- 
ter omnem  spem  atque  exspectationem  desideratam  diu  arden- 
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tibnsqne  evocatam  predbns  illam  Epitomen,  dum  thecae  taba* 
larii  revidercntnr  ad  omniam  atnpefactionem  antrum,  qao  huc- 
usque iurtim  sese  absconderat,  subito  reliquisse  et  quasi  de 
mortuis  resurrexisse  ad  vham,  aliis  quibusdam  insuper  ineditis 
hucusque  Lascianiis  concomitatam.  Sine  mora  rem  ulterius 
percontor  et  feliciter  adinventi  thesauri  accurate  descriptum 
exemplar  mihi  postulo.  Uno  mense  post  (Sept.  1864)  blanda 
ntpote  eximii  viri  urbanitate  certior  fio.  ad  ferme  trecenta  folia 
totius  codicis  ambitum  accedere,  neque  sibi  igitur,  quod  dole- 
bat,  neque  scribis  suis  ad  describendum  tam  copiosum  volumen 
otium  a labore  superessc.  Nihil  itaque  restare,  si  utcunque 
codicis  exemplum  habere  caperem,  quam  ut  mea  manu  eum 
Regiomontii  in  ipsis  bibliothecae  aedibus  exscriberem.  Etenim 
ut  ipse  libellus  summi  magistratus  atttoritate  in  patriam 
mihi  mitteretur,  pendulam  admodum  aut  potius  nullam  esse 
spem.  Alioqui  tabularium  quotidie  per  duas  et  quod  excurrit 
horas  patere  foreque  mihi  ergo  duos  ut  minimam  menses  in 
illam  Prussiae  remotam  satis  urbem  devertendum.  Qood  quum 
muneris  suscepti  rado  prorsus  vetaret,  optio  mihi  facienda  erat, 
vellemne  Lasci  opera  absque  Epitoma  illa  in  lucem  edere, 
an  vero  gratiam  et  favorem  talium  mihi  virorum,  in  quibus 
ea  residet  dignitas  quae  ne  in  polidcis  quidem  facile  sperni- 
tur, ita  conciliare  possem,  ut  sui  nominis  autoritatem  in 
meam  gradam  apud  summum  Prussiae  magistratum  interpo- 
nere vellent  Nihil  opus  est  addere,  quale  ceperim  consilium, 
et  podus  faustam  praedicare  malo  fortunam  quae  usquequaque 
tentabundi  conamina  tam  egregie  secundavit.  Peramanter  vir 
cons.  Bodsl  Ntenhuis  me  commendavit  viro  et  cons.  et  vere 
illustri  Groxn  vak  PaiNSTEaiit,  qui  demum  Berolini  rem  meam 
qua  est  benevolenda  et  urbanitate  strenue  egit,  tum  apud  Co- 
mitem A ZiiYLEH  A Ntevelt,  qui  apud  Begem  Prussiae  nostri 
Begis  legadone  tunc  temporis  fungebatur,  tum  apud  virum  plur. 
vener.  K5gel,  concionatorem  in  Prussia  regiam.  Praeterea 
vir  cons.  Grehebs,  qui  patriae  res  extraneas  sub  Rege  curat, 
perquam  benigne  pedtionem  ad  se  datam  accepit,  ut  Regis 
nomine  atque  augustis  Illius  auspiciis  codex  ille  apud  magi- 
stratum Prussiae  in  meum  usum  sollicitaretur.  Quid  plura! 
coniunctis  viribus  id  tandem  viri  illi  spectatissimi,  quorum 


Oigilized  by  Googie 


Xn  PKAXFATIO. 

mhU  benignitas  band  facile  dignis  efferretur  laodibns,  apnd 
Comitem  a Biskabck-SohOnhausxh  anctoritate  sua  interpo- 
sita effecerunt,  ut  pretiosissimus  libellus  Begiomontio  mibi 
mittere  tabularii  praefectus  iuberetnr;  cuius  demum  cura  Lasci 
Efiioue  Doctbimak  domum  intravit  ad  diem  Pascbatis  anni 
buius  aevi  sexagesimi  quinti,  i.  e.  anno»  ire*  post  eam  episto- 
lam datam,  quam  primam  bac  de  re  Begiomontium  miseram. 

Unius  tantum  libelli  historiam  narravi,  et  quanquam  in  reli- 
quis mibi  procurandis  opusculis  minus  plerumque  lubrica  via 
ad  scopum  pervenire  mibi  contigit,  adeo  ut  ex  ungue  leonem 
definiens  trucius  atque  borridins  efiSngeres  monstrum,  quam 
reapse  me  oppressit  et  quassavit,  nullus  tamen  dubito,  me  ab 
omnis  procrastinationis  atque  desidiae  cnlp&  prorsus  liberatum 
iri  coram  prudenti  indici  qui  re  accuratius  perpensa  aequi  bo- 
nique  consulere  velit  Longus  sum  video  et  nimis  fortasse  ex- 
cusandi me  studio  indnisi;  sed  longa  bistoria  est  et  quae  per 
baud  ita  contemnendum  vitas  spatium  me  perpetuo  tam  a- 
criter  excruciavit  et  exagitavit  assidue,  ut  finem  fere  nesciat 
innocentiam  meam  strenue  tuendi  probandique  desiderium. 
Quod  tamen  pervelim  ne  quis  maligne  aut  subirate  in  eorum, 
quos  bonoris  causa  appellavi,  contumeliam  dictum  esse  putet 
Pluris,  sit  Deo  gratia  I beneficia,  quae  aliorum  in  me  confert 
benevolentia,  aestimare  didicit  cor  meum,  quam  ut  tam  vilis 
tamqne  abiecta  excusandi  ratio  unquam  placere  mihi  posset 

Et  hoc  iam  amici  et  qui  cum  iis  tardum  editionis  successum 
aegre  tulerint  dictum  sibi  habeant  Est  autem  aliis  quoque  re- 
spondendum idque  gravius,  qui  non  absque  nausea  forsan  omne 
meum  editionis  argumentum  fastidiose  satis  improbant,  oleum 
ac  operam  me  perdidisse  clamantes  memoriam  renovando  re- 
formatorcnli  tam  ignoti  tamqne  obscuri,  ut  nomen  eius  spatio- 
sissima vix  exhibeant  historiae  compendia,  scripta  certe  nemo 
desideret.  Si  qui  sint  inter  hos,  qui  propterea  aeternae  obli- 
vioni Lascnm  nostrum  vovere  mallent,  ne  ipsi  viderentur  ad 
nomen  usque  ignoravisse  hominem,  quem  tamen  eventus  grata 
memoria  nostra  baud  uno  nomine  dignum  plane  fuisse  docebit, 
hi  satis  ipsi  intclligent,  spero,  me  nihil  morari  posse  eorum  a stul- 
titia profectam  obtrectationem  et  mea  vice  fastidire  malesanum 
eorum  inscitiae  sufiugium.  Quod  ridiculum  est  suaviter  ridere 
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potes,  frustra  Tero  refutare  conaberis.  Quis  enim  hoc  quaeso 
non  saepius  expertus  est,  praeindicatam  opinionem  furca  li- 
cet expuleris,  tamen  usque  recurrere.  Qui  ita  iu(ficent,  hi  igi- 
tur hebetudine  sua  gaudeant  et  pace  mea  pergant  magnum 
virum  spernere.  Sunt  tamen  et  alii  quibuscum  serie  disceptan- 
dum mihi  erit,  et  quorum  iudicium  plurimi  facio  ipse.  Suum 
Lasco  honorem  illi  nnmqnam  detrectabunt.  Ingeniosa  animi 
solertia  et  subtili,  quo  splendent,  acumine  indicii  prudentius 
in  mundi  theathro  dispicere  didicerunt,  quam  ut- unquam  vi- 
libus apploderent,  aut  gravi  vultu  aspernarentur  quicquid  prae- 
clarum et  honestum  oculis  spectandum  praebeatur.  Lascnm 
etiam  diu  iam  aspexerunt,  neque  infimae  notae  hominem  eum 
fuisse  satis  sibi  habent  conspectum.  Quare  laudant  eum  atque 
diligunt  et  suum  in  sacrorum  instauratione  pondus  ultro  ipsi 
deferunt,  et  tuerentur,  si  quia  maligne  eius  memoriam  carpere 
sibi  sumeret.  Cur  vel  sic  tamen  institutum  nostrum  improbent, 
rogas  ? Dicunt  sc.  Lasci  memoriam  iam  exstare,  et  apud  omnes, 
qui  studio  historiae  ecclesiasticae  oblectantur,  bene  satis  nomen 
ipsius  audire  I Longe  alia  nostro  tempore  investiganda  perscru- 
tanda inqnu  locem  protrahenda  esse,  quae  mira  hucusque  ne- 
gligentia  consopita  iacent.  Esse  quidem  principes  quosdam  om-» 
niumque  velnri  oculis  expositos  et  vere  illustres  viros,  quorum 
vitae  decursas  totius  quo  vixerunt  temporis  imaginem  refert. 
Horum  vitae  descriptionem  plus  semel  reficiendiam  instaurandam- 
que  esse,  dt  quoniam  in  iis  contemplandis  suo  quaeque  modo 
gaudet  aetas,  dt  quia  hinc  lividiae  livore  suffundi,  illinc  caeca 
admiratione  deaurari  solet  eorum  memoria.  Inter  istiusmodi  vero 
praeclaros  plane  et  spectatissimos  viros  Lascum  a nemine  recen- 
seri neque  iure  locum  tenere  posse.  Certo,  etiamsi  dari  posset, 
iu  eius  vitae  'enarratione  talia  ad  diluciditatem  desiderari,  quae 
accuratiore  perscrutatione  indigerent,  tamen  inconsultum  pror- 
sus et  tehierarium  admodum  institutum  esse,  novam  eius  ope- 
rum recensionem  curare  velle.  Quasi  stupenda  copia  librorum,' 
quos  praeter  auctorem  legit  nemo,  indies  supervacaneis  libel- 
lis coacervandis  agglomerari  assidue  deberet  I Habet  quidem 
anas  illecebras,  anecdota  eruere  detectaque  aliis  legenda  exhibere; 
Sed  in  eo  praesertim  discrimine  homo  vere  doctus  cernitur, 
quod  qUum  minorum  gentium  dii  omnia  quaelibet  promiscue 
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edere  suoque  nomioe  i adornare  solent,  vir  sagax  contra  iudi>- 
cinm  semper  adhibeat  et  cmu  delectu  distinguens,  quisquiliis 
abiectis,  nonnisi  diu  spectata  probataque  prelo  submittat  Num 
igitur  omnia  quae  fertilis  tnlit  reformatorum  aetas,  repetita 
editio  manet?  Vere  portentosa  vis  membranarum  in  variis 
thecis,  cistis,  tabulariis  et  monasteriis  ubilibet  sparsa  in  cata* 
logos  iam  recensita,  inedita  tamen  hucusque  iacet;  incredibilis 
praeterea  et  monstrosa  prorsus  chartarum  copia  est,  quas  nemo 
bqcusque  oculis  inspexit  tctigitve  manu.  Num  igitur  haec  ty- 
pis mandari  debent  sine  discrimine  aut  delectu  omnia?  Vae 
posteritati  1 quam  tale  diluvium  manet.  Musei  Alexandrini 
fatum  dolemus  omoes:  at  barbaries  illa  tali  ferme  diluvio  an- 
teponenda esset! 

Quid  dicam  ? Tbeocriteum  illud 

ii  |3fore),  oi'  ii  jSftrtvi  0ftroi  ieiiuvri 
nostro  quoque  aevo  non  tam  insanum  dictum  esset.  Nobis  etiam- 
num  dulce  semper  videtur  et  amoenum  proavorum  imaginem 
diu  contemplare  et  arte  quadam  delineatam  aequalibus  spectan- 
dum exhibere.  Hoc,  lubens  fateor,  me  quoque  infestavit  conta- 
gium, et  in  Lascum  meum  incidi  I Non  quo<l  contendam  Fo- 
lonum  Barouum  illum  heroibus  utcunque  humani  generis  an- 
numerandum esse,  splendere  cum  inter  primafios  et  eximios 
illos  viros,  de  quibus  anceps  quaerit  poeta 

TiiSle  <piiT'i  t'i(  ^vii0wtr»t  i 

Tiv’  ivTiTu^K,  T<(  ; 

Qui  eminet,  latere  nescit.  Itaque  per  duo  fere  saecula  Lascum 
latuisse  revera  et  tot  tantisque  viris  etiamnum  obscurum  satis 
hominem  esse,  palam  cfBcit,  circumspectius  de  eo  docendum 
esse.  Vel  sic  tamen  egregie  fallunt,  qui  eum  ad  infimum 
fere  locum  inter  reformatores  relegant.  Vir  fuit  haud  uno 
nomine  Bullingero  Bucero  Pomerano  aequiparandus,  et  qui 
Martyrem  Myconium  Oecolampadium  multis  numeris  superat. 
Certo  iniuria  utpote  Ilagenbachius  eum  in  compendio  suo, 
Beformatorum  vitas  cum  operum  delectu  exhibenti,  eodem 
ipsum  loco  cum  Lamberto  Vadiano  et  Farello  posuit.  Evincunt  hoc 
summae  quas  in  republica  et  Ecclesia  egit  partes.  Evincit  late 
spargens  epistolarum  quod  cum  tot  insignibus  viris,  tot  regi- 
bus et  principibus  per  totum  vitae  decursum  liabuit  commer- 
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dam.  Evincant  hoc  denique  aeqoaliam  de  ipao  toto  coelo  di- 
vergentia et  saepe  e diametro  sibi  invicem  oppositu  iadida. 
Natnqae  hoc  certum  est:  splendoris  et  bonae  notae  indicium 
exstare,  si  quis  scriptis  et  actionibus  suis  in  admirationem 
rapuerit  alteram,  alteram  ad  iram  stimulaverit  inter  aequales. 
Rogas,  cur  minus  tamen  eluceat  in  historia  quam  Bullinge- 
rns,  minos  prodire  in  scenam  videatur?  Responsum  acdpe. 
Ballingerns  Ecclesiam  instituit  diu  perduraturam  et  quae 
saam  memoriam  pie  coleret  per  saecula.  Num  vero  ideo  La- 
sco  anteponetur,  quod  hic  in  patria  sua  Ecclesum  condiderit, 
quae  Papae  legati  et  sodetatis  lesu  machinationibus  iam  iam 
collapsa  ait?  Num  ideo  Lasd  nomen  nigra  obducetur  litura, 
quod  Ecclesia  Frisiae-Orientalis  sacrorum  instaurationem  po- 
pularibus suis  quam  extraneo  homini  acceptam  referre  maluerit? 
Lasco  ne  vertendam  est  Exsulum  Batavorum  ■ Ecclesias,  quas 
et  Londini  et  Emdae  et  Prancofurti  ad  Moenam  instituit,  sta- 
bilivit, omnes  simul  vere  paterno  amore  complexus  est,  suU; 
latas  mox  evanuisse,  simulatque  Belgicae  provinciae  palam  ab 
Hispaniae  Rege  defecissent?  Nullius  pretii  idcirco  eius  scripta 
existimabis,  quod  tanti  ponderis  tamque  periculosa  et  dentsd» 
ea  habuerint  Inquisitionis  magistri,  ut  sedulo  conquisita  flam- 
mis comburenda  ea  devoverint?  Aequius  iam  revera  BsaTBAUius 
olim  et  Gekdesius,  nostro  saeculo  Ddaniui,  BARTXts,  Gobbbl, 
Lechi.£R,  Skise  et  Hofstkdk  de  Gboot  de  eo  tulerant  iudidum 
et  in  sua  quisque  provinda  nimis  laudem  insignis  viri  praeconati 
simt,  quam  ut  tam  praeiudicatis  opinionibus  longe  esset  oc- 
currendum. Et  tamen  vitae  ipsius  narrationes  quae  exstant 
(et  quae,  si  Babtelsu  libellulus,  octoginta  vix  pagellis  con- 
stans, excipiatur,  omnes  praeteriere  saeculo  conscriptae  sunt) 
accurate  definitam  eius  imaginem  delineare  nemo  serie  con- 
tendet, et  quoties  aliud  agentes  obiter  mentionem  de  ipso  fe- 
cerunt viri  docti,  luculenter  utpote,  quam  parum  vitam  ip- 
sius perspectam  haberent,  suis  in  quos  induci  se  passi  sunt 
erroribus  passim  declaraverant.  Profecto,  non  sum  is,  qui  io 
re  dubia  alto  supercilio  illud  tvrkf  iyd  iftii*  iAy  dis- 

suadentibus obiicerem,  sed  vero  rem  indubitatissimam  tueor, 
nec  proprio  consilio,  sed  suasu  potias  virorum,  quorum  plurimum 
valet  apud  m auctoritas  et  e quibus  CL  Moll  et  Hofstxpb 
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DE  Groot  bonoris  cansa  nominare  mihi  liceat,  editionem  ag> 
gressuii  sum.  Neque  hoc  tantum.  Permulti  etiam,  quibus  forte 
fortuna  sive  cum  Lasco  sive  cnm  uno  alterove  e scriptis  ip> 
sius  familiaritatem  iungere  contigerat,  suaviter  admodum  epi- 
stolis dandis  institutum  mibi  congratnlati  sunt.  Quin  imo  haud 
unus,  se  iam  ipsum  in  eodem  argumento  aliquantulum  lucu- 
bravisse mibi  scribebat:  mox  vero  ad  alia  digressum  esse  ob 
summam  suppellectilis  sibi  procurandae  difficultatem.  Quod 
denique  praetermittere  nefas  esset  Vitam  Lasci,  Belgis  ut- 
cunque maxima  fere  ex  parte  deditam,  e Belgis  descripsit  huc- 
usque nemo.  Siluit  ad  hunc  usque  dictp  patria  neque  ullum  se 
dignum  monumentum  exegit  eximio  illi  viro,  cui  inter  Befor- 
matores  secundi  ordinis  plurimum  certe  debet.  Beneficia  au- 
tem sensisse  nec  referre  gratias,  Ecclesia  nostra  indignum  esse, 
quis  non  sentit?  Et  boc  igitur  mihi  in  caussa  fuit  curioannis 
b Lasco  memoriam  renovando  dt  a multis  desideratum  dt  mihi 
iucnndum  dt  Ecclesiae  meae  nomine  pium  simul  officium  re- 
cepisse mibi  viderer. 

Iam  ad  operum  eius  editionem  transeamus,  quae,  ut  spero, 
multis  facilius  etiam  quam  auctoris  biographia  approbari  po- 
terit. Non  immerito  fortasse  dicam,  absque  scriptorum  editione 
nec  vitam  ipsius  paullulum  accuratius  enarrari,  neque  imaginem 
solertius  delineari  posse,  sed  ipse  sentio  levius  hoc  argumentum 
plerisque  videri,  quare  stabiliora  expromam.  Proprie  omnis  de 
utilitate  editionis  operum  cuiusdam  disceptatio  ad  bas  duas 
quaestiones  revocari  potest,  ut  roges,  an  sint  qui  ea  legere 
cupiant,  primum,  deinde  possintne  exemplaria  administrari? 
Utramque  paucis  expendam.  Et  iam  quod  ad  primam  quaestio- 
nem, an  Lasci  opuscula  legere  litterati  viri  cupiant,  satis  facile 
mihi  negotium  erit.  Notum  est  omnibus  qui  librorum  auctiones 
paullum  diligentius  mente  sequi  solent,  quo  stupendo  plane 
pretio  deformes  eius  libelluli  interdum  veneant.  Nuper  in  patria 
nostra  divendebatur  Amstelodami  Harlemensis  apud  Teleiobap- 
tistas  rude  donati  sacrorum  antistitis  pretiosissima  bibliotheca,  et 
nil  mirare  I centum  septuaginta  septem  fioreni  pro  sex  duntaxat 
opusculis  Lasci  appensi  sunt.  A synodo  Ecclesiarum  Bohemicarum 
confessionis  Helveticae  rogatus,  ut  opusculum,  cui  Forma  ae 
ratio  titulus,  iis  procurarem,  Amstelodamensis  bibliopolae 
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Frederic.  Mulier  nomine,  nullo  inferiore  predo  quam  octoginta 
florenorum  libellum  venalem  offerre  poteram.  In  auctione 
Herbertiana  apud  Angloa  liber  de  mcramentU  Eccl.  Chri  cen- 
tum undecim  florenu  stetit.  Ut  brevi  dicam : docet  experientia, 
pretia  quae  Lasci  operum  comparandorum  gratia  in  auctionibus 
offerantur,  non  solum  incredibilia  fere  iam  olim  fuisse,  sed 
indies  magis  crescere  etiam  et  augeri;  quod  similiter  quoque 
in  autographis  ipsius  epistolis  factum  deprehendimus,  quarum 
exemplar  una  scedula  comprehensam  Parisiis  ante  duos  annos 
vigind  fiorenis  stetisse  relatam  est.  Quid  quaeso  desiderari  li- 
brum erit,  nisi  hoc  sit?  Quis  dicat  premenda  fuisse  opuscula, 
quae  tot  nummis  emuntur?  Et  sane  ipsorum  libellorum  in- 
doles mira  illa  preda  egregie  explicat.  Pbrisiae  Orientalis  Ec- 
clesiae suas  origines  bona  parte  ex  hisce  libellis  petendas  esse, 
clarius  perspicere  indies  coepit  Historia  Exsulum  Batavorum 
sec.  xvi,  quod  ad  res  Ecclesiasticas,  ab  iis  maxime  pendet 
Nationes  Slavonicae,  quatenus  reformationis  reliquias  quasdam 
servaverant,  ad  eius  potissimam  symbolica  scripta  recurrere 
cupiunt.  Patriae  Ecclesiae  historiam,  quam  usque  ad  sacrorum 
emendationem  cum  omnium  applausu  instaurare  pergit  Cl. 
Moli,  ulterius  protralii  non  posse,  nisi  Lasci  imago  melius 
eluceat  et  definiatur  uno  ore  omnes  huius  rei  periti  fatentur. 
Historia  iuris  Ecclesiastici,  ut  et  symbolica  et  liturgica,  apud 
Reformatos  eadem  plane  alacritate  Lasci  atque  Calvini  sen- 
tentiam percontatur.  Accedit  quod  patriae  reformationis  histo- 
ria duplicem  hic  Ecclesiam  initio  ingressam  esse  docet  viam, 
quarum  altera  quidem  a Calvino  munita  plerisque  mox  pla- 
cuit, neque  tamen  altera,  quam  ad  Lascum  facillime  reducas, 
in  hunc  usque  diem  unquam  fuerit  derelicta.  Adde,  Lascum 
nostram  vel  scripto  decertavisse  vel  digladiavisse  colloquiis 
cum  Mennone,  Da  vide  Georgii,  Bucero,  Brentio,  Westphalo, 
Timanno,  Hosio,  aliis;  arctissime  contra  coniunctum  fuisse 
Melanchthoni,  Bullingero,  Hardenbergio  et  quos  praeterea  in 
vitae  narratione  recensebimus,  — et  quis  non  videt,  ad  Lasci 
scripta  saepius  decurrendum  esse,  si  quis  in  horum  virorum 
vita  describenda  operam  navet.  Taceo  quae  ad  politicam  histo- 
riam Ungariae,  Germaniae,  Angliae  illustrandam  passim  eius 
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epistolae  suppeditant,  et  dicta  sufficere  iam  existimo,  ut  desi- 
derari Lasci  opuscula  mihi  unusquisque  concedat. 

Quae  supra  ex  auctionum  fatis  obiter  commemoravi,  iam 
magna  parte  alteram  quoque  quaestionem  solvunt,  possintne 
exemplaria  eius  libellorum  administrari?  Tam  ingens  namque 
praetium  certissimum  utique  indidnm  praebet,  esse  baec  opus- 
cula rarissima.  Is.  le  Lono  in  suo  GeseA.  der  hereken  ondtr 
het  krui»,  Vogt  in  Cat.  Uhr.  rar.,  Gbedbs  in  Florilegio  suo 
certatim  extremam  horum  librorum  iam  suo  tempore  rarita- 
tatem  de  industria  deplorant  et  inter  pretiosissimas  cupedias 
eos  referunt.  Patet  ex  ipsissimis  eorum  verbis,  se  plurimos, 
quos  in  catalogis  suis  recensent  Lasci  libellos,  ne  unquam 
tetigisse  quidem,  sed  ex  aliorum  testimonio  tantum  Lasco  auctori 
adseripsisse.  Ne  ipsis  quidem  Lasci  biographis  plausibilis  adfuit 
apparatus,  et  tam  Bbbtbauius  superiori,  quam  Babtbls  et 
Goebbl  nostro  saeculo  aegre  satis  tulerunt,  nndeqnaque  con- 
quisitae supellectili  suae  plus  dimidio  Lasd  opusculorum  de* 
fuisse.  Cum  magna  satis  fiducia  affirmare  ansim,  nullum  mor- 
talium ad  hunc  usque  diem  finitam  absolutamque  horum  li- 
brorum collectionem,  non  dicam  possedisse  ipsum,  sed  ne  in 
studiorum  quidem  gratiam  tempore  sibi  habuisse  administra- 
tam. Olim  Gbbdbs,  nuper  venerandus  ille  senex  Abb.  db 
Vbibs,  exquisitissimas  in  thecis  suis  reposuerant  undique  de- 
cerptas collectiones,  nec  tamen  septem  plus  opusculis  uterque 
potuit  gloriari.  Ne  splendida  quidem  librorum  repositoria, 
quibas  vicina  Anglia  prominet,  quaeque  omne  quod  conser- 
vabile praeterita  tradiderit  nobis  aetas  aut  etiamnnnc  mortales 
conseri ptitare  pergant,  portentosissimis  pretiis  et  indefesso  la- 
bore undique  diligentissime  conquirunt  atque  conglomerant,  — 
quin  imo  ne  omnes  simul  quae  passim  per  Europae  plagas 
prostant  bibliothecae  publicae,  absolutam  plenamque  Lasci 
operum  collectionem  administrare  possunt:  quae  onmium  di- 
tissime referta  est  quintanum  numerum  non  excedit.  Hoc 
quoque  perpendas  velim,  satis  lepide  passim  in  historiis  litte- 
rariis Lasco  adseribi,  quae  a Lascari,  sive  a Lasczy  dudnm 
postquam  fatis  functas  esset  noster,  scripto  mandata  sint.  Esse 
contra  ex  eius  libellis,  quos  tam  avemalis  per  duo  saecula  mer- 
serit caligo,  ut  nusquam  locorum  in  operum  ipsius  serie  com- 
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memoratos  e6s  reperias.  Esse  deniqoe  inter  opnscala  ipsias 
alia  qaorum  versiones,  alia  quorum  secundariae  tantam  editio* 
nes  innotuissent,  primariae  vero  et  suo  sermone  loquentes  per* 
petuo  sese  subduxissent  conspectui  et  conquisitioni.  Plura  ad- 
dere possem,  sed  ut  libere  dicam,  de  eo  convincendo  plane 
desperarem,  cui  hisce  non  persuadetur  argumentis,  L^ci  ope- 
rum et  summam  esse  exemplarium  penariam  et  incredibilem 
fere  caritatem. 

Vel  sic  tamen  apum  prae  formicarum  exemplum  mihi  in 
edendis  Lasci  operibus  sequendum  fuisse  merito  quis  conten- 
dere sibi  videri  posset.  Ad  nigri  agminis  instar  quaesiti  tena- 
cem, me  eum  esse  iocabitur,  de  quo  canit  poeta: 

Ore  trahit,  quodcunque  poteet  atque  addit  acervo 
Quem  etruit. 

Formicis  ingeniosius  longe  et  gracilius  apum  esse  examen, 
quae  per  omnes  quidem  volitant  campos,  nec  tamen  nisi  rorem 
madentem  ore  legunt  et  liquentia  mella  favis  stipant.  Non  frugi- 
legam sed  mellifer  potias  imitandum  nobis  esse  genus;  itaque 
me  quoque  exquisito  florilegio,  quam  omnium  quae  supersunt 
editione,  magis  de  orbe  litterato  fuisse  meritam  I Lubens  fateor, 
me  quoque  dudum  tale  consilium  volvisse  animo.  Arridebat, 
quae  praeclara,  quae  optima  nitidaque  plane  in  eius  scriptis 
insunt,  tenui  compingere  libello,  reiectis  quae  ab  aliis  saepius 
et  melius  dicta  esse  censerem.  Fortiter  tamen  quin  consilio 
huic  indnlgerem,  obstitit  opusculorum,  quae  praesto  erant, 
natura  atque  indoles.  Quis  verbi  causa  non  intelligit,  in  ope- 
ribus symbolicis  et  liturgicis  edendis  mancam  prorsas  et  cras- 
sam talem  recognitionis  rationem  fuisse?  et  tamen  dimidium  to- 
tius molis  ea  sola  iam  complent.  Quae  priore  volumine  col- 
legi, diversam  quidem  indolem  referunt  et  istiusmodi  exquisi- 
tioni magis  ^issent  adaptata ; sed  ne  in  hisce  quidem  consilium 
quod  subierat,  probari  potuit.  Certo  nec  tu  ipse,  ut  hoc  sumam, 
diu  haesisses  anceps  in  opusculis  supra  iam  commemoratis,  quae 
centum  et  quod  excurrit  ilorenis,  si  quando  veneant,  steterunt. 
Non  interrupto  tenore  integerrima  Lasci  verba  legere  harum 
cupediarum  amatores  suo  iure  flagitant.  Idem  prorsas  valet  de 
Epitome  illa  doctr.  Phr.  Or.,  quam  nunc  primam  e pulvere  eruimus. 
Neque  aliter  censendum  de  eius  odo.  Notium  libello,  cuius 
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ne  titulas  quidem  subatrepuerat  ad  hunc  usque  diem.  Quod- 
si  igitur  haec  omnia  intemerata  a capite  ad  calcem  in  edi* 
tione  mea,  sine  delectu  promenda  erant,  nonnisi  tam  exigua 
libellorum  pars  destillari  quodammodo  sugique  et  exprimi 
potuisset,  ut  centum  vix  pagellis  extenuatum  fuisset  utrumque 
volumen.  Sestabant  epistolae  ipsius,  quibus  eo  facilius  bona 
parte  supersedere  me  posse  primo  obtutu  opinabar,  quo  tri- 
tius sit  Gekdesu  antiquarium  tcrinium,  ubi  data  opera  con- 
quisitarum undique  harum  syllabum  inseruit  indefessus  ille  re- 
formationis historiae  explorator,  Ast  gnavum  operariam  non 
utique  subtilem  veterum  esse  iudicem  in  eius  quoque  exemplo 
egregie  cernitur.  # Studiosior  quam  ingeniosior"  de  eo  quoque 
valet.  Caret  ea  Gerdesius  arguta  sagacitate  et  divinandi  sol- 
lertia qua  ubique  locorum  vetastis  membraneis  succurrendum 
est.  Obiter  cum  pace  tua  unum  quod  pagellis  sub  dedit  ex- 
emplar percurramus,  et  immerito  me  magni  viri  memoriam 
carpsisse,  nemini  veniet  in  mentem. 

In  Scrinii  sui  volnminb  tertii  parte  prima,  p.  119  et  sequen- 
tibus, copiosam  satis  et  prolixam  Lasci  cum  lectore  communicat 
epistolam,  quam  Balicziae  d.  28  Dec.  a<>.  1556  ad  Sigismun- 
dum,  Poloniae  regem,  dedit  noster  (Leg.  ed.  nostr.  II,  738). 
Desumscrat  eam  Gerdesius  ex  pretiosissimo  et  perraro  Stau. 
Lubiexixcii  libello,  HUt.  Eef.  Pol.  narrante.  In  libro  eius  ope- 
ris II.  c.  IV.  p.  79  eandem  prorsas  epistolam  exaratam  re- 
peries:  videbis  etiam  descripsisse  eam  Lubieniecium  e Budzin. 
Chron.  c.  16,  et  hilarem  praeterea  hbtoriolam  huius  epbtolae 
in  transitu  adspersisse.  « Imo  forte  fortuna”  sic  narrat  * litterae 
u hae  a Bege  in  scamno  positae,  cum  in  terram  decidbsent, 
u a cane  regio  laceratae,  a Fabiano  cubiculi  Begii  familiari 
u cani  ereptae  et  collectis  frustis  Myscovio  traditae,  a mini- 
f stro  eius  Budzinio  apte  conglutinatae  et  descriptae  fuere.” 
Praemonere  haec  et  Lubiex.  et  Gerdss.,  ut  opinor,  iam  de- 
buissent, perquam  circumspecte  in  hac  epistola  edenda  explo- 
randum esse,  an  forte  in  frustorum  conglutinatione  quaedam 
evanuissent  litterae,  sive  hic  illic  lacunae  snperesset  vestigium,  cui 
nondum  satb  mederi  potuisset  Budzinius.  Age,  quid  in  hac  parte 
Gerdesius  praestiterit,  paucis  expendamus  I In  priore  epistolae 
parte  haec  legerat  in  Lubixh.  edit.  p.  51:  » Scripsi  ego  ipse 
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apologcticam  doctrinae  nostrae  confessionem eainque  a 

Calvino  — lectam  — edendam  curavi,  et  quoniam  sub  prelo 
adhuc  haeret  exeraplnin  illitu  manu  deaeriptum  (ut  haberi 
nunc  ita  repente  potuit)  tuae  maieaiati  i»  me  quidem  erat, 
praetermittere  voluiaae.”  Quid  haec  verba  significent:  irTuae 

maiestati  in  me  quidem  erat,  praetermittere  voluisse”  ne  Oedi- 
pus quidem  intelligat.  Voces  sunt,  omni  plausibili  sensu  sic 
destitutae  ut  qui  sanam  mentem  lectioni  adhibere  solet,  non 
impingere  iis  plane  non  possit  Revera  coecum  esse  debet,  ni 
manifestam  lacunam  in  hoc  contextu  aperte  satis  latere  de- 
prehendat. Conieci  equidem  inserendum  esse : « Tuae  maiestati 
\pfftro,  ut  palam  ait  me  nullum  obaefvantiae  meae  Tuae  Maie- 
atati  debitae  indieium,  quantum]  in  me  quidem  erat  praeter- 
mittere voluisse"  quod  aliorum  indicio  permitto.  Erunt  for- 
tasse, qui  me  male  imperiteque  medendo  auxisse  morbum 
qnerentur,  vel  desultoriam  arguent  levitatem,  qua  satis  terne-  • 
rarie'  contextum  restituere  conatus  sim.  Accipio,  Gerdesium 
ex  iis  fore,  si  etiamnum  Groninganam  scolam  sua  ornaret 
eruditione,  nec  meam  ineptam,  si  videtur,  impudentiam  ipsi 
obtrudere  in  animo  est.  iloe  autem  non  capio,  cur  non 
punctillis  saltem  quibusdam  interponendis  obiter  lacunam  se 
observasse  indicaverit  vir  clarissimus?  quini  in  notulis,  deease 
aliquid  ad  sententiae  rectam  intelligentiam  imo  saltem  verbo 
monuerit?  cur  ei  visum  sit  Lubieniecii  meras  ineptias  in  sua 
editione  nobis  recoquere  et  vitiosissimum  vitiose  describere  lo- 
cum ? Et  tamen  vera  me  dicere  ipsa  huius  loci  apud  Ger- 
desium inspectio  docebit.  Vel  sic  tamen  in  hoc  vitio  punc- 
tilla typogruphi  errore  omissa,  per  negligentiam  amissas  no- 
tu!as,  praetexere  quis  defuncti  viri  laudis  curiosior  posset. 
Quid  vero  dicendum,  si  ix'airo^ofS  eum  deprehendimus  in 
vitio  typographico,  ‘ quod  olim  iam  a Lubieniecii  typographis 
fuerat  commissum?'  Et  passim  tamen  talia  in  Gerdesii  textu 
occurrunt,  cuius  rei  obiter  unum  alterumve  exemplum  expro- 
mere mihi  liceat.  Legitur  in  eadem  illa,  de  qua  iam  diximus, 
epistola,  Lubiek.  od.  p.  84,  haec  verba : r Sed  videat  Lippo- 
r mannus  UB,  dum  se  — haeriticorum  indicem  esse  somniat, 
e — ipsemet  aeternis  gehennae  cruciatibus  tradatur."  Ecquis 
tironum  tam  cra.ssa  mente  est,  quin  iii  -legendo  statim  urrorem 
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ty|xigraphicum  coringat,  ne  pro  ridicula  illa  vocula  he  re* 
scribendo  ? Et  tamen  eum  in  modum  liac  vocula  delectatus 
esse  videtur  Gerdesius,  ut  intactam  eam  sedulo  in  sua  edi* 
tione  nobis  asservaverit.  In  vicinis  typis  mandare  voluit  Lu- 
BiEN.  p.  85  : V ....  Christi  Domini  vocem,  quam  te  unam  alio- 
r qui  su]>ra  alias  omnes  audire  oporteat.”  Placuit  tamen  iis, 
qui  typos  disposuerunt,  uni  parcere  litterae  et  una  pro  vnam 
in  exemplaribus  exhibere.  Evolvas  nunc  quaeso  Gebdesii 
textam,  et  in  p.  742  purum  putum  illud  una  denuo  typis 
expressam  reperies.  Longius  esset,  singulatim  omnia  recen- 
sere; ceteroquin  nihil  negotii  esset  ^continuam  istiusmodi  vitio- 
rum seriem  ex  epistolis  Lasci,  quas  scrinio  suo  inseruit,  evol- 
vere. Qui  accuratius  utrumque  textum  inter  se  componere 
velit,  in  eadem  utique  illa  ad  Sigismundum  epistola  videat, 
an  non  similem  deprehendat  errorem  in  iis  quae  Lub.  ed.  p.  81 
leguntur:  v Eoo  cum  Principibus  non  paucis,”  et  quae  una 
littera  mutata  optimum  praebebunt  sensum:  »Eoi  cum  Prin- 
t cipibus  nos  paucis.”  Ne  autem  maligne  circa  tenues  literu- 
las  et  subtiles  quisquillias  duntaxat  versari  iudicium  nostrum 
videatur,  unum  adhuc  locum  indicabo,  qui  sic  ut  scriptus  est 
risum  tibi  non  movere  prorsus  nequit.  In  eadem  semper  epi- 
stola ad  Sigismundum,  circa  finem,  Lub.  p.  811,  diaec  Lascum 
scripsisse  credere  te  rogant  dt  Lubieniecius  dt  sedulus  ipsius 
imitator,  Gerdesius : » Haec  te  sane  omnia  merito  soi  officii 
vKogiilcoiiMUNB  EACESE  deberent”  Pervelim  eos,  qui  intrica- 
tos locos  expediendo  maxime  oblectantur,  in  his  verbis  con- 
torquendis admirabile  suum  exercerent  ingenium,  et  praecipi- 
tem Gerdesii  incuriam  perstringere  deseram,  qui  eiusmodi 
prodigia  suo  nomine  edere  non  reformidarit.  Nullus  interea  du- 
bito, unice  vera  esso,  quae  in  meo  textu  rescripsi ; g Haec  to 
t sane  omnia  merito  tui  officii  Kegii  coumonefacexe  debe- 
V rent,”  et  fiducia  affirmare  ausim  me  in  tam  vitiosa,  corrupta 
temerataque  Lasci  epistolarum  editione  acquiescere  tuta  con- 
scientia non  potuisse. 

'C  Accedit,  quod  in  epistolis  edendis  omnia  fere  pendent  ab 
accuratissima  temporis,  quo  datae  sint,  definitione.  Epistolarum 
series  velnti  iu  speculC  vitae  auctoris  decursum  successumque 
referre  ac  delineare  debnt;  quod  ut  faciat,  iusta  singulorum 
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exeoiplarium  distributio  cumprimis  requiritur.  Uoc  quoque 
nomine  autem  Gerdesius  incredibili  negligentia  editoris  partes 
sustinuisse,  luce  clarius  efficient,  quae  paucissimis  hic  adiicie- 
mns,  In  ffiie  eius  epistolae,  quae  nostrae  edit,  legitur  Tom. 
U.  p.  623,  N°.  56,  ad  Prasnicium  suum  scribit  Lascus  « re- 
f sppnsum  suae  Maiestatis  hic  apud  lllustr.  Dncem  Frnssiae 
t Albertum  exspecto,”  diei  locive,  quo  d^^^erit  ipsam,  nullo 
adsperso  indicio.  Vel  sic  tamen  absque  omni  haesitatione  in 
parenthesi  adscripsi:  [Beyiomoniii  m.  Iulii  1549],  neque  magna 
sane  divinandi  arte  hac  in  re  opus  erat.  Qui  scribit  se  apud 
Duoem  Prussiae  exspectare,  totidem  verbis  se  Regiomontii 
commorari  testatur,  et  Lasci  vita  certissime  docet  eum  m. 
lolii  a.  1549  in  plagas  septentrionales  su^episse  iter.  Pluries 
Begiomontii  quidem  fqit,  sed  de  hisce  itineribus  nullum  hic 
iieri  aermonem,  perspicue  docet  epistolae  totius  contextus..  Ratio 
igitur  temporis  locique  definiendi  in  hac  epistola  tam  facilis 
erat  quam  certa.  Quid  vero  Gerdesius  apposuit?  Refert  eam  ad 
annum  1552,  absque  uUo  sive  mensis  sive  loci  indicio:  quod 
quam  vitiose  et  parum  lepide  fecerit,  unusquisque  intelliget, 
quem  vita  Lasci  ddcuit,  eum  per  continuum  illum  annum 
procul  a Regiomontio  Loudini  apud  Anglos  vixisse.  Uno 
vetrbo  hoins  erroris  origo  aperiam.  Desumpsit  hanc  episto- 
lam Gerdesius  ex  eo  libello,  quem  Wxgiebsky,  tecto  nomine 
sub  hoc  titulo  edidit:  RseBNVOLSCius,  Ilisloria  Eccl.  Slavon.  p. 
212.  Ille  autem,  Lasci  vitae  parum  gnarus,  sua  autoritate  in 
fine  epistolae  adscripserat:  Haee  Late»»  a,  1552.  Sine  teste 
loquenti  statim  credidit  Gerdesius  et  in  suum  pudorem  caus- 
sae malae  exstitit  patronus.  Simile  ingenii  acumen  desidera- 
mus in  temporis  definitione,  quo  data  sit  ea  Epistola,  qnae 
no^is  ordine  4*  est,  et  ubi  ad  calcem  p.  553  certissimas  ra- 
tiones dedimus,  cur  in  errore  versari  Gerdesius  nobis  videatur; 
et  sic  passim  hoc  in  epistolis,  quas  scrinium  eius  complecti- 
tur, disquirendis  observare  est,  iudicium  eum  adliibuisse  iere 
nusquam.  Hoc  quoque  in  Gerdesii  editione  molestum  est, 
,quo<l  series  epistolarum,  quam  conflavit  potias  quam  elabora- 
vit, saepius  interrumpitur,  nec  continuo  se  singulae,  subse- 
quantur epistolae,  sed  in  quatuor  tonais  dispersae,  disiectaeque 
ipsi  lectori  undique  conquirendae . sunt.  Annotationes  etiam, 
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quibas  Lusci  epistolas  subinde  illustravit,  partim  tot  scatent 
erroribus,  ut  impliceut  magis  quam  expediant  lectionem,  pro 
parte  insuper  tam  rarae  sunt  et  paucae,  ut  ad  diluciditatem 
sufficere  neutiquam  possint.  In  summam  denique  nonnisi  octo- 
ginta exemplaria  in  Qerdesii  habentur  editione,  quibus  quin- 
quaginta sex  epistolas  in  recensione  nostra  addidimus,  quae 
igitur  Gerdesii  seriem,  etiamsi  solerti  cura  esset  perfecta,  to- 
ties perturbarent  et  distraherent,  ut  novam  oniHtum  Lasci  epi- 
stolarum recognitionem  me  in  fine  secundi  Tomi  editionis  no- 
strae adiecisse,  nulli  videbitur  supervacaneam,  qui  mecum 
facit,  ‘ aliud  esse  acta  agere,  aliud  quae  corrupta  sunt  emen- 
datius, quae  defecta  integrius  edere.  ‘ 

Quodsi  quaeritur,  qua  ratione  in  edendis  Lasci  opusculis 
versatas  sim,  me  pressisse  quae,  etsi  Lasci  ferebantur  nomine, 
immerito  tamen  in  eius  operum  catalogo  recensita  sunt,  dicere 
nihil  attinet.  Ea  sola  edidi,  quae  reapse  Lascum  auctorem 
habent  et  flagitant:  nec  tamen  ea  omittenda  esse  duximus,  in 
quibus  componendis  collegis  suis  adiutoribus  interpretibusve 
usus  est,  quod  in  opusculis  liturgicis  et  symbolicis  passim  ob- 
tinuisse res  ipsa  loquitur.  Erant  huius  generis  Ecclesiae,  qui- 
'bus  praefuit  noster,  ut  regulae  fidei  et  rituum  formae  totius 
utique  ministerii  nomine  publicarentur,  quare  nihil  subinde 
molestius  est  quam  distincte  discernere,  quid  ipsi  auctori,  quid 
collegis  ipsius  adseribendum  sit.  Acta  conventas  presbyterii, 
cuius  iussu  atque  autoritate  haec  scripta  in  publicum  Eccle- 
siae usum  sancita  sunt,  aut  interierant  prorsus,  aut  silent  in 
nostra  causa.  Qui  ergo  definias  quae  ab  ipso  auctore  scripta, 
quae  revisa  mutatave  vel  correcta  sint  ? Nemo  praeterea  ex- 
stitit inter  aequales,  qui  horum  libellorum  originem  successum 
fataque  ab  oculatis  auridsque  testibus  percontatus  scripto  con- 
deret. Auget  scrupulum  et  rem  satis  iam  perplexam  impodit 
etiam,  quod  noster  in  scribendo  assidue  latino  utebatur  ser- 
mone, nec  satis  nostri  idiomatis  peritia  pollebat,  ut  sine  inter- 
prete belgice  iu  scriptis  suis  loqui  ausus  esset.  Ubi  itaque 
latinas  textas  non  seorsim  in  lucem  prodierit  et  sola  versio 
remanserit  superstes,  ea  quoque  originis  indicia,  quae  ex  styli 
tonore  expiscari  subinde  licet,  prorsas  nobis  deficiunt.  Nihil 
.tamen  eiusmodi  dubia  dubitando  anxie  exaggerare  expedit,  et 
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ric  potilis  «£Scacisiaiiie  dilaetar  haec  quaestio,  at  statuas,  in 
Lasci  operum  conquisitione  ea  quoque  colligenda  esse,  quibus 
in  coadiutorum  ipsius  operam  collectione  locus  certe  daretur 
nullus.  Praecipuas  autem  et  longe  primarias  in  iis  componen- 
dis Lascum  egisse  partes  tam  certe  et  indubitate  constat,  ut 
sive  Micronio  sive  Utenhovio  illa  tribuere  nemini  unquam  in 
mentem  veniret.  Ferantur  igitur  pace  omnium  Lasci  nomiue 
quae  omni  nomine  destituerentur,  si  Lasci  paterna  orbarentur 
tutela. 

In  materia  distribuenda  duplex  patebat  via.  Enimvero  aut 
temporis  seriem,  aut  argumenti  rationem  ducem  sequi  potes. 
Chronologicam  alteram,  alteram  pragmaticam  argumenti  di- 
stributionem vocant.  Hanc  secutus,  illam  in  divisionum  iterum 
partitione  sedulo  observare  voluissem.  Mox  autem  ab  instituto 
me  digredi  et  recedere  iussit,  eheu,  imperiosa  necessitas,  e 
supellectilis,  de  qua  supra  iam  dictum,  extrema  raritate  pro- 
fecta. Quoties  enim  requisitus  libellas  nondum  aderut,  donec 
adesset  ob  solum  libellorum  ordinem  differre  editionem,  veta- 
bat studiorum  ratio  et  typographorum  commodum:  ni  vetue- 
rat, vetuisset  tamen  continuam  servare  seriem  conclamatorum 
iam  repentina  e mortuis  resurrectio,  quam  supra  in  Epii, 
doctr.  Eecl.  Phr.  Orient.  verbo  monuimus:  vetuisset  etiam  su- 
bita atque  inopina  hucusque  prorsas  ignotorum  apparitio, 
qualis  in  eius  ath.  Notium  rttpontioue  obiter  mentionem  feci- 
mus. Itaque  pro  libellorum  Lasci  natura  atque  indole  opus- 
cula eius  tripartito  sic  dispertivimus,  ut  seorsim  colligantur, 
quae  dogmatica  et  poUmiea  condiderit  (haec  coniunctim  pri- 
mum volumen  explent):  separarim  porro  conquiremus  lUur- 
giea  et  tymbolica  eius  scripta,  et  ultimo  denique  loco  omnes 
una  eius  Epittolat  in  fine  seponemus.  Dogmatica  a polevucie 
divellere  idcirco  nolui,  quod  subtilior  illa  distinctio  videbatur 
in  homine,  qui  numquam  nisi  dogmatice  polemizavit,  neque 
dogmatizavit  (sit  venia  barbariae  I)  nisi  polemicis  de  causis. 
Liturgicornm  vero  et  symbolicorum  sub  una  divisione  coniunc- 
rio  ib  facile  probabitur,  qui  < dubiam  et  ambiguam  utriusque 
generis  scriptorum,  in  Catecliismis  praesertim,  distinctionem 
mecum  dolent.  Sub  tripertita  hac  divisione  singula  autem 
scripta  nullo  temporis  observato  , ordine  confusa  satis  et  pcr- 
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mixta  ita  coniicere  coacti  snmns,  prouti  libellorum  copia  nolm 
iu  edendo  daretur.  Ut  tamen  temporis  ordini  etiam  quantiua- 
pote  consuleretur,  omnium  eius  opusculorum  secundum  tem- 
poris seriem  conspectum  editioni  nostrae  praetexemus.  In  epi- 
stolis edendis,  quippe  quae  postremum  sortitae  essent  locum, 
insta  utique  temporis  ratio  haberi  potuit.  Ordine  igitur  se- 
cundum dierum,  quibas  datae  sunt,  seriem  dispositae  se  in- 
vicem subsequuntur. 

Textum  libellorum  et  epistularum  diplomatice,  quod  vocant, 
repraesentare  parum  profuisset.  Ars  typographica  iuvenili 
levitate  in  prodigiosissimos  tunc  temporis  incidere  solebat  er- 
rores. Quid  attinet  monstra  baec  vocabulorum  referre?  Com- 
pendia vocum  non  tantum  in  scriptis,  sed  in  typis  expressis 
quoque  libris  tulit  proavorum  ietas,  aegre  respuit  nostra.  Cur 
igitur  inutiles  et  truncas  istinsmodi  voces  aequalium  oculis  ob- 
truderemus ? Amabant  proavi  initialium  litterarum  frequen- 
tiam et  altis  capitibus  scriptum  suum  ornare  putabant.  De- 
lectum adbibero  in  ea  re  quoque  iubet  excultae  magis  atque 
perpolitae,  quo  nostrum  prominet  saeculum,  externae  formae 
studium.  Quis  igitur  suaderet,  recondere  inconditas  eiusmodi 
ineptias  et  cultrum  ab  huius  generis  stolonibus  arceret?  Quas 
latina  lingua  ! in  elementis  litterarum  componendis  perpaucis- 
simas habet  scribendi  variationes  (ut  in  coena,  et  caena,  aedere 
et  edere,  coercere  et  cohercere)  sedulo  explorabant,  qui  sec.  xvi 
fuerunt  typographi,  ut  promisbue  tum  solita. tum  insplentiore 
forma  uterentur.  Quid  quaeso  .attinet  assidue  baec  recoquere? 

-In  pretiosissimis  repraesentandis  oodiribus,  ferri  hoc  quodam- 
modo potest,  ut  nec  titulum  nec  iota  mutare  neque  insulsissi- 
mas scribarum  ineptias  corrigere  tibi  &s  sit.  Scio  cum  mul- 
torum applausu  hauc  timidam  artis  criticae  religiose  scriptam 
esse  legem,  ut  exemplar  ipsi  codici  manu  scripto  quam  simil- 
limum reddi  oporteat,  eo  fine  atque  consilio,  ut,  quibas  ipsius 
codicis  inspiciendi  copia  non  sit,  ipsius  tamen  codicis  velati 
imaginem  accuratissime  delineatam  domi  per  otium  adspicere  et 
contemplare  et  suo  quisque  marte  genuinum  eius  constituere 

I textum  queant.  Neque  tamen  in  mea  editione  obsequi  hanc 
legem  volui.  Taedium  utique  creasset  in  huius  quoque  farinae, 
quaUs  Lasci  sunt,  libellis  pusillanimam  hanc  tenere  rationem. 
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Etenim  qni  publici  iuris  huius  generis  opuscula  facit,,  hoc  non 
agit,  ut  aliis  eorum  iterum  iternmque  recognoscendorum,  sed 
ut  legendorum  copiam  faciat.  Ad  expeditam  itaque  lectionem, 
quoad  fieri  potuit,  Lasci  libellorum  textum  accomodare  cona^ 
tus  sum,  nusquam  in  meris  scribarum  aut  tjpographorum  ar> 
bitrariis  erroribus  ballucinatus.  Talem  eum  typis  mandandum 
curavi,  qualem  nostro  tempore  ipse,  si  viveret  Lascus,  eum 
maxime  cuperet  editum,  solutis  itaque  compendiia  omnibus, 
detruncata  passim  densa  initialium  silva,  vitatis  utpote  elementa 
litterarum  componendi  variationibus. 

Duo  tantummodo  variarum  lectionum  genera  sunt,  quas  di> 
ligenter  ad  calcem  recensendas  esse  duximus.  Primum  in  iis 
libellis,  quorum  aut  manuscriptum  exemplar,  aut  recentior 
editio  cum  editione,  quam  secuti  sumus,  conferri  potuit,  sedulo 
in  margine  omnes  quotquot  adspersimus  variationes,  quae 
vel  levissimum  ipsius  sententiae  discrimen  redolerent,  praeser* 
tim  ubi  dogmatices  causa  de  industria  mutatum  locum  depre* 
hendissimus.  Alterum  variaruni  lectionum  genus  in  symboli- 
cis  scriptis  reperies,  quorum  versionem  belgicam  ad  litteram 
usque  quam  accuratissime  repraesentare  studuimus.  Etenim 
scribendi  ratio  apud  populares  tunc  temporis  perquam  erat 
ambigua  et  anceps,  et  baud  ita  raro  eundem  auctorem  post 
elapsum  spatium  sex  septemve  annorum  aliter  in  quibusdam 
vocibus  exarandis  versatum  esse  videbis.  Quamquam  igitur 
harum  quoque  variarum  lectionem  illuviem  meras  picrique 
sordes  et  quisquilias  aestimarent,  quas  si  reticuissem  ne  vel 
ievbsimam  perspicuitatis  iacturam  fecisset  Lasci  libellorum  tex- 
tus, vel  sic  tamen  ubi  piares  diversaeque  exstarent  recognitio- 
nes praecipuam  in  hisce  lectionis  varietatem  obiter  adseripsi- 
mus,  ut  minutila  quaedam  ad  accuratiorem  vernaculi  eius  saeculi 
idiomatis  cognitionem  in  transitu  adferremus.  Nullius  quidem 
ponderis  eiusmodi  variae  lectiones  fuissent,  nec  quae  annotare- 
tur dignae,  in>  scriptore  imperito  et  qui  arbitrarie  permiscere 
omnia  et  pro  libita  ineptiis  suis  variegare  textam  studuisset. 
Tam  crassae  vero  negligentiae  in  Lasci  libellis  vertendis  ne 
quis  Utknuovium  reum  agat,  expendat  velim  quae  nobilis  ille 
Gandavus  in  introitu  ad  Catechismnm  Londinensem  (noetrae 
ed.  Tom.  IL  p.  346}  hisce  ultro  fatetur  verbis  t r 
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I Gatecli.)  iit  petenlibut  ipte  belgiee  tranttuU.  Qua  in  re  ver- 
t naeulo  termone  — iam  turpiter  eheu ! t^utu  depravato  — 
n taepiut  non  absque  licentia  quadam  usus  sum,  quemadmodum 
» etiam  in  Confessione  feoi,  tam  ut  ad  priscam  formam  eum 
s pro  virili  portione  reducerem,  quam  idcirco  quoque,  ut  ah  Eo 
s clesia  quae  hic  e divertit  nationibus  collecta  est  melius  iniel- 
s ligeretur'‘\ 

Id  porro  in  editione  nostra  praesertim  operam  dedimus,  ut 
lectioni  accurata  verborum  interpunctione  consuleremus.  No- 
vit, qui  reformationis  aevi  manu  unquam  trivit  scripta,  quam 
parum  sententias  incidendi  rationes,  quae  tunc  usu  venerat, 
orationis  perspicuitati  prodessent.  Onerosa  commatum  mole 
lucubrationes  suas  aggravant  et  gravissime  impediunt  lectio- 
nem, cui  sc.  diluciditatem  somniant  adferre.  Incidunt,  discin- 
dunt, findunt,  subsecant,  truncant,  dilacerant,  mulilant  deni- 
que sententiae  tenorem,  donec  omni  succiso  contextus  nervo 
tremefacta  membra  omnem  vim  vitalem  excutiant,  et  cum 
poeta  triste  lugeat  exaiiimis  lector  u avulsae  cecidere  manus 
vexsectaque  lingua  palpitat.”  Quin  imo  sexcenties  eiusdem 
sententiae  partes  tam  crasse  a se  invicem  divellere  prorsus  et 
abstrahere  uon  reformidant,  ut  quinquies  sexiesve  gravi  puncto 
et  nova  initiali  littera  in  eodem  verborum  complexu  ofifendaris. 
Cum  fiducia  contendere  ausim  nulli,  ne  doctissimo  quidem, 
tam  sagax  tam  perspicax  esse  in  legendo  ingenium,  quin  sae- 
pius interrumpere  lectionem  et  redordiri  debeat,  quoties  in 
tam  mutilum  et  distractum  orationis  sceletum  inciderit.  Suc- 
currere hac  parte  lectori  et  manifesto  morbo  mederi  mei  erat 
ofiScii  secundum  eum,  quam  supra  iam  praefinivimus,  regulam, 
huius  generis  opuscula  ad  expeditam  lectionem  maxime  esse 
accomodanda.  Primo  obtutu:  vetusta  interpungendi  ratio  ali- 
quodammodo  sane  retineri  posse  videbatur,  quoties  sententia- 
rum compositio  aliqua  parte  in  mente  auctoris  arctius  cum 
incisionis  legibus,  quae  suo  vigerent  tempore,  cohaererent,  et 
in  primo  Lasei  adversus  Mennonem,  de  incarnatione  Christi, 
libello  aliquot  saltem  huius  nevi  reliquiis  cum  iudicio  parcere 
conatus  sum.  Mox  autem  experientia  edoctus,  quam  lubrica 
via  sit,  duas  distinctas  a se  invicem  interpungendi  rationes 
justa  coniungere  velle  distributione,  ubi  ubi  furca  perfidiosam 
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ancillam  expuli.  In  reliquis  itaque  Lasci  libellis  omnibus 
eodem  prorsus  modo  sententiarum  complexus  dividi  incisione, 
quo  ipse  in  scribenda  interpunctione  uti  soleo,  et  sermonis 
perspicuitati  meo  quidem  indicio  optime  consulitur.  Erunt 
fortasse,  qui  nimiam  qua  usus  sum  parcimoniam  arguent  et 
ubi  ubi  locorum  speciosis  de  causis  temere  omissam  interpunc- 
tionem perstringere  malunt  quam  expendere.  Scio  etiamnnm 
operosae  interpungendi  signorum  frequentiae  dignos,  quos  au- 
dias, existere  patronos,  qui  hisce  lectionis  subsidiis  et  adin- 
mentis  carere  se  posse  negant.  Me  tamen  a se  dissentire 
pace  sua  patiantur.  Egregie,  si  quid  video,  eiusmodi  distincti- 
Torum  signorum  apparatus  praelectoribus  destinatus  eat,  ne 
vocis,  quam  emittunt,  clamori  nimis  dediti  a sensu  verborum 
abstrahantur  et  haesitanter  balbutire  incipiant : tironum  quoque 
usui  subservire  potest,  quibus  sermonis  complexus  nonnisi  pau- 
latim  pedetentimqne  veluti  per  nebulas  illucescere  solet,  sed 
nullius  praetii  habendus  est  in  libris  peritis  exercitatisque  viris 
destinatis,  quibus  verborum  vis  ac  pondus  orationis  successum 
sponte  aperit  et  monstrat.  Magis  etiam  quam  in  vernaculo 
sermone  in  latinis  tam  tortuoso  interpungendi  signorum  appa- 
ratui supersederi  posse  videtur,  quod  declinandi  coniugandique, 
quam  vocant,  apud  latinos  ratio  efScacissime  et  dUucide  satis 
quo  decurrat  oratio,  qua  in  devias  digrediatur  auctor,  qua 
redeat  in  viam,  praesentire  lectorem  facit.  Praesertim  in  auc- 
toribus, qualium  noster  fuit,  qui  interminatam  et  vere  immen- 
sam verborum  copiam  unius  sententiae  nexu  coagulare  delec- 
tantur, sermonis  perspicuitati  efScacins  handdnbie  proderit, 
qui  parca  incisione  universam  sententiae  distributionem  ob 
oculos  ponit,  quam  qui  infinita  signorum  advecta  mole  sub- 
divisiones et  partitiones  singulas  omnes  membratim  dissecat  et 
tenuissimas  quoque  sententiae  portiunculas  apicibus  suis  in- 
cludit curvatisve  cingit  uncis.  Addat  igitur  de  suo  inter  le- 
gendum, cui  mea  non  sufficit  parcitas.  Praestabat,  uni  alte- 
rive  non  satis  expedire  quam  plerisque  impedire  libellorum, 
quos  edidi,  lectionem. 

Pagellarum  indices  ubique  locorum  in  nostra  editione  in 
medio  textu  exhibentur,  accuratissime  e vetustissimis  editioni- 
bus sive  codicibus  desumpti.  Quum  igitur  in  libello,  cui 
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Forma  ao  ratio  titalu  centum  io  medio  opuscoli  migrarentur 
pagellarum  numeri,  ut  post  eam  paginam,  quae  numero  tre- 
centesima nonagesima  nona  est,  quingentesima  statim  subseque- 
retur pagella,  corrigere  typographicum  vitium  nolui,  quoniam 
latius  spargeret  et  utriusque  editionis  inter  se  compositioni 
emendatas  pagellarum  ordo  baud  leviter  restitisset.  Ubi  in 
vetustissimis  editionibus  pagtUaram  numeri  prorsus  deerant, 
foliorum  uneialibut,  quae  ad  calcem  indicari  solent,  singulas 
pagellas  ita  discrevimus,  ut  octies  eanden)  repeteremus  uncialem 
latinis  numeris  i,  ii,  iii  cet.  distinctam,  et  singulos  iterum 
numeros  typograpborum  more  bipartito  additis  litterulis  o et  i 
subdivideremus. 

Argumenti  alpbabeticis  indicibus,  quibus  sua  subinde  orna- 
vit Lascus  opuscnla,  supersederi  posse  videbatur.  Parum  re- 
vera prosunt  rerum  isti  conspectus,  in  quibus  omne  subtilius 
desideratur  iudicium.  Haud  pauca  indices  eius  temporis  ma- 
gno verborum  apparatu  monstrant,  quae  numquam  requiras, 
et  plura  etiam  desiderantur,  quae  deesse  nullo  pacto  possunt. 
Anget  malum,  sub  ea  littera  saepissime  res  memorabiles  indi- 
cari, a qua  fortuito  prima  inciperet  vox  eius  sententiae,  qua 
in  praefiniendo  argumento  auctor  utitur.  Sic  verbi  causa  ar- 
gumentum: qua  in  re  coniietat  usu»  ecclesiasticae  disciplinae? 
sub  littera  Q recensetur  ob  gratuitum  prorsus  a voce  quA 
argumenti  definitionis  initium.  Quis  non  capit  nihil  prodesse 
indices,  quorum  indicia  eum  in  modum  ambigua  sunt  et  fere 
ridicula?  Hanc  ob  causam  magis  e re  fore  duxi,  tam  futiles 
indices  totos  premere  et  in  fine  Tomi  ultimi  nostrae  editionis 
novum  totius  operis  ipsum  concinnare  locupletissimum  indicem. 
In  eo  tamen  libello,  cui  Forma  ao  ratio  dtulus,  Lasd  indicem 
ideo  spernari  nolui,  quod  melioris  ut  plurimum  notae  esset, 
et  totius  libelli  argumentum  speciosum  conspectum  sive  pecu- 
liarem indicem  baud  obscure  flagitare  videbatur. 

Qumqne  sunt  ex  Lasci  libellis,  qui  belgice  versi  ad  nos 
pervenerunt.  Quum  igitur  iis  quoque,  quibus  nulla  est  nostri 
sermonis  notitia,  Lasci  opera  destinarem,  ut  omnibus  aditas 
ad  eius  scripta  pateret,  in  belgicae  versionis  repraesentatione 
quominus  subsisterem,  editionis  utcunque  vetuit  ratio  et  consi- 
lium. Duplici  itaque  textu  haec  opuscula  dedimus,  belgicum 
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alteram,  alterum  latinum,  variae  hanc  in  aingnlis  originis.  In 
libello  d«  fug.  Pap.  illieilU  sacris  ipse  latini  interpretis  officio 
pro  virili  parte  functas  sum;  libellalus  contra  de  communione 
CArieii  bilinguis  ipsius  Lasci  cura  exiit.  Confessio  londinensU, 
s.  Compendium  Doctrinae  Eccl,  Per.  Lond.  ipsi  Lasco  debetur, 
qui  latine  conscriptam  eam  a».  1551  in  lucem  ediderat  Cate- 
ekistmm  eiusdem  Ecclesiae  in  latinum  sermonem  ipse  transtuli, 
et  in  Cateekismo  Emdano  antiquam  secutus  versionem,  quae 
Emdanae  scolae  Bectori  Gebobulo  debetur,  nonnisi  in  per- 
paucis quibusdam  locis  quae  corrigenda  omittendave  essent 
sive  addenda  in  parenthesi  indicavi,  ut  verborum  sensus  accu- 
ratius redderetur.  Brevis  fidei  expior,  latinam  versionem  a 
latere  sibi  appositam  non  habet,  quoniam  originalis,  unde  bel- 
gica  versio  desumpta  est,  huius  opusculi  recensio  typis  iam 
expressa  reperitur  in  libello  cui  Forma  ac  ratio  titulus.  Bis 
idem  repetere  nullius  fuisset  fructus.  Ne  quis  autem  in  quin- 
que reliquis  libellis  prolixitatem  nobis  obiiciat  et  nimiam 
ubertatem,  solam  latinam  versionem  omnibus  tum  popu- 
laribus, tum  extraneis  sufficere  perhibens  I In  hisce  libellis 
belgicam  versionem  compendii  causa  premere  et  nonnisi  lati- 
nam reproductionem,  quam  vocant,  voluminibus  nostris  inse- 
rere, lectori  ingrata  et  vere  sordida  fuisset  parcimonia,  quae 
fortasse  in  libello  de  fug,  Pap.  illic,  sacris  et  de  commu- 
nione Christi  ferri  quodammodo  potuisset,  in  tribas  reliquis 
vero  nulli  sano  facile  esset  probata.  Sunt  namque  haec  tria 
opuscula  symbolici  argumenti.  Ecclesiae  autoritate  promulgati, 
libelli,  qui  in  Belgarum  usum  destinati  popularium  sermone 
loqui  etiamnum  debent.  Ad  instar  monumentorum  priscae 
Ecclesiae  nostrae  sunt,  quae  intaminata  sibi  referri  pia  rogat 
posteritas,  ut  proavorum  memoriam  sancte  colat  et  servet 
immaculatam. 


Haecce  in  genere  de  via,  quam  inita  subductaque  ratione 
editio  nostra  secutura  sit,  praefati,  propius  iam  ad  ipsius  Lasci 
nostri  opuscula  accedamus.  Profecto  ardua  res  erat,  prae 
ceteris  operosa  et  de  qua  merito  cum  Aristophane  conqueras 
tsvt/  vi  ufiypa  (papriev  SeTrai  TftfSv,  disiecta  quaquaveisum 
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Lasci  scripta,  non  dicam  colligere  et  in  suum  adhibere  usura, 
sed  undenam  conquirenda  essent  sciscitari  percontando  vel  po- 
tius divinando  coniicere.  Levius  tamen  erat  principium.  Etenim 
in  quibus  locis  ipse  a Lasco  aliquamdiu  immoratus  erat,  quales 
sunt  Embda,  Londinum,  Francofurtum,  certa  planaque  via 
perquisitioni  patebat  et  stabilis  erat  Lasci  operum  indagando- 
rum ratio,  dummodo  accurate  eius  vitae  vestigia  relegerem. 
Emdam  itaque  bis  visi  ipse  et  Reformatae  Ecclesiae  scrinium, 
quod  pretiosissimum  asservat,  blanda  utpote  tabularii  praefecti, 
viri  plnr.  ven.  ViEtor,  comitate  sedato  animo  perscrutari  po- 
tui, Arrecta,  fateor,  spe  vetustam  bibliothecam,  ipsis  sacris 
aedibus  appositam,  ingressus  mente  vix  augurari  audebam, 
quanti  thesauri  ab  ipso  Lasco  eiusve  aequalibus  illic  reconditi 
iamiam  e pulvere  eruti  prisco  splendescerent  coram  oculis  ni- 
tore. Quas  non  praeclaras  reliquias  Lasci  Meinebs  et  6bb- 
DBsius  suo  iam  tempore  ex  hoc  fonte  hausierantl  Quas  non 
quantique  pretii  se  vidisse  ibidem  passim  indigitat  Haeckxn- 
bothI  Quanta  lux  ex  presbyterii,  cui  per  sexennium  ipse  a 
Lasco  praefuit,  actis  vitae  ipsius  aiinlgeretl  Quanta  inaneret 
congeries  litterarum  exscriptarum,  quas  Ecclesiae  nomine  a 
Lasco  ad  alias  Ecclesias  misisset  I Quam  certa  fere  fallique 
nescia  exspectatio,  in  exquisitissima  bibliotheca  illa,  quae  Har- 
denbergii,  eximii  Lasci  amici,  librorum  collectionem  magna 
parte  etiamnum  possidet,  ipsius  Lasci  quoque  lucubrationum 
priscas  absolutissimasque  editiones  omnes  et  plena  certe  col- 
lectione asservari ! Et  tamen  minime  dubiam  et  plane  explo- 
ratam hanc,  ut  opinabar,  spem  tum  scrinii  tum  bibliothecae 
lustratio  ad  irritum  plane  reduxit,  nec  debilitavit  tantum  sed 
infregit  prorsus  et  eripuit  omnem.  Ne  una  quidem  litterula 
Lasci  in  scrinio,  in  bibliotheca  refertissima  nonnisi  tria  ea- 
demque  in  suo  genere  vilissima  eius  opuscula  supererant. 
Nulla  usquam  in  actis  presbyterii  eius  commemoratio,  nullum 
eius  manus  in  scriptis  Ecclesiae  documentis  vestigium.  Quin 
imo  evanuerant  prorsus  et  furto  ablata  subductave  erant,  quae 
Meiners  et  Harckenroth  suo  se  tempore  oculis  suis  conspex- 
isse scriptis  suis  palam  affirmaverunt.  Nec  uberior  messis  ex 
archivis  Ecclesiae  Gallicanae  neque  largior  ex  archivis  politicis 
Embdanae  urbis  reportanda  erat,  ubi  testamentum  quoque 
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Lasci,  poblice  coram  magistratu  a.  1554  conditam,  frustra 
quaesivi.  Varia  etiam,  quibus  Auriciae  urbs  splendet,  tabula- 
ria Lasci  memoriam  penitas  ad  nomen  fere  usque  excusse- 
rant. Nordana,  vicinae  urbis,  Ecclesia  publicis  motibus  scri- 
nium suum  amiserat  omne,  et  generosus  qui  a Knypbausen 
nomen  ducit  Comes  disertis  verbis  mihi  testatus  est,  neque  in 
suo  castello  neque  in  Ecclesiae  ei  adiectae  scrinio  vel  levissimum 
Lasci  nominis  vestigium  superesse.  Magna  quidem  ex  parte 
tristem  hunc  perscrutationis  successum  consolabatur  corae  et 
amoenam  hospitium,  ut  et  parata  semper  sponteque  fere  oblata 
benevolentia  qua  me  excepit  per  sex  continuas  hebdomades 
peregrina  Phrisiorum  gens,  Emdae  cumprimis  hospita  urbs, 
et  pientissimas  ex  intimo  pectore  iis  omnibus  refero  gratias, 
quorum  penatibus  succedere  licuit,  quique  votis  suis  institu- 
tum meum  prosequi  non  gravabantur,  — at  vero  in  patriam 
redii  omni  deiecta  spe  et  exspectatione  fure  ut  ex  secunda  illa 
Lasci  patria  quicquid  ad  cius  vitae  operumve  accuratiorem 
notitiam  protrahi  adducive  posset. 

Nec  multum  felicius  successit  iter  quod  brevi  post  Franco- 
furtum  ad  Moenam  suscepi,  ut  scrinia  illic  asservata  diligen- 
tias explorarem.  Hospitii  iusque  fidesque  in  illa  quoque  urbe 
officiose  admodum  mihi  praestitae  sunt  a viro  consultissimo 
simul  et  doctissimo,  inclytae  illius  urbis  senatore,  IkutUHXU, 
quem  nuper  e Immunis  excessisse  mecum  lugebant  omnes 
quibus  ulla  necessitudo  cum  insigni  viro  intercedebat.  Et  habet 
quidem  permulta  ordine  digestam  et  gnaviter  dispositura  hu- 
ius urbis  tabularium,  quae  faciunt  ad  peregrinarum  Ecclesia- 
rum, illic  aliquando  institutaium,  historiam,  et  levissima  quae- 
dam etiam  expromere  possunt  tabularii  praefecti,  quae  Lasci 
vitam  aliquodammodo  illustrant:  opuscula  vero  litterasve  ab 
ipso  conscriptas  neque  in  huius  urbis  museo  detegere  potui 
ullas  praeter  exemplar  editum  et  codicem  manuscriptum  il- 
lius libelli,  quem  sub  titulo  Purgationi»  noster  Basiliae  edidit. 
Londinum  me  conferre  idcirco  nolui,  quod  Vir  Plur.  Vener. 
Gkhlb,  Belgarum  in  illa  urbe  minister,  valde  extenuaverat 
spem,  uberiorem  inessem  in  huius  Ecclesiae  scriniis  a me,  si 
quando  mare  traiicerem,  colligi  posse,  praesertim  quum  triste 

incendium  omne  tabularium  nuper  pulvere  atque  favillis  mer- 
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sisset.  De  Polonia,  tunc  praecipue  cruenta  saevaque  seditione 
agitata  ne  cogitari  quidem  potuit.  Silere  debent  Musae  dum 
armorum  strepit  omnis  stridore  campus  et  in  medio  bello  eius- 
modi  perquisitioni  locus  certe  nullus  datur.  Quum  igitur  in 
iis  locis,  quos  Lasci  vita  velut  digito  monstrabat,  frustra  om> 
nia  lustravissem  essemque  perscrutatus,  alia  ratione  res  mihi 
tentanda  erat  et  nil  restabat,  quam  coeco  marte  omnia  quae- 
libet interrogare  scrinia,  quae  sparsim  per  Europam  reperiun- 
tur.  Vel  eic  tamen  quaqnaversum  ipsum  advolare,  quam- 
vis voluissem,  ratio  vitae  et  muneris  ambitus  prohibuissent. 
Itaque  minus  lubricam  viam  mihi  aperire  conatus  sum,  epi- 
stola encyclica,  quam  vocant,  danda  ad  praecipuos  totius  Eu- 
ropae tum  bibliothecarios  tum  archivarios,  qua  suppliciter  ho- 
nestos  viros  precatus  sum,  vellent  ipsi  in  scriniis  suis  et  bi- 
bliothecis accuratius  circumspicere,  quae  forte  a Lasci  manu 
profecta  in  thecis  suis  abscondita  iacerent,  sive  ea  edita  iam 
essent,  sive  inedita.  Lubens  fateor,  plerosque  comi  urbanitate 
petitionem  accepisse  et  insigni  benevolentia  mihi  indicasse  di- 
ligenter, quae  in  tabniariis  suis  sive  bibliothecis  deprehendi 
potuissent,  ultro  insnper  sua  deferentes  oiKcia,  si  forte  eorum, 
quae  invenissent,  descriptum  exemplar  mihi  administrari  cu- 
perem.  Et  sane  haud  tam  exigua  messis  fuit  quam  ex  eorum 
responsis  feci.  Complures  Lasci  litterae  sunt,  plures  eius  opus- 
culorum tum  editiones  tum  versiones,  plura  etiam  ad  Lasci 
biographiam  spectantia  opuscula,  quorum  notitiam  eorum  dun- 
taxat  benignae  in  me  propensioni  debeo  et  gratissimo  animo 
unice  acceptam  me  referre  hac  mea  praefatione  lubet. 

Hisce  igitur  munitus  indiciis,  iis  etiam  instructus  adminiculis, 
quae  Lasci  operum  syllabi,  a variis  inter  historiographos  tentati, 
passira  suppeditant,  iis  praesertim  sedulo  relectis,  quae  in  ipsius 
Lasci  epistolis  libellorum  quos  edidit  deprehenduntur  vestigia, 
Lasci  opusculorum  catalogum  constituere  et  edere  posse  haud 
immerito  sane  mihi  videbar.  Et  sane  constituendus  erat  1 Veteres 
enim  quae  exstabant  Lasci  opusculorum  conspectus,  neque  abso- 
lutos neque  fide  satis  dignos  esse,  recte  iam  vidit  Babtels  *), 
quare  paucissimis  tantam  eorum  successum  exponam.  Eo  ipso 


q P,  Birteu,  Toama  i Lateo,  Elberfeldt  1840.  S.  1. 
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ac.  qno  &tis  concesait  Lascns  aaecalo,  eina  scripta  recensere  iam 
conatas  est  MELCHioa  Adajids,  in  exterorum  theologorum,  quas 
edidit,  vitis  '),  et  decem  ut  primo  obtutu  videtur  eius  opuscula 
enumerat,  hoc  aut  potias  nullo  ordine  sic  inter  se  disposita: 
1.  de  Sacramenti»,  2.  Epittola  de  Coena  Domini,  3.  Confe»»io 
de  nottra  cum  Chritto  communione,  4.  Epistola  ad  Eccl,  Bre- 
mensem,  5,  de  incarnatione  Christi,  6.  Epp.  III  de  ordin,  EecL, 
7.  Ep.  ad  Siffismund.,  8.  Purgatio,  9.  Resp.  ad  Weeiphai,, 
10.  Forma  ac  ratio.  Proprie  tamen  nonnisi  novem  scripta  ef- 
ficiant, quoniam  Ep.  ad  Sigism.  praemonitoria  est  eius  opus- 
culi, quod  sub  n.  10  recensetur.  Exscripsit  hunc  catalogum 
a.  1688,  i.  e.  annos  centum  triginta  post  Lasci  obitum  Paulto 
Fuhebcs  '),  et  quae  Adamas  scripta  tantam  indicaverat,  ille 
suo  marte  edita  esse  constituit,  quod  tamen  de  Ep.  ad  Ecel. 
Brem.  immerito  dictam  esse  constat.  Alterum  etiam  admiscuit 
errorem,  carmen  retrogradam  ad  Carolum  Ducem  Sudermanniae 
Lasco  tribuens,  quod  spuriam  esse  infra  ostendam.  Iam  elapsis 
annis  centum  post  Lasci  obitum  Jaeobo  placuerat  Ferhegdenio 
lucabratiunculae  suae  ')  eandem  syllabam,  absque  tamen  car- 
mine illo,  quod  Freherus  adspersit,  inserere,  quod  et  obiter  fe- 
cit Wegibbsky  (a.  1652)  qui  tamen  de  industria  Adami  cata- 
logum *)  compendii  causa  detruncavit.  Doct.  Boluus  °)  quo- 
que initio  secali  sequentis,  a.  1709,  numerum  admodum  minuit 
et  nonnisi  quatuor  Lasci  opuscula  sibi  nota  fuisse  ostendit: 
1.  de  incarnatione  Christi,  2.  de  Sacramentis,  3.  Purgatio, 
4.  P'orma  ac  ratio,  unde  simul,  eum  ex  alio  quodam  fonte 
hausisse  patet.  Qui  igitur  praecedant  omnes,  si  unum  Rol- 
lium  (cuius  testimonium  nullius  pretii  est)  excipias,  ab  Ada- 
mo pendent  Primus  tum  exstitit,  qui  uberiorem  adspergeret 
lucem,  Berteahigs,  qui  a.  1733  Lasci  vitam  data  opera  per- 
scrutatus, Historiam  criticam  suam  publici  iuris  fecit  In  hoc 


')  Eli.  8.  Francof.  1705.  p.  12. 

•)  Theatkrum  vir.  ertul.  elar.  Noribcrgae  a.  16S8.  I.  p.  182b. 

*)  Imaffitut  et  Elogia  praeit,  al.  Theol,  ed.  la.  1602.  llagac-Com.  p.  39.  ed.  2a. 
1725.  Ib.  p.  67. 

*)  (WsQuasKT)  RBOENVOi.sciuti,  SyatemA  Bccl.  Slavoaicornni,  Tr.  a Hh.  1652. 
p.  412. 

*)  R.  11.  Rollu,  Bibi.  nob.  Theol.,  Roat.  et  Lpz.  1709,  S.  302. 
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tamen  oj>ere  nonnisi  obiter  quaedam  in  Adami  sjllabo  cor- 
1'exit  et  meliora  promisit  potias  in  posteram  quam  dedit  '). 
Ad  aliam  itaque  indefessi  viri  lucubratiunculam  nobis  deve- 
niendum est,  ut  de  Lasci 'operam  collectione  certam  eius  sen- 
tentiam scitemur:  nempe  ad  historiam  quam  scripsit  Ecclesiae 
Frisiae  Orientalis.  Dedit  in  hoc  opere  vir  doctas  spicilegium, 
quod  haud  absque  iudiciu  ex  Hosfinia>'o,  Lavateuo,  Schoockio 
et  Mkinkksio  messuerat  et  suis  auxit  dignis  quae  legantur  ob- 
servationibus. Mutuaverat  ab  Hospiniano  libellum  cui  titulus : 
Confeitio  de  Coena  Domini  in  qua  explicat  genuinam  lenleniiam 
verborum  Chritti  n accipite,  comedite”  *).  Lavateri  autoritate  cer- 
tiorem facit  lectorem,  Bullingeri  de  Coena  tractatum  Londini 
ab  k Liasco  editum  esse  *).  Ex  Martino  Schoockio  desumpsit 
opusculi  de  fug.  pap.  illiciti»  tacri»  titulum '),  et  quamvis  hae- 
sitanter adversario  suo  Meinersio  credidit.  Seriem  colloquii  cum 
Brentio  ad  Lascum  autorem  deferendum  esse.  De  suo  deni- 
que Catechitmum  Londinenai»,  ut  et  Emdanae  Eccletiae,  Lasci 
operum  sjllabo  adiecit  sicque  ex  novem,  quae  Adamus  re- 
censuerat, noster  quatuordecim  Lasci  opera  effecit 

Qui  dehinc  saaui  in  Lasci  libellis  digerendis  operam  collo- 
caret, Bbhtuauixju  excepit  Danielus  Gkbdbsids  et  duobus  vix 
elapsis  annis  in  opere  periodico,  quod  tunc  Miecellaneorum 
Gfoninganorum  nomen  sortitum  erat,  fusius  quaedam  prodromi 
vice  ea  de  re  disputavit  et  coegit  ^).  Primarius  autem  eius  et 
quasi  classicus  de  Lasci  opusculis  locus,  ubi  de  industria  sen- 
tentiam suam  condidit,  reperitur  in  eius  Florilegii  tertia  edi- 


I.  F.  fiEBTBAM,  HU(.  cril.  /.  ^ Lateo.  Aurich  1733,  S.  29—81. 

*)  Roi).  IIosPDdANUs,  Uiti,  Saeramentaria.  Tignri  1598.  Tom.  11.  r.  1609. 
p.  219b. 

3)  Lavatebus,  Hist.  Sacram.  1602.  p.  110. 

*)  M.  ScBOOCK,  De  boui»  Kcc)e«iastici8.  Gron.  1651.  p.  527. 

®)  Cf.  I.  F.  Bebtham,  Er/atU.  «.  Vertheid.  Oti-Trirt.  Kirchfngetch.  k\xnz)\  1783. 
p.  93.  Libellas  dr^  fug.  pap.  tV/.  tacr.  et  Cat.  Emd.  etiam  commemorantur  in  I.  I. 
IIakckenroth,  Ooitfr.  Oortpronkel.  Emdcn  1712.  p.  122. 

®)  Scio  etiam  in  Frettaoii  Anal.  eril.,  Iocher  et  Adelung,  Oeiehrlen-Ltxicom^ 
IIarboe,  Zuverl.  yaehichien,  Ia.  ix  Lokg,  Kruitiereke^  quaedam  dc  Lasci  operi- 
bus inoiicri,  quae  tamen  compendii  causa  idcirco  reticeri  pouunt,  quod  partim 
nullius  momenti  sunt,  et  qua  parte  suum  praelium  habent  infra  commemorabuntur* 
Mite,  Gron,  Tum,  III,  faac,  1.  a,  1740,  p.  80. 
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tione,  qnae  dao  decennia  post  in  lucem  prodiit  ').  Enumerat 
in  hoc  loco  vir  clarissimas  septemdecim  Lasci  elncubratiuncu- 
las,  quo  numero  igitur  Bertramii  numerum  tribus  opusculis 
egreditur.  Addidit  nempe:  1.  Cotuentum  Tigurinum,  quem 
liondini  edidit  a Lasco,  2.  Ep.  ad  Christiernum  Daniae  re- 
gem, ex  Utenhovii  narr.ntione  desumptam,  et  3.  Caiech.  Lond, 
minor.,  quam  tamen  iniuria  prorsus  Lasco  suo  marte  tribuit. 
Quod  denique  silentio  praeterire  nefas  esset,  Lasci  epistola- 
rum collectionem,  a doct.  Gabbema,  Habckenboth  et  Mei- 
SBBsio  inchoatam,  auxit  illo  et  locupletavit  insigniter. 

Unus  tantum  resfcit  dignus,  cuius  obiter  mentionem  iniiciam, 
nempe  BsEBSHEMins,  qui  repetita  editione  in  Memoria  sua 
Ministrorum  Eccl.  Fris.  Orient.,  Lasci  operum  syllabum  pa- 
gellis suis  dedit,  et  quamvis  nihil  fere  novi  scituque  digni  at- 
tulerit, hoc  tamen  nomine  bene  de  Lasci  operibus  meritus 
est,  quod  nullo  ordine  hucusque  coniecta  commixtaque  dispo- 
suit et  secundum  temporis  seriem  distribuere  conatus  est.  Obtu- 
sae vero  hebetudinis  et  pertenuis  indicii  in  eo  edidit  testimo- 
nium, quod  in  postrema  libelli  sui  editione  Lasci  operum  ca- 
talogum pro  sua  quoque  portione  augere  voluit,  opusculum 
ei  tribuendo  triginta  et  quod  excurrit  annos  post  eius  obitum 
divulgatum,  cui  titulus  g Mahumeianitehe  genealogie"  ’). 

Pellucide  haec  omnia  quasi  ob  oculos  ponet  et  nitida  fronte 
omnibus  planam  huius  rei  notitiam  aperiet  sequens  tabula,  in 
qua  omnia  quaelibet  Lasci  scripta  undecunque  nobis  cognita 
uno  conspecta  recensuimus. 

A.  SptJBIA. 


1.  Melos  retrogradam  ad  Carolum  Suder- 


manniae  Ducem.  teste 

2.  Mahumetanische  genealogie.  u 

3.  Confessio  de  Coena  Domini.  g 

4.  Catechismus  minor  Londinensis.  g 


Frehero. 

Beershemio. 

Hospiniano. 

Gerdesio. 


*)  Tloril.  Hist.  erit.  lAbr.  rariorum.  Ed.  II.  Gton.  et  Brcmac  17P>3.  p.  227. 

>)  P.  F.  RcEKSHBtfius,  Otlftiuldnd.  Fiedigerdenkmahl.  ed.  Aurich  1765.  p. 
SI,,  2&  ed.  Aurich  1796.  p.  20. 
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B.  Quae  ab  auis  conscripta  edidit  lascus. 

5.  Bui.unoeri  tractatus  de  Coeiia 

Domini.  Lond.  1551.  prim.  citat,  a Lavatero. 

6.  Consensus  Tigurinus  in  re  sa- 

cramentaria.  Lond.  1552.  n g a.  Gerdesio. 

C.  Genuina. 

a.  Inediia. 

7.  Epistola  ad  amicum  quendani  de  ver- 

bis Coenae  Domini.  1544.  nusquam  citata. 

8.  Epitome  doctrinae  Eccl.  Frisiae  Orien- 

talis. 1544  passim  desiderata. 

9.  Epistola  ad  Bremenses  ministros.  1549.  prim.  cit.  ab  Adamo. 

10.  Disputatio  cum  Bucero.  1553.  nusquam  citata. 

11.  Disputatio  cum  Gellio  Fabro.  1554.  n n 

12.  Sjlva  itineris  Danici.  1554.  nusquam  citata. 

13.  Scriptum  in  usum  regis  Poloii.  1557.  nusquam  citatam. 

14.  Acta  cum  Episcopis  Polonicis  et  quaedam  minoris  momenti. 

15.  Epistolae  ad  diversus. 

b.  Edita, 

16.  de  fugiend.  pap.  illicit,  sacris. 

1546.  belg.  ed.  1557.  prim.  cit.  ab  Schoock. 

17.  de  Christi  incarnatione  adv. 

Mcnnonem  ed.  1545. 

18.  Moderatio,  s.  Ep.  continens  sum- 

mam Controv.  Coenae.  1545. 
ed.  1551. 

19.  Confessio  Eccl.  peregr.  Londin. 

ed.  1551  (latine  et  belgice), 

20.  Catechismus  Emdanus  maior. 

1546,  postea  Londinensis, 
ed.  1551. 

21.  de  Sacramentis,  ed.  1552. 


V F V Adamo. 

V r Adamo  et  Uospin. 

« » (T  le  Long. 

n K u Bertram. 

H » t Adamo. 
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22.  Brevis  fidei  exploratio,  ed.  1553 

(belgice)  1555  (latine).  prim.  cit.  ab  le  Long. 


23.  Confessio  de  communione  cum 
Christo.  1554. 

H 

n 

0 

Adamo. 

24.  Catechism.  Emdanus.  1554. 

V 

u 

0 

Uarckenrotli. 

25.  Forma  ac  ratio,  quam  scribere 
orsus  est  1553,  ed.  1555. 

n 

n 

0 

Adamo. 

26.  Ep.  III  de  recta  Eccl.  insti- 
tuend.  ratione,  scrips.  1555, 
ed.  1556. 

n 

a 

n 

Adamo. 

27.  Purgatio  Eccl.  Francof.ed.  1556. 

n 

u 

Adamo. 

28.  Responsio  adv.  Hosium,  scrips, 

et  ed.  1559.  nusquam 

citata. 

29.  Responsio  adv.  Westphalum, 
exiit  1560. 

f 

tt 

Adamo. 

30.  Diversa. 


31.  Minntila  sua  attulit  in  N.  T. 

belgice  vertendo,  quae  versio 
autore  Utenhovio  exiit  Em- 
dae  apud  G.  Ctematium  an- 
no 1556.  16°,  prim.  cit.  a le  Long. 

32.  Primarius  collaborator  fuit  in 

Sacr.  Script.  polonice  ver- 
tendis, quae  versio  a.  1563. 

Bresciniae  exiit.  n n s Kingcltaubeu. 


Haec  igitur  scripta  ordine  lustrabimur,  a spuriis  facientes 
initium. 


A.  SPURIA. 


1.  Melos  retkookadcu  ad  caboldh  sudebkamniae  ducem  '). 

Retrogradum  hoc  carmen  dicitur,  quod  ad  dimidium  ver- 
sum progressum  retrogredi  videtur  et  iisdem  plane  litteris 


')  Legitor  spud  fouuituii,  o,  1.  V.  1,  IStiS, 


Digitized  by  Google 


XL  PBAEFATIO. 

sed  vice  inversa  posteriorem  quoqne  versns  partem  absolvit, 
cuins  rei  carminis  initium  praebeat  exemplum: 

I'  1'  >■  V 5'  6- 1'«'  I'  IO'  If  II'  IS-  U-  IS- 16-  O-j  . |l7- 16-  IS-  U-  IS-  Ii-  II-  10-  »-  8-S-S-  S-  4;  S- 1-  |- 

aspicenamraromi  tt|i|^  timor  a r ma  ne  c ip  s a 


I » 

I-  }-  s 4-  S-  6-  7-  8-  0-  10-  1 1-  H-  IS-  14-  15  ' 15'  14-  IS-  tl-  II'  10-  0-  S-  7-  6-  S-  4-  f-  S 1- 

sisemente  reg  e t non  le  g e r e t nem  e » i », 

Poeta  saevam  Ducis  in  se  concitatam  iram  sedare  et  com- 
pescere studet,  simulque  eum  invitat  ut,  classibus  instructus, 
Gothica  terra  profectus  Lithuaniae  littora  invadat.  Perquam 
artificiosa  totius  carminis  compositio  eius  intelligentiam  mirum 
in  modum  obscurat  et  impedit,  quare  haec  in  universo  de  eius 
argumento  monui.sse  sufficiat.  Cur  tamen  ab  k Lasco  melos 
illud  abiudicandum  idque  spurium  habendum  esse  censuerira, 
has  mihi  video  iustissimas  habere  rationes: 

1.  nullam  Freherus  profert  testem  et  nonnisi  rumori  cre- 
didit 

2.  Fatis  functis  est  noster  a.  1660  (13  lan.) ; Carolus  autem, 
Suderroanniae  dux,  natus  est  decem  annos  antea,  a.  1550  (8 
Oct.).  Tale  carmen  autem  a puero  nono  aetatis  anno  neque 
legi  potuit,  neque  igitur  dari  ad  ipsum  in  causa  praesertim 
privata. 

3.  Inscribitur  ad  Ducem  Sudermanniae,  quem  titulum  Caro- 
lus nonnisi  post  obitum  Gustavi  I,  d.  29  Sept  1560,  i.  e.  octo 
menses,  postquam  Lascus  e vivis  excesserat,  iure  testamenti 
adeptus  est  '). 

Si  quis  uudcnam  irrepserit  ridiculus  error,  me  roget,  in 
prompta  esso  videtur  coniectura,  quod  nominis  similitudo  no- 
stri cum  IvAKE  Lasicky  (loannes  Lasitius  vulgo  dictus)  Fre- 
hero  imposuerit.  Lasitius,  qui  a.  1534  natus  omne  illud  sae- 
culum egressus  est,  facillime  Caroli  iram  in  se  concitare  po- 
tuit, quum  ipse  Bohemicorum  fratrum  indefessus  propugnator 
maligne  satis  Calvinismi  sub  Carolo  in  Polonia  successui  in- 
videret ’). 


<)  Cf.  HilBNER,  Gencal.  Tabullc.,  ed.  belg.  1.  tab.  82.  Schlosseb,  Weltgesch.  ed. 
belg.  XIII.  p.  271. 

*)  Cf.  Ltuiiii  vUam  io  Hxrzoo,  Beal  Encyelop.  ErganioogeD.  109«  HeA.  770. 
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2.  Mahumetanische  genealugie  '}. 

Brevior  etitim  in  hoc  libello  e Lasci  operum  syllabo  ex- 
pungendo essu  possum,  quum  absque  omni  coiiiectura,  unde 
fluxerit  in  devias  Reershemii  animus  facillimo  negotio  luce 
clarius  appareat.  Liiuria  illuni  ad  Lascuui  autoreiii  relatum 
esse  ceteroquin  abunde  iam  docet  germanica  lingua,  qua  con- 
scriptus est,  et  qua  Lascus  scripsit  numquam;  evincit  porro 
locus  et  annus,  quibus  editus  est:  nempe  Berolini  1596,  i.  e. 
annus  triginta  quattuor  post  Lascum  intermortuum ; docet 
denique  et  totius  libelli  argumentum,  quod  a Lasci  studiis  et 
occupationibus  longissime  abhorret.  Quod  tamen  rem  omni  fere 
parte  iam  debilitatam  conficit  plane : in  magna  congerie  di- 
venditorum librorum  catalogorum,  quibus  scatebat  Bibliotheca 
Cl.  Tydemanni,  quae  his  ipsis  diebus  sub  basta  venit,  corro- 
sum pulvereque  denigratum  prorsus  opusculum  erat,  incerti 
quondam  possessoris  bibliothecam  exhibens.  Forte  fortuna  in 
illum  libellulum  incidi  et  quod  diu  frustra  quaesieram  opus- 
culum, necopinato  sponte  se  mihi  obtulit,  namque  sub  n».  576 
hic  legebatur  titulus : Lasczy  (Iwan)  Mahumetanitehe  genea- 
logxe.  Berolini  1596. 

Sic  detecta  frausi 

3.  Confessio  de  coena  domini  *). 

Anno  1602  ab  Hospiniano  inter  Lasci  libellos  relatum  est 
hoc  opusculum,  de  quo  sic  auctor  in  sua  HUtoria  sacramen- 
taria:  v Hoc  anno  (L  e.  1552)  loannes  a Lasco,  Baro  Polo- 
t niae  et  superintendens  Peregrinorum  Ecclesiae,  Londini  edi- 
ir  dit  Confeitionem  de  Coena  JJqmini,  in  qua  explicat  genuinam 
I sententiam  verborum  Ckristi : accipite  comedite,  hoc  est 
V corpus  meum.”  Quodsi  propriam  locum  iis  seorsim  scrip- 
tis designare  potuissem,  in  quibus  anceps  haeream,  Lasco  ne 
tribuenda  sint  nec  ne,  huius  generis  libellis  hauddubie  hanc 
quoque  confessinnculam  adnumerassem.  Nunc  spuriam  ha- 


')  Cit.  REiBSHEinus,  0.  I.  ed.  2.  p.  21. 
•)  HosriKUM.  0.  l.  II.  219'». 
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Est  tamen  haec  qnaestio  lubrica  admodum  atque  incerta, 
et  quamvis  nullum  sit  tam  stabile  fixumque  et  probabile  ar- 
gumentum, ut  genuinam  hanc  confessionem  vindicet,  manca 
tamen  utique  et  dubia  manebit  ratiocinatio,  cuius  in  silentio 
unice  residet  vis ; nec  meus  desiderabitur  applausus,  si  quan- 
do subita  ipsius  confessiunculae  apparitio  uno  flatu  meam 
omnem  dispergat  suspicionem. 

4.  Catechismcs  micronii. 

In  errorem  inducere  facile  potuit  praemonitoria  huius  Ca- 
techismi  epistola,  Lasci  nomine  signata,  qua  totidem  verbis 
dicit : M Minori  hoc  Catechismo  hoc  non  agimut,  ut  e mani- 
ir  bus  vestris  maiorem  illum  deponatis.”  ')  Haec  autem  mi- 
nime auctorem  spectare  verba,  sed  autoritatem  duntaxat  qua 
in  Ecclesiae  usum  sancitus  sit  Gatechismus,  esseque  igitur 
unice  Micronio  illum  tribuendum,  satis  superque  iam  titulus 
evincit : De  eleyne  CaleeAiemu»  o/t  kinderleere,  der  DuyteeAe 
Gkemeynte,  die  te  Londen  i>,  ohkmaect  (conscriptus)  doer 
MaerK  Microen  *). 

B.  QUAE  AB  ALIIS  CONSCRIPTA  EDIDIT  LASCUS. 


5,  Bulungeri  tractatus  db  ooena  (ed.  1551). 

Ut  refutaret  Lutheri  acriter  in  Helvetias  Ecclesias  a.  1544 
sparsas  calumnias,  Bullingerus  hunc  de  Coena  tractatum  scripto 
condiderat  (m.  Febr.  1546  finitum) ; presserat  tamen  dt  quod 
Lutherus  e vivis  excessisset  dt  quixl  aliorum  interrogare,  pri- 
usquam ederetur,  vellet  de  eo  indicium.  Hoc  fine  opusculum 
suum  Lasco  etiam  miserat,  ad  quem  a.  1548  tandem  pervenit. 
Triennium  post  legendum  eum  exhibuerat  h Lasco  Cranmero 
Archiepiscopo,  cui  quum  egregie  placeret,  eius  divulgandi 


*)  Laici  Opera.  II.  p.  671. 

*)  Sic  titulas  legitur  iu  vetustissima  cJitioue,  cuius  asservat  exemplar  Bibi. 
Teleiobapt.  Amsteiod.  Theol.  \L  c.  336.  Itt  lucem  prodiit  B Octobris  1552,  ut 
iu  6ue  adacribitur.  Repetitae  editiones  a.  1555  ct  1558  our&  Oellii  Ctematii,  £i&' 
dani  typographi,  typis  mandatae  sunt. 


Digitized  by  Google 


Lxnr 


PRAEFATIO. 


cepit  consilium  noster,  de  qua  re  ipse  his  verbis  ad  Bullingemm 
scribit  in  ep.  d.  x April.  1551  data:  «Libellus  tuus  de  sacra- 
« mentis  ante  triennium  ad  me  missus  iam  tandem  sub  prelo 
« est.  Ubi  ad  me  cum  reliqua  Bibliothecae  meae  parte  esset 
« advectus,  exhibui  illuni  D.  Gantuariensi.  Is  vero  ubi  audis- 
« set,  nondum  esse  editam,  voluit  ut  ederetur.  Dicabo  illum 
« sorori  regiae  . . . misissem  tibi  aliquot  exemplaria,  si  absoln- 
* tus  luisset,  sed  hac  hebdomade  futura  absolvetur.”  ')  Eodem 
illo  mense  Aprili  revera  curis  Lasci  exiit  a.  (1551)  sub  hoc 
titulo:  Absoluta  de  Christi  Domini  et  catholicae  eius  Declesiae 
sacramentis,  tractatio,  autore  Henrico  Bulleugero  ...  1 Cor.  10. 
Non  potestis  mensae  Domini  participes  esse  et  mensae  Demonio- 
rum.  Londini  excud^at  Stephanus  Myerdmannns  an.  1551  mens. 
April.  cum  privilegio  ad  imprimendum  solum.  Dedicata  erat  Eli- 
sabethae,  regis  sorori,  et  adiunctam  sibi  habebat  Lasci  de  eodem 
argumento  epistolam,  de  qua  infra  dicetur  sub  n.  18.  Extre* 
mae  raritatis  et  pretiosissimum  optuculum  est  in  forma,  quae 
dicitur  16‘,  centum  viginti  tribus  foliis  constans  *}.  Huius 
Londinet.sis  editionis  plane  ignarus  eodem  fero  tempore  Bul- 
lingerus  ipse  suo  raarte  eum  typis  mandare  curaverat  Tiguri, 
et  sub  titulo  u tractatio  de  doctrina  Eucharistiae”  decadam  sua- 
rum eum  inseruerat  quintae  '),  adeo  ut  duae  simul  editiones 
huius  opusculi  altera  Londini,  altera  Tiguri,  prodirent.  Suam 
editionem  Lascus  ad  Bullingemm  miserat,  bonis  gratiis  in  ea 
re  usus  Domini  k Breda,  de  qua  re  sic  ad  eum  scribit  in  ep. 
d.  vii  luni.  1551  Londino  data:  « Deinde  et  libellum  ad  te 
if  tuum  de  sacramentis,  quem  ante  triennium  ad  me  miseras, 
« et  nunc  demum  quintae  decadi  tuae  inseruisti,  per  manus 
I/  Domini  & Breda,  fratris  Domini  Falesii,  ad  te  misi,  hic  me 
f autore,  sed  valde  incorrecte  excusum.  Non  putarem  enim 


*)  Lasci  Opera.  T.  1(.  p. 

*)  Nonnisi  par  cxempltrimn  mihi  innotuit:  Alterum  in  Bibi.  Dnblinensi,  alte* 
mm  in  privata  bibliotbeea  vir.  plur.  vener.  Guiliclmi  Ooode,  teste  Gobham, 
Gleamnp  of  a feio  teatiered  eart  during  the  period  of  tke  reformatum  in  England. 
London.  Belt  and  Daldy.  1867.  p.  246. 

*)  Complet  huios  Decadis  Sermonee  6 — 9 et  in  Bullinobbi  Operum  editione, 
qnam  Farkerii  Soeietae  divulgaTit,  legitur  Vol.  IV.  p.  226 — 478.  Cf.  OoBUi.li,  o. 
p.  p.  246  et  9. 


Digitized  by  Googie 


PRASPATIO. 


LXT 


t te  istic  illam  editarum  esse,  cum  tanto  tempore  apud  me 
0 praeter  meam  interim  voluntatem  dilituerat.  Adieci  illi  unam 
0 e meis  epistolis,  eadem  de  re  ante  sex  annos  scriptam  ut  doe- 
0 Irinae  contensum  aitetlarem,  neque  dubito  tibi  liaec  omnia 
0 reddita  esse.”  ')  Luce  clarius  ex  his  et  quae  supra  citavi- 
mus Lasci  verbis  patet,  eum  Bullingeri  opusculum  non  idcirco 
edidisse,  ut  Bnllingeri  satisfaceret  desiderio,  sed  autorem  ei 
fuisse  Cranmerum  ut  hocce  divulgando  libello  sacrorum  in 
Anglia  restaurationi  prodesset,  simulque  eum  bac  via  atque 
ratione  publice  suum  cum  Tigurinis  Theologis  doctrinae  con- 
sensum attestari  voluisse. 

6.  CoNS.  TIQUaiHUS  IN  £E  SACSAM.  (ed.  1552). 

Pedisequus  Helvetiorum  Theologorum  in  Ballengeri  trac- 
tatione edenda,  agmen  contra  ducit  a Lasco  in  suo,  quod  a. 
1552  Londini  edidit  de  Sacramentis,  opusculo.  Quum  enim 
Bullingeri  libello  nonnisi  aliquot  de  suo  pagellas  addiderat, 
sua  vice  opusculo,  quod  de  sacramenlia  titulum  habet,  septem 
dantaxat  pagellarum  libellulum,  qui  Helvetios  auctores  agno- 
scit, in  fine  adspersit.  In  epistola  qua  Begi  Angliae  hanc 
lucubratiunculam  dedicavit,  ipse  his  verbis  suum  in  ea  re  con- 
silium expedit:  0 Addidimus  igitur  et  nos,  auctarii  vice,  no- 
0 stram  tractatiunculam  ut  nos  eam  ipsam  illorum  consensio- 
0 nem  probare  adeoque  et  sequi  testaremur  et  Contentionem 
0 ipsam  nostrae  etiam  tractationi  adiunximus,  ut  inter  se  &- 
0 cilius  conferri  possent"  *)  Itaque  in  lucem  hanc  consen- 
sionem a.  1552  Londini  edidit  sub  hoc  titulo:  Contentio  mutua 
in  re  taeramentaria  Minittrorum  Tigurinae  Eecletiae  et  B.  Ioh. 
Calvini,  minittri  Geneventit  Eecletiae,  iam  nunc  ad  iptit  avu> 
toribut  edita  '),  eo  fine  atque  consilio  ut  in  loquendi  formulis 
dispar  quodammodo,  in  re  tamen  concors  utique  sua  cum 

*)  Lasci  Opera.  T.  II.  p.  053. 

*)  Lasci  Opera.  1.  p.  108. 

>)  CoDseiuui  Tigarino  a.  1549  iam  ah  ntraqau  parte  sabscriptam  erat.  Cf.  Nt&> 
MB7KB,  Conf.  £ccl.  Ref.  praef.  xii ; ipsa  conf.  ib.  p.  191  sq.  Hemet,  Leben  Calpine. 
II.  469.  Dteb,  Life  of  Ioha  Caleiti,  p.  248.  SraHELiM,  Iohannet  Calein,  II,  p. 
113^124.  Gixscleb,  Kirckengeteh,  111.  11.  p.  174. 
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Helveticis  Theologis  in  Sacramentario  argumento  consensio 
omnibus  velut  in  oculos  incurreret. 

C.  GENUINA. 

a.  I N K D I T A. 

7.  Epist.  ad  amicum  de  veebis  coenae  (a.  1544  script.). 

(Lasci  Opera.  Vol.  I.  557 — 572.) 

lam  IIabckenboth  in  Bibi,  sua  Bremensi,  huiusque  ingres- 
sus vestigia  Gekdesiiis  in  Scrinio  suo  litteratis  viris  haec  Lasci 
ad  Pellicanum  verba  legenda  exhibuerat:  «Scripsi  nuper  Epi- 
« stolam  ad  amieum  quendam  doctam  de  verbis  Coenae,  in  qua 
n summam  doctrinae  meae  sum  complexus.-  Hanc  is  impugnare 
« conabatur  ex  Palram  et  Conciliorum  autoritate,  ego  vero  il- 
0 lam  utcunque  defendi.  Huius  igitur  exemplum  ad  te  mitto 
t in  testimonium  amoris  erga  te  mei.”  Tribus  nominibus  hoc 
scriptum  aegre  desiderandum  et  quod  legeretur  dignum  esse 
videbatur.  Erat  nimirum,  ut  ex  verbis  citatis  patet,  Epistola 
privatim  quidem  data,  sed  quae  tamen  universalis  potius  esset 
habenda  et  publico  velut  destinata  usui.  Sin  minus,  vetuisset 
amicitiae  ius,  quae  ad  unum  scripta  essent  cum  pluribus  cum- 
municare,  et  Pp,  de  Coena,  quam  scriptorum  Lasci  ordine 
n.  18  posuimus,  egregie  praeterea  docebit,  a Lasci  quoque 
moribus  hoc  neutiquam  abhorruisse,  ut  sub  Epistolae  forma 
publici  iuris  suam  faceret  sententiam.  Auget  huius  scripti 
pondus  ac  momentum  temporis,  quo  concinnatum  est  indicium, 
quod  ex  Epistola  ad  Pellicanum  data  haud  ambigue  colligi- 
tur. Elst  nempe  haec  ad  Pellicanum  epistola  data  d.  31  Au- 
gust.  1544,  et  de  epistola  ad  amieum,  cuius  mittit  exemplar, 
talibus  loquitur  verbis,  ut  nuperrime  eam  compositam  fuisse, 
luculentissime  appareat  Quum  igitur  e priore  Lasci  vitae 
spatio  tam  parum  vel  potius  nihilum  fere  nobis  cognitam  es- 
set, summi  pretii  documentum,  si  quando  inveniretur,  haec  ad 
amieum  quendam  Epistola  habenda  esset,  quippe  quae  Lasci 
tunc  temporis  de  Coena  sententiam  apte  et  dilucide  nobis 
aperiret.  Quod  denique  praetermittere  nolo ; ut  ex  titulo  pa- 
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tet,  veterum  patrum  et  Conciliorum  autoritate  sententiam  suam 
hac  epistola  a Lasco  superstruere  conatus  erat.  Hoc  igitur 
quoque  nomine  huius  epistolae  iactura  dolenda  erat,  quod  prae 
reliquis  eius  scriptis  candide  nobis  edocuisset,  quo  pacto  noster 
cum  veteri  Catholica  Ecclesia  in  concordiam  sua  redigere  stu- 
duerit. Et  tamen  dudum  iam  conclamata  erat,  utpote  quae 
nusquam  locorum  ullum  praesentiae  suae  vestigium  impressisse 
videreturl  Faustius  tamen  fortuna  nobis  consuluerat,  quam  ipsi 
praesenseramus,  et  aegre  desideratam  illam  epistolam  lectori- 
bus ad  calcem  usque  excusam  ofterre  me  posse,  editionis  no- 
strae haud  infimum  decus  est  atque  ornamentum.  Titulus  ei 
est;  Epi»tola  ad  amicum  quendam  doctum  tcripia  dum  aegrota- 
rem de  verbie  Coenae  Domini,  ut  vocant,  qui  nostram  de  Coena 
doctrinam  ex  Patrum  et  Conciliorum  autoritate  impugnare,  amice 
tamen  conabatur.  Debemus  eam  insigni  liberalitate  doctissimi 
Mbcxelbcbou,  qui  eam.  Epitomae  doctrinae  Eccl,  Piris.  Orient, 
(n.  8)  annexam,  in  tabulario  regio,  quod  Regiomontii  est,  se 
deprehendisse  ultro  sponteque  me  fecit  certiorem.  Exemplar 
erat  nitide  et  accurate  satis  exscriptum,  quod  una  cum  Epitoma 
sua  istuc  miserat  ipse  h Lasco  et  priusquam  mitteretur  sua 
emendaverat  manu.  Hoc  mihi  in  causa  fuit,  cur  a se  invicem 
distrahere  religio  habuerim,  quae  data  opera  coninnxerat  ipse 
autor,  et  quo  in  scriptis  sequerentur  ordine,  eodem  quoque 
tenore  post  alterum  alterum  in  editione  mea  ea  posuerim, 

8.  Epitome  doctrinae  ecclesiae  phrisiab  orientalis. 

(a.  1544  script.) 

(Lasci  Opera,  Vol.  I,  p,  481 — 557.) 

Medio  a.  1543  auctoris  partes  primum  latiore  sensu  susce- 
pit noster  et  suae  doctrinae  compendium  scripto  mandare  or- 
sus est  Late  sparsus  huius  elucubrationis  rumor  magnam  sui 
ob  Lasci  nominis  famam  apud  doctos  viros  mox  dederat  ex- 
spectationem, et  iam  ad  d.  2 Mart.  a.  1544  Christianas  Ent- 
felderius  Begiomontio  ad  eum  scribebat;  « Ut  vero  ad  te 
t nunc  recurrat  oratio,  hoc  unicum  abste  impetrare  me  sinas 
e quaeso,  ut  novam  illam  ex  veteri  et  apostolica  institutione 
I sumptam.  Ecclesiae  tibi  commissae,  ordinationem  ad  me  mit- 
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» tere  digneris,  neque  hniusmodi  pium  laborem  nobia  invideas. 
$ Quam  et  ea  lege  ad  me  recipere  parutus  sum,  ut  nulli  nisi 
n id  iusseris,  communicetur.”  ')  Totius  epistolae  contextus 
abunde  nos  docet,  quorsum  baec  postrema  verba  spectent  et 
quonam  id  scriptum  consilio  ab  k Lasco  peteret  Entfelderius. 
Videlicet  Emdae  adversariorum  pertaesus  cavillationnm  !i  Lasco 
alio  spectare  coeperat,  velaque  ibidem  complicare  et  saepius 
oblatae  sibi  in  Prussiam  vocationi,  si  etiamnunc  promissis 
staret  huius  ditionis  Dux,  tandem  tandem  obtemperare  volve- 
bat animo.  Scripserat  itaque  ea  de  re  ad  Entfelderium,  vete- 
rem amicum  suum,  ut  ille  occasione  oblata  sua  Duci  Prussiae 
commendaret  officia  et  Ducis  erga  se  animum  penitius  ex- 
ploraret. Fecit  hoc  Entfelderius  et  gratissime  mox  in  hunc 
modum  nostro  respondit : <r  De  principe  nostro  clementissimo 
g id  tibi  persuadeas  velim,  quod  de  tui  studiosissimo  et  fideli 
g patrono,  qui  uumquam  non  honorificem  tui  mentionem  eti- 
g am  apud  tuos  faciat  et  quid  praeterea  possit  lubens  prae- 
g stet.”  ')  Quibus  quum  statim  subiungat,  quae  supra  eius 
verba  citavimus,  palam  est  atque  in  promptu,  eum  hoc  con- 
silio Lasci  opusculum  sibi  expetivisse,  ut  eius  doctrinae  genus 
accuratius  sibi  haberet  perspectum,  simul  tamen  pollicitus,  se 
absque  ipsius  Lasci  autoritate  Prussiae  Duci  libellum  non  esse 
exhibiturum.  Ut  fit  tamen  in  re  fama  tantummodo  perlata,  ar- 
gumentum libri  male  definiverat  Entfelderius,  caeremoniarum 
syllabum  eum  concinnavisse  opinatas.  Quare  Lascus  libellum 
suum  mittens  obiter  hunc  Entfelderii  errorem  perstringit,  his 
eum  in  epistula  sua  alloquens  verbis:  «Nos  hic  ceremoniarum 
g externarum  nullas  certas  leges  praescribimus,  sed  libertatem 
g permittimus  ecclesiis  illas  variandi,  ut  constet  libertati  sua 
g ratio,  ita  tamen  ut  harmonia  quaedam  illarum  varia  sane, 
g sed  minime  dissona  interim  retineatur.  In  doctrinae  con- 
g sensu  retinendo  magis  solliciti  sumus,  ad  quem  et  sectarios 
g quantam  in  nobis  est  reducere  modis  omnibus  conamur. 
g Huius  epiiomett  tibi  quemadmodum  petiisti  mitto,  sed  hac 
«lege,  ut  apud  te  maneat  i neque  enim  in  huc  scripta  est  ut 


<)  Cf.  Gabbeha,  EpUtolae  Clar.  vir,  1663.  p.  63. 
»)  Ib.  p.  62. 
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K invulgetur.”  '}  Mox  tamen  ipsius  ducis  nomine  libellus  ille  a 
Duce  Prussiae  postulabatur,  meliusque  igitur  et  ordine  digestus, 
utque  invulgaretur  accomodatior,  brevi  poet  bonis  Egidii  cuius- 
dam gratiis  deiiuo  fiegiomontium  missus  est.  Scribit  bac  de  re 
in  epistola  d.  26  lulii  1544  data  ad  Hardenbergium  b Lasco 
in  hunc  fere  modum : «r  Vocor,  mi  Alberte  ...  a Prussiae 
r duce,  . . . volebat  ut  illi  mitterem  doctrinae  verae  Upiiomen, 
s Misi  per  Egidium  uxoris  meae  fratrem,  qui  ad  nos  pridem 
if  commigravit.”  *)  Et  similiter  quinto  die  post  (31  Aug.)  ad 
Bullingerum:  v Transmisi  etiam  ad  illum  doctrinae  meae  eum- 
t mam,  potissimum  de  sacramentis,  ne  quid  illum  celarem.”  ') 
Simulatque  Lasci  hanc  doctrinae  summam  acceperat  Albertui 
Dux,  suorum  Theologorum  de  ea  iudicium  aegre  sollicitavit. 
Kafaxgelani  responsum  duodecim  foliis  constans  etiamnnm  su- 
perest  *).  Maioris  tamen  momenti  videtur  Melancutuonis 
iudicium,  quod  raptim  iam  in  Ep.  ad  Ducem  d.  11  lanuar. 
1545  data  de  Lasci  libello  his  verbis  tulit:  « E.  F.  Gn.  Schrifl 
V nnd  das  mitgesannt  Buch  Herr  lohann  Lasci  hab  ich  emp- 
0 fangen  and  das  Buch  eilend  durchgesehen  and  bitle  £.  F. 
0 Gn.  Sie  wollen  Fried  und  Einigkeit  der  Kircben  in  ihren 
0 Lande  erbalten.  Es  sind  bOse  Opiniones  von  dem  Tanfie  in 
0 des  Lasci  Schrift,  davon  ich  doch  zuvor  ibn  verwarnet  *). 
0 So  ists  in  keinem  Weg  zu  rathen,  dass  man  die  Wieder* 
0 tauffer  annehme  ....  Davon  nnd  von  anderen  Artikelen  will 
0 ich  im  Kurz  E.  F.  Gn.  l&nger  schreiben.”  *)  Promissis 
stetit  et  quid  sibi  de  Lasci  Epitome  videretur  de  industria  ex- 
pendit et  cum  Duce  communicavit  in  Ep.  d.  15  lulii  1545 


<)  Cf.  Lasci  Opera^  Vol.  II.  p.  765.  Hanc,  cuius  nonnisi  fraf^entum  anper* 
est,  epistolam  ad  Entfclderinm  datam  esse,  in  ipsa  huius  fragmenti  editione  non* 
dnm  pro  certo  affirmare  volui.  Collatio  huius  fragmenti  cnm  Entfelderii  ad  La* 
acum  epistola  nunc  vero  omnia  prorsus  nobis  dubia  dispnlit,  et  tempns  simul, 
qno  dainm  est  hoc  fragmentnm,  definiri  potest  ad  mens.  April.— Junium  a.  1644. 
Error  eat,  qnod  Vol.  II.  p.  765  seripai : » referenda  eat  ad  a.  1546.*' 

•)  Lasci  Optra^  Vol.  II.  p.  676. 

*)  Lasci  Opera,  Vol.  IX.  p.  582. 

In  Areh.  Secr.  Regiom.,  nnde  hnios  indicii  exemplar  exscriptam  proenravit 
mihi  vir.  doct.  Meckelbnrg. 

>)  £p,  Milanchthonis  (ed.  BisTSCHKSinsm,  Qtrp.  Me/orm.)  Ton.  V.  p.  674. 

•)  Ibidem.  Tom.  V.  p.  700. 
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data,  in  qua  complascolis  detectis  erroribas  sic  pergit:  thaec 
0 manifesta  errata  ideo  annotavi,  ut  clare  intelligi  possit  pro* 

0 bibendam  esse  editionem  huius  libri.”  '). 

Dum  haec  in  Prussia  gerebantur,  ultro  noster  Tigurinorum 
Theologorum  de  libello  suo,  priusquam  invulgaretur,  expeti- 
verat amicam  censuram.  0 Habeo  enim  quaedam”  iam  m. 
Mart  1544  ad  Bullingerum  scripserat,  0 in  quibus  mihi  qui- 
0 dem  ipse  satisfacio,  quod  ad  meam  conscientiam  attinet,  sed 
0 non  scio,  an  aliis  perinde  sim  satisfacturus  etiam,  si  ea  in- 
0 vulgarem,  . . . versantur  circa  lapn  ae  reitUuii  rurtnm  horni- 
0 nit  considerationem."  ')  Mense  Innio  nil  eiusmodi  adhuc 
Bnllingerus  acceperat,  quare  data  epistola  ad  Lascum  hoc 
mense  scribit : 0 Nec  ingratum  esset,  si  tua,  quae  de  lapsu 
0 et  restituti  hominis  [consideratione]  conscripsisti,  videre  pos- 
fsem.  Non  quod  in  tua  virgulam  mihi  censoriam  sumere  ve- 
0 lim,  sed  quod  tuis  erudire  cupiam.”  ']  Mense  demum  Au- 
gusto libelli  sui  exemplar  Argentoratum  misit  ad  Hardenber- 
gium  noster,  ut  istinc  Tigurum  expediretur.  0 Mitto  ad  te,” 
sic  ultima  die  Augusti  ad  Hardenb.  scribit,  0 doctrinae  meae 
0 epitomen,  ut  a Bucero  et  aliis  istic  excutiatur.  Ubi  eam  Bu- 
0 cerus  legerit,  tum  vellem,  ut  ad  Bullingerum  quoque  trans- 
0 mitteretur  per  Gerardum  nostrum.”  *)  Eodemque  die  Pel- 
licani  quoque  his  verbis  sententiam  rogavit : 0 Videbis  brevi 
f nostra  quaedam  apud  Bullingerum,  quae  Doctor  Albertus 
«ad  illum  est  transmissurus.  Horum  te  quoque  aristarchum 
«esse  volo.”  ')  Ad  Bullingerum  denique  eodem  prorsus  die 
data  epistola : « Epitomen  doctrinae  meae  hic  ad  Doctorera  Al- 
«bertum  nostrum  Argentinam  transmisi,  ut  eam  Bucerus  vi- 
« deret.  Hanc  ad  te  transmissurus  est  etiam  Albertus,  ubi  il- 
« lam  Bucerus  legerit.  Ego  quicqnid  huius  est,  pro  pastoribus 


<)  Eespieiant  haec  qnae  anno  1343  epistoli‘4  dandis  inter  «e  dispataverant  Me- 
lanehthon  et  a Lasoo.  Cf.  Lasci  Opera^  Vol.  II.  p,  368.  Helanchthonii  Ep.«  Co- 
loniae data»  periit.  Cf.  Bbxtschkiidsb  {Corp.  Bef.)  £p.  Mxl.  Tom.  V.  p.  231. 

>)  Laaci  Op*ra0  Vol.  II.  p.  669. 

*)  Oabbsma,  clar,  vir.  p.  100.  Vocabalnm»  quod  uncia  inclusi,  apnd  Oab* 
bema  exciderat. 

*)  Laici  Opera,  Vol  II.  p.  5S2. 

*)  Ibidem,  p.  383. 
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«hic  nostris  collegi,  nondum  tamen  exemplnm  cniqnam  dedi '), 
» neqae  dare  statui,  nisi  audito  Doctorum  iudicio  *),  ...  in* 
0 vulgari  illam  nolim,  priusquam  Doctorum  sententias  Eccle- 
0 siarumque  de  illa  audiam,  . . . quare  te  rogo,  ut  quid  hic 
0 sentias  cum  symmystis  tuis  mihi  significare  velis.”  ')  Quid 
Tigurini  censuerint,  ostendit  nobis  Bibliandri  m.  Martis  a.  1546 
ad  Lascum  data  epistola,  ubi  legimus : 0 In  quibus  etsi  non 
0 dubito  te,  virum  exercitatissimum  in  divinis  scriptoribus,  . . . 
«r  orthodoxe  sentire,  fateor  tamen  ingenue,  me  nondum,  etiam 
0 perlecto  tuo  novissimo  scripto,  videre  sententiam  quam  as* 
0 sensu  firmo  amplecti,  profiteri  defendereque  possim,  ceu  di- 
0 serte  verbo  Dei  traditam.”  *) 

Quis  mirabitur,  tam  flexilis  parumque  obstinati  ingenii  ho- 
minem, qualis  h Lasco  fuit,  diem  de  die  distulisse  Epitomae 
suae  invulgationem  moxque  respuisse  prorsus  et  pressisse  omnino 
libellum,  cui  tam  acriter  heterodoxiae  notam  inussisset  Melanch* 
thon  et  suavi  lenique  reprehensione  gravius  etiam  detrimen* 
tem  attulissent  amici.  Numquam  igitur  foras  exiit  opusculum, 
quod  reliquis  eius  libellis  dilucidius  tamen  et  plus  quam  dici 
potest  aperte  ac  luculenter  Lasci  mentis,  quam  in  Theologicis 
tenuerit,  directionem  posuisset  nobis  ob  oculos.  Ne  inter  ipsos 
quidem  Phrisiae  Orientalis  pastores,  quibus  destinatum  erat,  un- 
quam scripto  divulgatus  fuit,  et  perquam  veri  simile  est  prae- 
ter tria  illa  quae  commemoravimus  exemplaria  nullum  huius 
opusculi  usquam  locorum  exstitisse  codicem : primum  dico, 
quem  ad  Entfelderium,  alterum  quem  Prussiae  Duci,  tertium 
denique  quem  Argentoratum  et  Tigurum  misit.  Quantum 
scio,  postremus  ille  codex  penitus  excidit  et  nullum  utcunque 
sui  reliquit  vestigium.  Duo  priores  vero,  quamquam  per  tria 
saecula  tabularii  tenebris  oftusi  delituerant  dudumque  iam  erant 


<)  Ne  moleste  feras,  quod  dicit,  nemini  adhuc  se  dedisse  libelli  exemplar.  Mi* 
serat  sane  exemplar  Regiomontinm  duplam,  ad  Entfelderiam  alteram,  alteram  ad 
Albertam  Ducem.  Neqae  vel  sic  tamen  mentiri  ipsam,  omnis  horum  verborum 
abasde  evincit  contextas.  Quod  enim  scribit  Mnondom  exemplar  dedi  cniquam* 
merito  nonnisi  ad  pastores  Kccl.  Phrisiae  Orientalis  referri  potest. 

«)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  586. 

Ibidem,  p.  687. 

Gabbbma,  elar,  nV.  p.  59. 
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a litteratis  viris  conclamati  '),  inopine  nostris  diebus  subitoque 
apparuerunt,  dt  Epitomen  doctrinae,  dt  Epistolam,  de  qua  su- 
pra egimus,  exoptatissime  nobis  prodentes.  Qua  via  a me  evo- 
catus quibus  tandem  flexibus  ad  me  pervenerit  huius  Epitomae 
codex,  initio  praefationis  iam  expendimus,  quare  nil  restat  nisi 
ut  codicis,  quem  repraesentat  editio  mea,  formam  accurate 
describamus  et  germanum  eius  tueamur  originem. 

Utrumque  codicem  asservat  tabularium  secretum  regium, 
quod  Regiomontis  est,  quorum  nonnisi  alter  idemque  pretiosis- 
simus in  patriam  mihi  missus  est  *).  Codex  chartaceus  est, 
membraneo  implicatus  involucro.  Constat  autem  foliis  quinqua- 
ginta quinque.  Etenim  folio  hoc  numero  insignito  explicit  liber 
Epitomae,  quem  eadem  manu  descriptus  subsequitur  Epittolae 
de  verbi»  coenae  liber,  decem  foliis  absolutus,  et  in  fine  denique 
totius  codicis  Melanchthonis,  Dortschelii  et  Bapangelani  de 
libro  Lasci  indicia  exhibentur.  Scriptos  est  eleganter  ac  nitida 
litterarum  forma,  tam  arcte  vero  et  compresse  litterarum 
elementa  sibi  compacta  sunt  et  fere  se  invicem  submovent  loco, 
totque  insuper  quovis  loco  liber  compendiis  vocum  intricatas 
est,  ut  55  foliis  absolvat  hic,  quod  alter  codex  descriptas  non- 
nisi 189  foliis  absque  compendiis  dare  potuit. 

Inscriptio  codicis  Lasci  nomine  caret  et  quemadmodum  Vol.  I 
p.  483  nostrae  editionis  excusus  est  titulus,  sic  quoque  in  libro 
scripto  legitur:  Epitome  Doctrinae  Ecclesiarum  Phritiae  Orien- 
tali», absque  ullo  quopiam  autoris  indicio.  Neque  idcirco  ta- 
men de  vera  huius  libri  origine  ulla  in  animam  induci  posse 
dubia,  facit  totius  libelli  contextus,  utpote  qui  accuratissime 
tum  sensu  tum  verbis  concinat  cum  huius  libelli  vestigiis,  quae 
nobis  ipse  h Lasco  in  epistolis  suis  asservavit.  Quid  Epitome 
sua  contineat,  egregie  nobis  et  ample  satis  expedit  in  Ep.  ad 
Bullingerum  data  d.  31  Ang.  1544  '),  quibus  ad  hilum  re- 
spondent ea,  quae  in  codice  leguntur.  Concordant  et  codicis 
et  libelli  tituli.  Quae  ad  Pellicanum  scribit,  disseri  in  eo  opus- 


*)  Cr.  Sbiskh,  OeteJt.  dtr  UtfonMi\o%  tu  Ileidtlierg,  Heidelb.  1846.  p.  129. 

*)  De  altero  codice  tantum  obBervo,  compendia  vocum  in  eo  ut  plurimum  ex> 
pedita  esBC  totumque  codicit  ambitum  ad  189  folia  prope  accedere. 

Lasci  Opera^  Vol,  11.  586,  7. 


Digitized  by  Googie 


PRAEFATIO. 


Lni 


culo  de  lapso  iterumque  restitato  homine;  quae  ad  Hardenb., 
exhiberi  in  eo  doctrinae  suae  summam,  potissimum  autem  do 
argumento  sacramentario ; quae  Melanchthon  de  heterodoxis 
circum  baptismum  reprehendit  opinionibus,  omnia  aptissime 
in  codicem  illum  quadrant.  Accedit,  quod  eodem  volumine 
aliorum  de  Laaci  libro  perplurima  indicia  compacta  sunt,  et 
duas  praeterea  Lasci  epistolas  idem  codex  exhibet.  Quin  imo 
ipsius  Lasci  curis  Emdae  hunc  codicem  conscriptam  ciusdem- 
qne  ipsius  manu  revisam  esse  atque  emendatum,  crebrae  ostenr 
dunt  in  margine  correctiuncnlae ; monstrat  quoque  membra- 
neum codicis  involucrum,  cuius  plicae  etiamnum  itineris  ve- 
stigia prodant;  evincit  denique  in  verso  huius  involucri  etiam- 
nunc  legibilis  annotatio,  quae  idiomate  Phrisiae  Orientalis  in- 
colarum sumptus  nescio  quos  ex  moneta,  quae  tunc  in  ditione 
illa  obtinebat,  nempe  per  n aehaepetC’  et  » mllen"  computat. 
Conspectus  libelli,  quem  in  opusculi  introitu  apposuimus,  ut  et 
paragraphorum  numeri  in  codice  desiderabantur.  Kos  ea  ad- 
didimus diluciditatis  causa,  cui  in  eo  cumprimis  Lasci  libello 
prospicere  voluimus,  cuius  repraesentationem  in  summae  totius 
editionis  nostrae  felicitatis  parte  ponimus. 

9,  Epistola  ad  ministros  bremenses  (a.  1548,  9 data). 

Emda  a.  1549  Londinum  profecturus  directionem  itineris 
cepit  k Lasco  per  plagas  septentrionales  orientem  versus,  ut 
simul  Bremam  et  Hamburgam  viseret  indeque  fausto  oblato 
vento  in  Angliara  solveret.  Sive  paullulum  antea  scriptis  sive 
dum  Bremae  ipse  commorabatur,  de  re  sacramentaria  eum 
inter  et  Bremenses  pastores  incidit  amica  disceptatio,  quae  ta- 
men Bremenses  pastores  nonnihil  exasperaverat.  Ne  itaque 
longius  haec  serperet  suspicio,  unde  facile  dissensionis  scin- 
tilla exardesceret,  placidiore  colloquio  doctrinam  suam  appro- 
bare iis  cupivit  noster,  in  cuius  rei  gratiam  autore  Harden- 
bergio  epistolam  ad  omnes  simul  Bremensis  Ecclesiae  ministros 


*)  Qaod  probare  videntur  hacc  eiua  verba;  ^,et  prtiHt^rea  ad  Bremm»e$ 

Miniatroi  a ma  paulo  poti  tcripia^  i.  e.  poit  a.  1546.  Errat  tamen,  qui  taiia  ubi* 
que  ad  vivum  resecat. 
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dedit.  Commemorat  hunc  epistolam  ipso  in  praefatione  Cbn- 
ftifiunculae  suae  de  noetra  cum  Chrieti  communione  his  verbis. 
0 Haec  ipsa  igitur  doctrinae  nostrae  a me  hic  relicta  modera- 
V tio  et  epielola  praeterea  ad  Brementee  Minietroe  a me  paulo 
f post  unanimi  interim  collegarum  hic  meorum  consensu  scripta, 
0 facile  ostendent,  me  in  eadem  sententia  perstare  ').  Con- 
firmatur hoc  iis  quae  a.  1554  ad  Hardenbergium,  qui  tunc 
Bremae  erat,  scribit:  » Neque  vero  ego  mutavi  quid  in  doc- 
g trina  mea  ab  eo,  quod  vel  nostris  hic  Ecclesiis  ante  meum 
g hinc  abitum  in  scripto  meo  traditum  reliqueram,  rei  ad  ver- 
g tro»  istic  ministros  te  autore  scripseram."  ’)  Eodem  denique 
tendunt,  quae  in  praefatione  eius  leguntur  libelli,  cui  Forma 
ac  ratio  titulus;  g lam  dudum  sane  ab  illis  hoc  in  omni  cba- 
g ritate  ac  modestia  Christiana  petimus,  atque  adeo  ab  eo  ipso 
g fartore  (Martiniani  Eccl.  pastore,  nomine  Timanno)  peculiariter 
g collegisque  ipsius  omnibus,  data  ad  omnes  simul  illos  ea  po- 
g tissimum  de  re  nostra  epistola."  Hoc  igitur  certo  certius 
constat : a.  1549  ab  & Lasco  epistolam  hac  de  re  ad  Brem. 
Eccl.  ministros  datam  esse,  quae  tamen  numquam  sive  scripto 
divulgata,  sive  typis  excusa  sit. 

Ut  huius  Epistolae  mihi  exemplar  procurarem,  officiose  adii, 
qui  nunc  apud  Martinianam  Ecclesiam  Bremae  Timanni  sedem 
occupat,  virum  doctissimum  Tiuviranum,  quum  certe  opinarer 
in  huius  Ecclesiae  scriniis  Lasci  epistolam  etiamnum  fore  su- 
perstitem. Insigni,  qua  est  humanitate,  reverendus  ille  prima- 
rius illius  Ecclesiae  pastor,  causae  meae,  quasi  sua  esset,  pa- 
trocinatus, commendavit  eam  doctissimo  Kohlman,  qui,  Hor- 
nae prope  Bremam  sacrorum  antistes,  speciosa  pollet  Bremen- 
sis  Ecclesiae  historiae  notitia,  et  quae  sint  in  illa  urbe  Eccle- 
siastica scrinia  diu  multumque  rimatus  est  in  suorum  studio- 
rum gratiam.  Ille  autem  per  Doctorem  Traviranum  comiter 
admodum  et,  quae  fraternum  animum  egregie  subolfaciebat, 
epistola  indubitate  mihi  respondit  g dass  er  keine  Spur  des 
g verlaugten  Briefes  finde.”  *)  Uua  supererat  spes.  Quod 

•)  Lasci  Opera,  Vol.  I.  p.  237. 

*)  Ibidem.  Vol.  II.  p.  699. 

»)  Ibidem.  Vol.  II.  p.  20. 

*)  Ep.  ad  me  data,  4 Aa$.  1863. 
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ecclesiasdcum  scriniam  amiserat,  in  vicinam  ipsius  urbis  tabu- 
larium commigrare  potuerat.  Itaque  huius  quoque  praefectam 
compellavi  mihique  uno  duntaxat  verbo  respondere  ne  uti  gra- 
varetur, enixe  precatus  sum ; quod  ille,  vir  doct  Elard.  Meyer, 
minime  dectrectatus  epistola  manu  viri  Consuit.  Ehukx  ad  me 
data  officiosissime  fecit,  infausto  perqui titionis  snae  successu  his 
mihi  indicato  verbis : a Auf  unseren  Stadtarchive  habe  ich  bis 
«jetzt  nichts  auf  Job.  h Lasco  Bezflgliches  finden  kOnnen.”  ') 
Feriisse  itaque  haec  Lasci  tractatiuncula  videtur,  quae,  quan- 
tam video,  nisi  Bremae  eruatur,  nullibi  reperietur  usquam. 

lU.  Acta  disputationis  cum  bucero. 

a.  de  re  veetiaria  (scr.  a.  1551). 

Cum  Bucero  de  vestibus  clericorum  disputavit  noster  scrip- 
tis, cuius  disputationis  summam  sub  hoc  titulo  concinnavit 
Cranmer,  Archiepiscopus : Summa  eouiroveniae  de  re  veetiaria 
inter  Bucerum  ei  Laecum.  Ipsa  disputationis  acta  nondum 
detegere  potui,  quorum  loco  schema  in  margine  expromam,  *) 
quod  Cranmerus  ex  iis  excerpsit  ’). 

*)  Ep.  ad  me  data,  29  Octobr.  1868. 

Deacripsimua  haec  ex  Strypk,  Life  cf  Ah*p.  Parker^  I.  34l~'8.  Cf.  Stbtpx, 
AnnaU  of  ihe  Reformaiion,  I.  p.  2>.  175  et  II.  p.  2»,  221..  Cf.  quae  de  hoc  ar- 
gumcato  ad  Craomerum  scribit  aostcr,  Lasci  Opera,  Vol.  U.  p.  656,  abi  eias  ad 
Archiepiscopiim  potiniatio  paasim  commemoratur. 

*)  A.  Conveniunt  Bueenu  et  a Laeeo. 

(Jterque  qaeritur  de  usu  restis  albae  atque  cappac. 

Vterque  cupit  has  restes  sublatas. 

Uterque  dicit,  neminem  posse  Christianum  eoque  neo  ullam  Ecclesiam  quicquam 
bona  usurpare  conscientia,  de  quo  non  constet  ei  et  ex  rerbo  Dei  ipsaque  rerum 
experientia  certa  facere  illud,  vel  aliquo  modo  ad  gloriam  Christi  illustrandam  et 
nullo  modo  ad  obscurandam  eam. 

Uterque  dicit,  restes  has  esse  ex  paxte  similes  Aharonicis,  easdem  rcro  materia 
et  forma  eum  papistiois  usurparique  a Papistis  summa  impietate,  sicut  abutuntur 
reliquis  rebus  omnibus. 

Uterque  dicit,  semel  et  una  cuncta  Antiehristi  esse  tollenda. 

B.  Non  conveniunt  Bucerue  ei  a Lateo. 

1.  Bucerus  rnlt  has  restes  sublatas. 

Propter  praesentem  abusnm  in  Ecclesiis  Angliois  metuendum. 

Propter  pleniorem  professionem  libertatis  Christi. 

Propter  pleniorem  declarationem  detestationis  Antichristianisiiii.  > 

Propter  tollendas  inter  fratres  diMcnsioncs. 
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b.  da  re  eacrameniaria  (a.  1551). 

Brevi  ante  mortem  iu  concordiam  redigere  varias  eorum^  qui 

S.  A La8Co  vult  hai  vestei  sublatas. 

Quia  usus  harum  uou  possit  ab  ulla  Ecclesia  pie  adhiberi,  quod  is  usus  haJ>eal 
significatioDem  aliquam  sacerdotii  Aaronici,  vcl  Antlchristianismi. 

Quod  is  usus  habeat  commendationem  utriusque  sacerdotii. 

Quod  hinc  obscuratur  aliquo  modo  gloria  Christi. 

JluckRus  urget: 

Ut  auferantur  primum  praecipua  Ecclesiae  sacrilegia,  tum  restituantur  alia. 


A Lasco 

Utrum  alteri  praeponat,  an  quae  urget 
D.  BucERua. 

I.  Ecclesiae,  in  quibus  rigot  Christi 
purissima  et  praedicatio  et  fides,  Anti* 
christorumque  omuium  manifesta  acerri* 
maqne  detestatio,  ut  nemo,  nisi  perditi 
iudicii,  possit  eas  ecolesias  notare  Auti- 
christianismi,  possunt  pie,  ac  sancte  vere, 
ad  gloriam  Christi,  usurpare  restes.  Aha- 
roniois  qnantamTis  similes,  et  onm  Papi- 
sticis  easdem  materia,  figura  et  colore. 

^ II.  Antichriatus  uou  potest,  ullo  suo- 
rum abusu,  rei  vestes  has,  vel  ullum  Dei 
opus  sic  contaminare,  ut  piis  non  queant, 
omni  reiecto  abusu,  etiam  ad  pias  signi- 
ficationes et  admonitiones  adhiberi,  sicqne 
serviant  ad  gloriam  Dei  praedicandam. 

III.  Vestes  istae  possunt  tolli  propter 
pleniorem  Antichriitiaoismi  detestationem 
et  libertatis  Christi  professionem,  tum  ad 
tollendas  dissensiones  inter  fratres. 

IV.  Ut  aliquid  ad  significandum  et 
movendum  \Aniichrutianumum\  vestes 
istae,  Tei  rea  aliae,  valent,  totum  id  acci- 
dit eii  ab  illis,  qui  eis  utuntur,  ita  pari 
fructu  pietatis  potest  aliqua  Ecclesia 
Christi  vere  sancta,  ad  detestandum  Anti- 
ohristum,  et  ad  praedicandum  Christum, 
aiusmodi  vestibus  uti,  quibus  usa  est 
synagoga  Antichristi,  ad  commendandam 
ministerium  Autichristi.  Et  his  vestibus 
potest  honestare  ministerium  sacrum. 

Nec  Papa,  nec  qnisquam,  vestes  has 
pro  faleris  suae  tyrannidis  habet,  et  eou- 
deinnatur  quidem,  qui  pronunoiatur  reti- 
nere in  cultu  Christi,  quod  est  fUlemm 
Aotichriiti. 


nescit: 

Bucerus,  an  ut  vestes  auferantur. 

I).  A Lasco. 

1.  Usus  istarum  vestium  uon  potest 
ab  ulla  Ecclesia  pie  adhiberi. 


II.  Non  potest  is  usus  harum  vestium 
non  siguificiitionem  aliquam,  et  commen- 
dationem inferre,  vel  Antichristianismi  vel 
Aharonici,  vel  certe  utriusque  sacerdotii, 
ac  ita  omnino  aliquo  modo  obscurare 
gloriam  Christi. 

III.  Debeat  vestes  istne  omnino  tolli. 


IV.  Sunt  fulcra  ot  ornamenta  tyran- 
nidis Antichristi.  Eiterminanda  est  me- 
moria Antichristi.  Neqne  eo  quod  ipae 
vestes  non  fero,  alios,  quos  praefractos 
non  esso  scio,  illarum  nomine  condem- 
no. 
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tanc  temporis  in  Aiiglia  versabantur,  lieformatorum  sententias 
de  s.  Coena  orsus  erat  Bucerns.  Itaque  cum  k Lasco  quoque 
consensum  utpote  tentavit,  quae  res  nimia  inter  utrumque 
opinionum  diversitate  nondum  satis  e votis  successerat,  quum 
inopine  admodum  Bucerus  e terreno  exilio  in  coelestem  avo< 
cabatur  patriam.  Scribit  de  ea  re  sic  ad  Hardonbergiura 
noster  : r Mitto  tibi  Buceri  Epitaphia  . . . , coeperat  ille  trac- 
K tare  rem  sacrainentariam,  sed  non  absolvit.  Mecnm  egit 
V scriptis,  quae  forte  utraque  prodibunt.”  ')  Brevi  post  Bul- 
lingernm  quoque  huius  disputationis  certiorem  fecit,  sic  fere 
in  Ep.  d.  7 lunii  1551  ad  eum  scribens:  g Quae  Bucerus 
tf  ante  mortem  de  re  sacramentaria  mecum  egerit  egoque  ei 
g responderim,  nunc  non  habeo:  sunt  enim  apud  D.  Gantua- 
g riensem,  qui  nunc  hinc  abest.  Ubi  rursum  habuero,  de- 
g scripta  ad  te  mittam.”  ')  Quod  tamen  an  fecerit  k Lasco, 
incertum  est.  Hoc  constat:  ea  uumquam  prodiisse,  et  nonnisi 
manuscriptum  superesse  etiamnum  exemplar  in  exquisitissima 
chartaceorum  codicum  collectione,  quam  asservat  Gorjioris 
Christi  Collegium,  quod  Gantabrigiae  est,  unde  ea  appendicis 
vice  in  fine  tertii  Tomi  forsan  dabimus  ‘). 

11.  Acta  dispotationis  cum  gsluo  pabro  (a.  1554). 

Dum  Lascus  Londini  versabatur,  Gellius  Faber  de  Bouma 
Emdae  eius  messem  invadere  et  doctrinae  rationem  quae  sub 
Lasci  auspiciis  in  huius  urbis  Ecclesia  viguerat,  mutare  quo- 
dammodo instituit  Emdae  a.  1554  ex  Anglia  redux  strenue 
his  conatibus  restitit  noster.  Novum  Catechismum,  quem 
suae  doctrinae  propagatorem  typis  iam  excudere  inchoaverat 
Gellius,  sua  auctoritate  pressit  et  coram  coetu  totius  Phrisiae 
Orientalis  ditionis  acriter  cum  adversaria  digladiavit,  ne  Ca- 
tecbismus,  quo  hucusque  Ecclesia  usus  esset,  revideretur  aut 
vel  minimas  recij^eret  Gellii  correctiunculas.  Huius  quoque 


<)  Lasci  Opera,  il.  662. 

Ibidem,  p.  C54.  cf.  ib,  p. 

Habet  codox  io  illa  collect.  n*’.  CXU1|  cuiu«>  folio  6‘Jl  iucipit  et  fol.  407 
esplicit  Uber  buiu^  dt»patationi«. 
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(lispatiidoDis  acta  scripto  mandata  fiiisse,  luculenter  docent  haec 
Lasci  ad  Bullingerum  verba:  r Haec  rursus  a nonnulli  op- 
f pugnari  coepta,  in  coetu  demum  publico  ministrorum  huius 
w patriae  a me  defensa  est.  Collecta  habeo,  quae  acta  eunt 
n omnia,  sed  non  videntur  luce  dig^a  publica.”  ')  Neque 
Emdanae  Ecclesiae  haec  acta  asservat  scrinium,  neque  aliunde 
sese  eorum  nobis  obtulit  vestigium. 

12.  Sylva  rriUBRis  danici  (a.  1554).  *) 

Notissimus  idemque  pretiosissimus  et  perrarus  libellus  est, 
quem  sub  hoc  titulo  a.  1560  edidit  Ioamies  Utbnhovius  : 
Simplex-  ei  Jidelie  narratio  de  instituta  ac  demum  diuipata  Bel- 
garum aliorumque  peregrinorum  in  Anglia  Ecclesia-,  et  potissi- 
mum de  susceptis  postea  illius  nomine  itineribus,  quaeque  eis  in 
illis  evenerunt,  per  loaunem  llteuhovium  Gandavum.  Basileae 
ejc  officina  Oporini.  1560.  Quamvis  autem  Utenhovii  prae  se 
ferat  nomen,  perquam  verisimile  est  tamen  bona  parte  huius 
quoque  libelli  Lascum  nostrum  autorem  agnoscendum  esse. 
Eius  veluti  pedisequus  enim  atque  amanuensis  per  quinque  con- 
tinuos annos  in  Folonia  fuit  Utenbovius.  Eius  omnia  auctori- 
tate Uteuhovius  agebat  et  opusculum  quoque,  cuius  exscrip- 
simus titulum,  commendaticiis  Lasci  litteris  instruxit.  Docet 
nos  Gabberaa,  Basileensem  typographum  cum  ipso  Lasco,. ne- 
que igitur  cum  Utenhovio,  de  huius  libelli  invulgandi  ratione 
transegisse  ').  Ipse  denique  s Lasco  in  Epistola  sua  prae- 
monitoria totidem  testatur  verbis : » . . . ]>eregrinationis  nostrae 
s istius  historia,  quam  nos  quoque  veram  esse  coram  Domino 
s pro  eo  ac  nobis  est  cognita  testamur.”  *) 

Si  porro  quaerimus,  quidnam  in  eo  opusculo  componenda 
praestiterit  noster,  viam  nobis  monstrat  planus  admixlum  qui 

Lasci  Ojmra,  Voi.  11  p.  7U8.  Cl‘.  ibidem,  p.  tiUo,  C96,  6UV.  Cf.  etiam  Lp. 
ad  BnUinget‘Mhi,  ib.  p.  712:  |,laterim  ille  temen  articulos  quosdam  suos  protulit 
^Tolebatque  ut  ad  illos  desponderem.  Retpondi  icriptOt  ut  nihil  demum  contradi* 
V ceret  et  plane  eta&m  conquiesceret." 

*)  UTXNBOrri  Simplex  ae  Jtd.  narratio,  f.  21—98. 

*)  V.  Ep.  Oporini  ad  Lareum.  Gabbbica,  Ep.  c/ar,  vir.  p. 

♦)  Lawi  Op^a,  Vol.  II.  p.  754.  Utenhovii  Simplox  ac  Jidciii  narr,  p.  5. 
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in  eius  epistolis  obvius  est  locus,  unde  docemur,  statim  post 
suum  e Dania  reditum,  dum  Emdae  adhuc  retineretur,  rap- 
tim quaedam  consarcinavisse  Lascum,  quae  sub  itineri»  Daniei 
tt/hae  titulo  pluries  exscripta,  editioni  quidem  destinata,  necdum 
satis  perpolita  tamen  atque  absoluta  essent,  ut  merito  in  locem 
potuissent  prodire.  Locus,  quem  volo,  legitur  in  ep.  ad  Bul- 
lingerora  data  d.  3 Martii  1554,  ubi  sic  noster:  r Mitto  au> 
g tem  vobis  silvam  itineris  nostri,  usque  dum  a Bege  Daniae 
/r  dimitteremur  . . . Reliquum  nostri  itineris  nondum  absolvi 
0 neque  absolvere  possum,  donec  qui  adhuc  sunt  dispersi  ad 
H nos  veniant,  Martinns  Micronius  noster  cum  bona  Ecclesiae 
e nostrae  parte  est  Wismariae,  ...  alii  sunt  Lubecae,  alii 
0 Hamburgi,  sed  brevi  huc  venturi  omnes.”  *)  Quis  negabit 
merito  ex  his  verbis  elBci  1».  conscripsisse  Lnscum  libellum, 
quo  itineris  Daniei  aerumniae  expenderentur,  2<>.  missum 
fuisse  hoc  opusculum  ad  Bullingeruin,  et  3°.  substitisse  La- 
scum  in  suae  Ecclesiae  fatis  enarrandis,  ubi  ad  finem  usque 
enarravisset,  quae  in  ipso  Daniae  regno  miseri  exsules  essent 
perpessi.  Reapse  libellum  suum  publici  iuris  tecisse  Lascum, 
ipse  Bullingerus  nos  hisce  certiores  facit  verbis : » Sylvam  ile- 
0 neri»  ve»tri  non  recepimus,  nisi  quod  Gallus  quidam,  vir 
0 pius  et  generosus  hac  transiens  copiam  nostris  transsci  iben- 
0 di  fecit.”  *)  An  etiamnum  huius  sjlvae  exemplar  manu 
scriptum  supersit,  nescio.  Latere  potest  in  Archivis  Tigurinis, 
potest  Bremae,  si,  quod  nemo  ibit  infitias,  ad  Hardenbergium 
quoque  eius  exemplar  miserit  h Lasco.  Ad  hunc  usque  diem 
nil  eiusmodi  tamen  in  alterutra  urbe  erutum  repertumve 
est.  Si  vero  coniectura  in  re  dubia  locum  obtinere  potest, 
nullus  equidem  dubitem,  in  ipso  Utenhovii  libello  »ylvam 
illam  nobis  esse  absconditam.  Cur,  quaeso,  acta  egisset  Uten* 
hovius,  et  suo  marte  denun  compilavisset,  quae  iam  dudum 
antea  scripto  mandaverat  h Lasco,  cuius  plurimum  faciebat 
ipse  auctoritatem  ? Unde  porro  nisi  ex  ipsissimo  Lasci  libello 
rerum,  quae  actae  essent,  notitiam  sibi  in  Polonia  praesertim 
accuratiorem  comparavisset  ? Cur  ipse  h Lasco  Utenhovium 


*)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  697. 

*)  Oabbeha,  £f.  e/ar.  virorim,  p.  II2. 
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correxisset,  si  hic  prior  sylvae  illius  exstitisset  auctor,  facile 
intelligeret  unusquisque,  — cur  yero  Utenhovius  Lascum,  nemo. 
Accedit  quod  historiae  itineris  in  Ulenhovii  libelli  successus  tam 
egregie  cum  iis  quae  ad  Bullingerum  scribit  k Lasco,  conci- 
nit, ut  veluti  futuri  libelli  distributionem  paucissimis  tibi  dari 
credas.  Primam  libelli  partem  Acta  apud  regem  Laniae  occu- 
pant, tunc  quae  Wiemariae,  deinde  quae  Luhecae,  ultimo  deni- 
que loco  quae  llanburgi  experti  sint  exsules,  ordine  exponun- 
tur, quae  omnia  quam  apte  quadrent  in  Lasci  verba,  quae 
supra  citavimus,  statim  in  oculos  velut  incurrit.  Unde  tute 
affirmare  ausim,  addito  praefamine  et  quibusdam  hic  illic  obi- 
ter pro  personae  auctoris  diversitate  rescriptis,  Utenhovium 
Lasci  libellum  suae  narrationi  purum  putum  inseruisse,  adeo- 
que  Lasci  Sylva»  itineri»  Danici  etiamnum  in  Utenbovii  nar- 
ratione mutatis  mutandis  latere,  inde  a fol.  21  usque  ad  nona- 
gesimam octavam  paginam,  ubi  legimus:  t Nos  porro  quarta 
g Decembris  die  Embdain,  portum  Orientalis  Frisiae  celeber- 
t rimum,  salvi  divina  gratia  pervenimus,”  et  quae  perpaucis- 
sima illic  sequuntur  '). 

Micrcnium  quoque  in  itinere  illo  enarrando  navavisse  ope- 
ram *),  in  Lasci  vita  penitius  excutietur,  et  ad  eam  quam 
nunc  agimus  quaestionem,  certe  nihil  facit. 

13.  Tractatus  in  osum  regis  poloniae  (scr.  a.  1557). 

Eiusmodi  tractatiunculam  ab  k Lasco  conscriptam  fuisse, 
ipse  diserte  testatur  in  Ep.  ad  Ducem  Prussiae  data  d.  13 
Aprilis  1557,  ubi  sic  legimus:  v Sed  partim  valetudine  mea 
g nunquam  alioqui  iam  satis  firma,  partim  etiam  scribendi* 
u quibusdam  in  usum  regium  longius  hic  (i.  e.  Wilnae)  quam 
g putabam  haerere  coactus,  nullo  iam  modo  possum  desiderio 
g meo  satisfacere  visendi  tuam  Celsitudinem.”  ’)  Quale  au- 
tem scriptum  fuerit,  hisce  Utenhovii  docemur  ad  Bullingerum 
verbis:  g Two  days  after  the  king,  according  to  his  promise. 


<)  Uteijuovii  Simplex  ae  narr.  p.  Ut). 

•)  Lasci  Opera^  Vol.  II.  p.  708.  „Iter  danioum  exibit  lingua  Germanica  aulurc 
.Micronio  nostro.”  Cf.  quae  ibi  aunotavimu*. 

•)  Lasci  Opera,  Vol,  II,  p.  768. 
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jr  admitted  master  a Lasco  to  a private  aodience,  at  which 
f there  were  loany  persona  present,  bat  not  within  hearing. 
0 In  this  he  rebnked  the  king  for  his  sin  in  denjing  the 
0 Lord  Christ,  as  he  had  done  two  days  before ; plaeing  in 
0 Ait  kands  a ctriain  excellent  trealiee  (which  he  had  compo- 
0 sed  at  Wilna  a short  time  since)  eoneerning  the  obligaliou 
0 of  a king  to  deetroy  idolairy  and  to  promote  true  religion, 
0 and  also  eoneerning  the  eublletie»  of  the  papieh  biehop»,  and 
0 the  dangers  that  await  the  king  and  the  kingdom  itself 
0 through  their  means,  unless  timelj  precautions  he  adopted, 
0 and  eoneerning  the  necettary  preparation»  to  be  made  before 
0 the  meeting  of  the  diet.”  ').  Nihil  hnins  quoqne  scripti  su> 
peresae  videtur,  quippe  quod  nunquam  divulgatum  ex  Archi- 
vis Sigismundi  quoque  hauddubie  odio  papistarum  mox  sub- 
reptum ignique  exstinctum  sit. 

14.  AcfA  CUU  EPISCOPIS  POLONICIS,  ET  ALIA  QVAEDAU  HINOBIS 
UOMENTI. 

Una  classe  comprehendemus  quaedam  minoris  momenti 
scripta,  quorum  hic  illic  in  epistolis  Lasci  mentio  obiter  in- 
iicitnr.  Prorsus  silentio  haec  praeterire  vetabat  commentatio- 
nis nostrae  ratio.  Tam  penitus  autem  omnis  eorum  excidit 
memoria,  tam  certo  omne  eorum  periit  in  aeternum  vestigium, 
ut  paucissimis  ea  recensuisse  plus  quam  snfBciat. 

a.  Aeta  cum  Epiec.  Polonicie  (a.  1542),  de  quibus  sic  no- 
ster ad  Hardenbergium : 0 Bidebis,  si  audias,  quid  cum  Epi- 
0 copis  nostris  in  patria  egerim.  Prodibunt  tamen  in  lucem 
0 brevi  omnia”  ')  Pressa  haec  fuisse,  quamvis  e silentio  la- 
bile argumentum  sit,  satis  tute  affirmare  ausim. 

b.  Aneedota  quaedam  de  eaeramentie  (a.  1547).  Inferioris 


*)  £ji,  Utenh.  ad  BuU.  et  Marijfrem  d.  23  lunii  1567.  Anglica  versiooe  repo 
ritur  in  Opera  Societatis  PAmKSBii,  Origxnal  Letter»  relative  to  the  Engl.  Rf 
formaiioM,  Cambridge  1847.  Yol.  II.  698.  ( 

*)  £p.  d.  XII  Maii  1342,  Cf.  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  636.  Ancepi  diu  haesi, 
nam  potias  res  in  facto  positas  vocahalo  «egerim’*  desigaasset.  Verbis  rite  per* 
pensis  tatnen,  absonam  esse  hoc  et  a toto  verborum  contextu  abhorrere  mihi  vi* 
detnr. 
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etiam  notae  videntur  ea,  quae  de  controversia  sacramentaria 
pronti  otium  dabatur  concinnaverat  noster  et  commemorantur 
in  Ep.  ad  Hardenbergium  d.  29  lan,  ]548  data  his  verbis: 
r Haberem  sane  quae  tibi  in  tua  istic  causa  usui  essent  fortas- 
f se.  Sed  haec  in  chartis  ita  dispersa  sunt,  ut  non  facile  col- 
ar ligi  possint,  multo  minus  autem  describi,”  ')  Quantum  vi- 
deo in  libello  suo  de  eacramenii»,  a.  1552  edito,  suo  loco  haec 
ordine  digesta  inseruerit. 

c.  Deicriptio  caeremoniarum,  quae  apud  Emdan.  Ecel.  obline- 
bant (a.  1548)  A Cramuero  in  Angliam  vocatus,  priusquam 
traiiceret,  caeremoniarum,  quas  Emdae  instituisset,  schema  ad 
Cantuariensem  Archiepiscopum  misit,  eo  hauddubie  consilio, 
ut  Ecclesiarum  gubernandarum  sua  ratio  ab  omni  parte  An- 
glis  innotesceret  neque  posthac  fraudulenter  imposuisse  iis 
videretur.  Huius  quoque  scripti  mentionem  facit  in  Ep.  ad 
Hardenb.  a.  1548  data,  ubi  in  hunc  modum  scribit ; «Curavi 
« describi,  quae  de  nostris  caeremoniis  in  Angliam  misi.  Haec 
« simulatque  descripta  fuerunt,  ad  te  transmittam.”  *) 

d.  De  coena  confemuncula  (a.  1549).  Hamburgi  dum  hae- 
rebat h Lasco  familiaritate  usus  est  primarii  huius  urbis  Pa- 
storis, loannis  Aepini  nomine.  Quum  autem  neque  Aepinus 
eius  de  coena  scitaretur  sententiam,  neque  noster  ultro  profi- 
teretur, ne  silentium  ipsi  posthac  verteretur  vitio,  curis  Har- 
denbergii  in  scripto  sententiam  suam  Aepino  tradi  curavit. 
Quod  docent  nos  haec  eius  ad  Foloniae  regem  verba:  « Bo- 
t gatns  tamen  ab  amico,  cuius  antea  paullo  memini  (Hardenb.) 
K meam  sententiam  in  tcriplo  illi  tradidi,  facta  ei  (Aepino) 
« potestate  iam  exhibendi  tcripli,  quibus  ille  vellet,  etiam  mi- 
« nistris  ipsis,  modo  ne  postea  eo  nomine  accusarer”  ') ; et 
paullnm  inferius : « Permisi  ut  scriptum  illud  meum  ministris 
« simul  omnibus  exhiberet.”  ') 

e.  Apologia,  cur  Emdanae  Ecclesiae  valedixerit  (a.  1551). 
Sparserant  adversii  iniquissimum  rumorem  de  Lasci  e Phrisia 
Orientali  abitu.  Occurrere  tam  pravis  calumniis  noster  voluit. 


<)  Lasci  Operat  Vol.  II.  614« 

*)  Lasci  Operg,  Vol.  II.  p.  616, 
>}  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  28. 
*)  Ibidem. 
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Terissimam  sui  in  Angliam  itineris  causam  quibuslibet  aperi- 
undo.  Compegerat  baec  in  libello  quodam,  cui  titulus  esset 
Apologia  et  quam  editioni  accomodatam  destinatamque  fuisse 
manifesto  intelligimus  ex  iis,  quae  ad  Hardenbergiuin  scribit: 
f Apologiam  meam  remoratus  est  Heriuannus  (Lentbius)  no- 
0 ster,  qui  mutari  quaedam  voluit  . . . Conabimur  doctrinam 
t nostram  tueri,  sed  tamen  et  Apologiam  edi  curabo,  saltem 
f quod  ad  bistoriam  abitus  istbinc  mei  attinet,  ubi  etiam  doe- 
t trina  nottra  de  sacramenti»  inseretur.”  ')  Quod  hisce  igitur 
verbis  certo  se  edituram  affirmat  noster,  pressit  tamen  in 
scrinio,  incertam  quibusnam  inductus  ad  id  rationibus,  et  noti> 
nisi  posteriorem  piomissi  libelli  partem  de  sacramentis  tu  1552 
Londini  separatim  edidit.  Postea  vero  adversariorum  perpetua 
morosaque  pervicacia  exacerbatas,  sibi  proposuerat  repetitae 
huius,  si  quando  posceretur,  libelli  editioni  praefamen  adii- 
cere,  quo  rabida  virulentaqne  eorum  perstringeretur  procaci- 
tas. s Alioqui,”  in  epistula  ad  Hardenbergiuin  data  hac  de 
re  scribit,  « neque  Anglicus  liber  meus  aliam  doctrinam  ha- 
g bet,  sed  diversam  doctrinam  gravius  oppugnat.  Et  tamen 
g rix  decimam  eorum  partem  attigi  adhuc.  Sed  forte  addito 
g praefamine  adiicientur.”  *}  Quae  spes  quum  ad  irritum  ca- 
deret nec  repetita  Anglici  libri  postularetur  editio,  iterum 
mutavisse  consilium  videtur  et  quae  primam  separatim  sub 
Apologiae  titulo  edere  in  animo  ei  fuerat,  deinde  libello  de 
sacramentis  voluerat  praetexere,  tandem,  baud  paucis,  quae 
aegre  desideramus,  omissis,  libello  suo,  cui  Forma  ac  ratio 
titulus  est,  sub  forma  ad  Poloniae  regem  epistolae  succincte 
et  compendiarie  praemisit. 

Quaedam  hic  adspergi  etiam  possent,  ut  Lasci  bibliothecae 
tum  promissae,  tum  latentia  plenus  absolveretur  conspectus, 
qualia  verbi  causa  Adagia  sunt  quae  in  Platonem  ab  eo  an- 
notata esse  legimus  ').  Vel  sic  tamen  hic  subsistendum  vide- 
tur, ne  quae  minoris  utique  praetii  sunt,  editis  opusculis  nimis 
praeripiant  locum. 

f)  Lasci  Opera^  Vol.  II.  p.  663.  Ep,  data  esi  d.  23  Aug.  1651. 

*]  Lasci  Opera^  Tol.  II.  p,  699. 

*)  Oabbbica,  clar.  vir,  p.  168.  » Annotavit  adagia  quaedam  in  eiua  mai^iue 
^Eraamus»  quaedam  etiam  lob.  6 Lasoo.*’ 
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15.  EriSTOLAE  AD  DIVEKSOS. 

(Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  545—770.) 

Vere  immanem  fnisae  cbartarnm  molem  admirandamque 
proreus  scedularum  copiam,  quas  litteris  signaverit  et  epistola- 
rum vice  atramento  infuscaverit  noster,  luculentissime  patet 
ex  vaeto  litterarum  commercio,  quod  cum  tot  tantisque  viris, 
^t  scientiae  laude  insignitis,  dt  natalium  splendore  claris,  dt 
augusta  regiminis  maiestate  illustribus,  inivisse  eum  satis  su- 
perque  ostendunt  paucissimae  vel  ab  ipso  vel  ad  eum  datae 
litterae  scriptae,  quas  e communi  fere  naufragio  dehiscens 
praeteriti  aevi  nobis  revomuit  profundum  ‘).  Qnicquid  huius 
fausto  allaberetur  vento,  sedulo  certatim  colligere  conati  sunt 
iam  duobus  abhinc  seculis  Utenhovics,  Ubbo  Euhius,  Lu- 
BiENiKars  et  Weoiebscius,  quorum  copiam  auctariis  haud 
aspernandis  suo  quoque  tempore  adauxerunt  Gabbeua,  Fuess- 
LINUS,  Bebtbahius,  Meinebsius,  Fbancoeobtanoruu  Actobuh 
Auctob,  Habckenbotrius  et  Angliae  reformationis  scriptor, 
Strypius.  Magis  tamen  pro  re  nata  illi,  quae  ultro  ofiferren- 
tur,  exscripserunt,  et  nonnisi  unus  fortasse  Harckenrothius 
inter  eos  fuit,  qui  de  industria  Lasci  epistolas  aliquot  conqui- 
sivit  inque  Bibliotheca  Bremensi  cum  litterato  communicavit 
orbe.  Ille  tamen  perexiguem  fecit  messem  et  nil  praeter 
aridum  compegit  spicilegium  ‘).  Laetioribus  eum  auspiciis 
excepit  tandem  Gerdesius,  qui  egregie  de  historia  reformatio- 
nis hoc  iam  nomine  fuisset  meritus,  etiamsi  in  reliquis  minus 
succrevisset  aut  etiamnum  flaccesceret  eius  gloria.  Diligentis- 
sime namque  et  gnaviter  undecunque  investigavit  et  sedulo 
conquisivit,  quae  ab  & Lasco  scriptae  litterae  superstites  es- 
sent: repertas  quodam  digessit  ordine.  Scrinio  euo  pie  inseruit 
et  sic  publici  iuris  fecit  circiter  octoginta  eius  Epistolas.  Qui 
autem  primus  exstiterat,  postremus  simul  hucusque  harum 


<)  Cotnplaries  deperditarum  | epistolarum  iam  mentio  fit  in  iis  epistolis,  qnas 
Gerdesius  nobis  exhibuit.  Cf.  Gexdes.  Strin.  tuilig.  II.  533,  53G,  627,  636,  642, 
644,  646,  650,  651,  695,  703,  705,  707  pasiim. 

•)  Cf.  Bibi..  Bef.b.  Cl.  III.  p.  188,  141,  183  so.  Cl.  VI.  p.  110  sq.  CI.  VII. 
p.  332  sq. 
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cupediaram  concinnator  foit:  qnae  eiiim  Gobb&mius  anglice 
versa  exprompsit  in  collectione  sua  pauciora  sunt,  quam  nt 
onm  Gerdeaii  mesae  eius  componatur  florilegium.  Itaque 
Lasci  opera  denao  editurus  hoc  quoquo  in  primis  egi,  ut 
Gerdeaii  collectioni  novum  Lasci  epistolarum  syllabam  adiun- 
gecem.  Ubi  ubi  igitur  tentabundus,  quotquot  sunt  notiora  ta- 
bularia, indefesse  scrutatus  sum:  et  quamvis  spe  inferior  fuerit 
praeda,  quam  convectaverim,  neutiquam  tamen  piguit  me  as- 
siduae venationis^curae  atque  studii;  centum  namque  triginta 
et  sex  Lasci  epistolas  editio  nostra  continet,  adeoque  quinqua- 
ginta plus  Gerdesii  compendium  egreditur.  Res  ipsa  loquitar 
me  faustum  illum  perquisitionis  successum  maxima  utcunque 
parte  aliorum  debere  et  gratissimo  animo  acceptum  referre 
benevolentiae.  Supra  iam  promptam  laudavimus  et  efficax 
subsidium,  quod  Eegiomontis  mihi  tulerunt  Cl.  lacobson,  Cl. 
Erdmann  et  vir  doct.  Mcckelburg.  Cassellae  blanda  me  ad- 
iuvit  comitate  vir  humanissimas  Kbifpelhanx,  tabularii  in  ea 
urbe  asservati  praefectus.  Berolini  honestissime  succurrit  no- 
stro labori  vir  Cons.  vox  Mubxbr,  Prussiae  Regis  secretus 
Arcbivarius,  qui  egregia  utique  liberalitate  caussae  meae  pa- 
trocinatas est.  Nec  frustra  Cantabrigiae  doct.  Matoe,  neque 
Gothae  doct.  Bkckii  praesidium  mihi  apprecatus  sum,  utpote 
qui  blande  admodum  insignem  petenti  tulerint  opem.  Suum 
quoque  minutulum  mihi  ultro  misit  Cl.  Rxess,  Argentoratensis 
Academiae  Professor,  cuius  paratam  semper  et  mitem  bene- 
volentiam dudnm  iam  antea  et  laetissime  eram  expertus.  Quos 
tamen  omnes,  si  fas  esset  talia  ad  trutinam  appendere,  vinceret, 
facile  et  egrederetur  candida  benignitate  et  vere  paterno  quo 
me  exceperit  amore  vir  aestumatissimus  Beniauin  B.  Wippe.n, 
qui  Woburniae,  in  ea  Angliae,  cui  Bedfordshirc  nomen,  pro- 
vincia, sacraram  profanarumque  litterarum  studiis  placide  vitam 
impendit.  Prompta  semper'  benevolentia  et  iuvenili  alacritate 
senex  mihi  potenter  et  efficacissime  plus  quam  credi  potest 
auxiliatus  est.  Undecunque  ex  Angliae  refertissimis  pretiosissi- 
misque  thesauris,  quae  aliquantulam  mihi  prodesse  possent,  sec- 
tatas est,  congessit,  excerpsit,  mecumqne  denique  communicavit. 
Quibus  eum  in  modum  me  iuvenem  sibi  devinxit,  ut  quorum  ipsi 
debam  memoriam  haud  facile  deletura  sit  aetas,  et  nullus  dubi- 
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tein,  eiiu  amicitiam  (familiaritatem  paene  dixeram)  in  aummae 
felicitatis  meae  parte  ducere. 

Romae  non  quidem  repulsam  tuli,  sed  tamen  ex  magna  spe 
deturbatus  sum.  Videlicet  in  Mon^nentit  tui»  ad  iitt.  Gent, 
Slavou.  pertinentibus  annotaverat  Reverend.  Thkimbr,  Biblio- 
thecae Vaticanae  praefectus,  Romae  quoque  asservari  non- 
nulla, quae  Lasci  vitam  illustrent.  Et  quamvis  primo  obtutu 
admirareris,  Romae  quoque  Lasci  inedita  scripta  latere,  tamen 
re  melius  perspecta  hand  tam  absonum  mihi  nec  illepidum 
videbatur,  quod  Theiners  observaverat.  Sine  ullo  namque 
dubio  scrinia  Palatina  complures  Lasci  olim  continuerunt  epi- 
stolas, cuius  igitur  tabularii  quum  bonam  partem  Romam 
commigravisse  constet,  potuissent  sane  Lasci  quoque  epistolae 
Vaticanae  Bibliothecae  subiisse  limen.  Ipsum  huius  nuntii 
autorem  igitar  adii  et  epistola  data  Rev.  Tbeiner  rogavi, 
velletne  in  Vaticana  Bibliotheca  circumspicere,  si  quae  forte 
abscondita  illic  lacerent.  Responsione  vero,  quam  tandem 
tandem  mihi  dedit  vir  doctissimus,  omnis  mox  extenuata  est 
et  concidit,  quae  initio  afifalserat,  spes,  nibilqoe  eius  generis 
in  Vaticana  detegi  posse  pro  certo  et  indubitanter  mihi  affir- 
mavit. 

Monaciae  quoquo  in  immensa,  qua  splendit  huius  urbis  ta- 
bularium, Epistolarum  collectione  quaedam  Lasciana  reperiri 
posse,  quis  mecum  non  esset  suspicatus?  Et  ut  verum  fatear, 
nondum  omnis  mihi  evannit  spes,  quaedam  lectu  dignissima 
et  h Lasci  manu  profecta  in  celeberrima  hac  collectione  latere. 
Qnominns  tamen  certum  quid  in  ea  re  pronuntiare  queam, 
silentio  suo  effecit  vir  doctissimus  Cobnbuus,  cuios  auxilium 
imploraveram  quidem  ntqne  studiis  meis  faveret  enixe  eram 
precatus,  sed  frustra.  Cur  siluerit  diiudicare  nec  volo  nec 
possum.  Hoc  tantum  dico,  me  nullum  ab  eo  accepisse  re- 
sponsum. 

Quid  Tigurina  denique  scrinia  recondant,  haud  facile  dicta 
est.  Est  hoc  tabularium  tam  grande  tamque  vastum  ut  in 
unius  Lasci  gratiam  explorari  nullo  prorsas  modo  possit  Quum 
tamen  virum  Cl.  Rxuss,  ut  illam  chartarum  molem  perscru- 
taretur, induxit  Calvini  operum  repetita  editio,  quam  curat 
et  cuius  primitiis  fmitnr  iam  litteratus  orbis,  mihi  sp<mte  sua 
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polticitiu  est,  se  Lasciana  qnoqne,  ai  qaao  eraergerentuf,  se- 
dulo expiseatorum  esse. 

Caeternm  in  repraesentandis  Lasci  epistolis,  qnotqnot  nan- 
cisci potui,  ita  versatus  snm,  nt  iusta  distributione  omnes  ad 
temporis  ordinem  recenserentur.  Quae  in  Gerdesii  editione 
manifesto  vitiosa  deprehenderam,  sanare  pro  virili  portione  et 
restituere  conatus  sum,  iis  quoque  medicinam  afiperre  enisus 
quae  prorsus  idcirco  omiserat  Gerdesias,  quod  intricatius  exa- 
rata in  scripto  ea  expedire  non  potuerat.  Sedulo  porro  in 
cniasvia  epistolae  capite,  unde  desumpta  esset,  adscripsi  et 
paucissimis  ad  calcem  ea  qnoqne  adieci,  quae  nt  spero  contex- 
tum satis  illustrabunt  et  expedient  lectionem.  Ubique  tamen 
operam  dedi,  ut  qnantumpote  consulerem  compendio.  Etenim 
si  prolixius  qnaecunqne  in  epistolis  observatione  egeant  excu- 
tere Tolniwem  omnia,  eque  Lasci  vita  uberiorem  iis  adsper- 
gere  locem,  banc  vitam  omnem  fere  expendere  et  in  notnlis 
adscribere  me  oportuisset,  quod  prorsus  tamen  ab  editionis  meae 
ratione  abboruisset,  quippe  quae  ancioris  vitae  enarrationem 
suo  loco  exhibeat.  Id  ipsum  mihi  in  causa  qnoqne  fuit,  cur 
Epistolarum  argumenta  omittenda  esse  ducerem,  quae  nimirum 
aut  absolutissima  esse  debent,  aut  nocent  plus  quam  prosunt 
lectori,  quem  continuo  in  eum  inducant  errorem  nt  abesse 
opinetur,  qnicqnid  omiserit  Epistolae  argumentum.  In  fine 
denique  huius  Epistolarum  syllabi  tabulam  apposui,  qua  totius 
tertiae  secdonis  materies  brevissimo  compendio  exhibetur  et 
uno  velnt  conspectu  intelligitnr  ad  quem,  nndenara  et  qna 
die  singulae  epistolae  datae  sint. 


II.  Edita. 

]G.  De  ruo.  pap.  illicit,  saceis  (a.  1546?). 

[Lasct  Opera,  Yol.  I,  p.  61—95,] 

Nusquam  in  ipsius  Lasci  sive  epistolis  sive  scriptis  libel- 
lum, hoc  titulo  ornatum,  vel  obiter  commemoratur  et  valde 
dubitem,  an  unquam  latino  sermone  typis  excusus  sit.  A£Gr- 
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mat  hoc  qaidem  Gerdeaiaa  in  FloriUgio  soo '),  at  vero  nullam 
citat  testem,  et  locus  tjpographei  quem  adscripsit,  ut  et  annua 
quo  typis  esset  expressas  [Neosiadii  1608),  clare  ostendit  eum 
nobis  fucum  facere  voluisse.  Est  scilicet  versio  huius  libelli 
germanica,  quae  in  ea  urbe  eo  ipso  anno  prodiit  in  lucem,  et 
praeter  hanc  versionem  ipsum  quoque  Gerdesium  nihil  us- 
quam huius  libelli  detegisse,  ex  eo  iam  luculenter  apparet, 
quod  hanc  versionem  in  Bibliotheca  Groningana  (ipse  Gro- 
ningae  docebat)  asservari  diserte  addit. 

Quo  tempore  hoc  opusculum  conscriptam  sit,  perquam  est 
ambiguum.  Vel  sic  tamen  cum  fiducia  affirmare  ausim  ad 
priorem  Lasci  vitae  partem,  dum  Emdae  commoraretur,  id 
esse  referendum.  Sic  optime  intelligitur,  cur  nulla  eius  fiat 
in  Lasci  epistolis  mentio,  quum  una  alterave  tantum  ex  illo 
tempore  Lasci  epistola  remanserit  superstes.  Sic  porro  egre- 
giam sensam  praebent,  quae  Gellius  Gtematins  in  praefatione 
belgicae  versionis  monet : n dat  dit  gheschrift  door  . . . loar.» 
0 nem  b Lasco,  in  ’t  Latijn  voortijden  is  wtghestelt.”  *)  Sic 
quoque  perspicuum  fit,  cur  Martinus  Micronius  in  suo  de 
eodem  argumento  consideratione  nusquam  locorum  ullam 
huius  libelli  nfentionem  iniecerit ').  Quodsi  denique  ipsum  li- 
belli argumentum  spectamus,  aptissime  sane  in  ea  quadrat 
tempora,  quae  tristissima  Emdae  degit  noster,  quum  frustra 
apud  magistratum  institerat,  ut  tandem  papismi  reliquiu  e 
sacris  aedibus  amolirentur  et  monachis  imponeretur  silentium. 

Trilinguis  haec  tractatiuncula  exiit,  versione  belgica,  germa- 
nica, gallica.  Belgicam  versionem  curavit  Gellius  Gtematins 
eamqne  sub  hoc  titulo  excusit : 

Het  ghevoelen  loannis  il  Lateo,  Baroeni  in  Polen,  Super- 
intendent der  ghemeynte  der  vremdelingken  te  Londen  *),  of  het 


*)  OesoesiuSj  FloriJ.  Hbr.  rariorum,  p.  229. 

>)  Lasci  Opera,  VoL  I.  p.  66.  Latine  ea  rerba  aic  habent:  traetatiancola 

haec  diu  antea  edita  est  per  loannem  k Lasco.” 

*)  Illum  Micronii  librum  rolo»  cui  titulos:  £en  elaer  bewije  van  Aet  reekt  gkf 
hruych  det  ^acktmaelt  Chritli  ende  watmen  tan  de  mitte  kouden  tat  door  Marien 
Uikron.  Lond.  1552.  8^.  Asserrat  eum  bibliotheca  Ultraiectina.  Theol.  Octar.  N.  704. 

*)  Ne  quis  mihi  obiiciat»  ex  hoc  additamento  luculenter  patere»  Londini  hanc 
libellum  ab  k Lasco  conscriptum  esse.  Solebant  enim  typographi  de  suo  talia  ad» 
dere  et  suo  marte  reficere  titulum  et  adornare. 
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d«n  ChruUnen,  nadien  tij  het  Kord  Qode*  ende  de  godloMtkeit 
de*  Pauwttdom»  hekenl  kehbe»  eenigketina  verorloft  it,  dal  zy 
ziek  in  de  parmtUieken  godtdienelen,  ende  in  zonderheil  in  der 
mitte,  vinden  leUen.  Wt  den  laiint  in  NederduydtcAa  tprakt  gAe- 
tronvliek  ouergAezeti.  Alie  liefAMem  der  waerAeit  in  dezen 
lijden  zeer  nuU  ende  dienttliek.  Mit  een  regitler  oft  aemoijzer 
der  zonderliektle  ttueken,  Aierin  gkeAandelt.  leremia  51.  Emdae 
apud  Gellium  Ctemalium,  a.  1557  in  octavo.  Ipse  Ctematins 
praefationem  huic  libello  praemisit. 

Temporia  ordine  huic  versioni  gallica  propria  antecedit, 
quae  iam  a.  1556  Genevis  typis  expressa  est.  Beperitur  ea 
in  libello  pretioussimo,  qui  titulum  habet:  jr  Les  conseib  et 
f aduis  de  plusieurs  excellens  et  sauans  personnages  sur  le 
r &it  des  temporiseurs.  Et  comment  le  fidele  se  doit  mainte* 
I nir  entre  les  PapUtes.  Genevis  1556,  in  12<>.*’  Occurrit  in 
hoc  libello  Lasci  tractatiuncnla  fol.  91 — 128  sub  hoc  titulo: 

Aduit  de  lean  A Lateo,  Baron  de  Poloigne,  Superintendent 
det  Egliaet  Ettrangerea  qui  toni  A Londret,  attavoir  til  ett  li- 
cite ^ fAomme  eAretien,  aueunement  attitter  awe  aervieet  Papi- 
itiquet  et  prineipalement  aux  metiet,  apret  auoir  cogneu  par  la 
parole  de  Bieu  PimpUte  du  Papiame  '). 

Germanica  denique  versio,  simili  collectioni  inserta,  habetur 
in  libro,  cuius  sic  se  habet  titulus : t Die  Bdmiscbe  Exempel* 
r marck,  d.  i.  Summarische  Erzehlung  der  farnembsten 
t menscblicher  Aufs&tze  der  Bomischen  Kirche.  Sampt  einem 
t Christlichen  Bedeiiken,  weyland  Herm  Iohannis  a Lasco 
r ob  ein  Christlicher  sich  mfige  inn  . . . der  Messe  finden 
» laszen.  Nenstadt  an  der  Hardt  by  Nicias  Schraumer,  a. 

» 1608,”  in  quo  libro  Lasci  libellulus  occupat  folia  151— 174, 
hoc  praeditus  titulo: 

Kurtz  Bedeneken  weylandt  Herm  loAann  loAannia  A Lateo, 
Fregkerm  und  VorHsAert  der  auttlanditcAen  Kirche  zu  Londen 
in  Engellandt,  ob  den  CAritlen,  nachdem  tie  die  GoUlicAe  WaAr- 
Aeit  und  dagegen  det  PapattAum*  Gottloaigkeif  und  Grewel  er- 


*)  Cf.  Habbok,  ZuwlauiffB  NachrieAiB»  von  dem  Sehiclsaia  lUs  Tohdrniu  ^ 
t€»co.  Ans  dem  Ldnieehen  utierietel  von  C.  G.  Mengel.  Koppenhigen  nndlieip* 
2ig  1758.  p.  18. 


Digilized  by  Googlc 


LXX 


PRABXATIO. 


kandt,  einiger  getialt  erlauht  teg,  sieh  tu  und  bty  dem  Papeti- 
Khen  fioiteadienat,  v*d  aottieriick  •«  der  Meae  findere  zu  laaaen. 
Allen  Liebkabem  der  Wahrheit  zvr  NaeArieAiung  auaa  dem 
NiderldndiaeAen  verieutacAt,  durcA  Tobia»  Fabricium,  Die- 
nem  am  Wort  Goitea  zu  AlaaabaeA.  lerem.  51,  6.  Neastadt  an 
<1er  Hardt  1608. 

Hinc  patet,  germanicam  editionem  e belgica  rersione,  ne- 
qne  ut  primo  obtnta  videtnr,  e latinis  trandatam  esse.  La> 
tinitate  Lasci  libellum  donavimus  ipsi,  ut  omnibus  eius  lectio 
pateret.  Germanicae  editionis  exempla  Groningana  Bibliotheca 
asservat  (E.  e.  10),  bclgicam  Ultraiectina  Bibliotheca  admini* 
strare  potest  (Theol.  o.  704);  gallicae  vero  versionis  nnUnm 
hucusque  se  mihi  obtulit  exemplar. 

17.  Db  CHRISTI  I>CABNATI01fE  ADV.  HENNONGH  (ed.  a.  1545). 

[Lssa  Opera,  Vol.  L p.  1 — 60.] 

Anno  1 544  Menno  Simonis  hoc  libello  aggressas  erat  Laicum : 
Een  corte  ende  clare  BelijdingAe  ende  acArifitelijcke  aenwijainghe. 
Ten  geralen  van  der  menaeAtoerdingAe  ona  liefa  Heeren  letu 
Chriati.  Ten  tweede,  Aoe  dat  beide  de  leeraera  ende  de  gAemeinte 
CAriati  . . . aullen  ende  moeten  geaehl  zgn,  — geacAreuen  aen 
den  Edelen  ende  Aooehgeleerden  Heeren  H.  lohann.  A Laeco, 
met  taamen  zynen  medehnlpem,  binnen  Emden  a.  1544  in  12°. 
Huic  libello  sunm  de  incarnatione  Christi  tractatum  sequenti 
anno  opposnit  k Lasco,  hoc  ornatum  titulo: 

Defenaio  verae  aemperque  in  Eceleaia  receptae  doctrinae  de 
CAriati  incarnatione,  adveraua  Mennonem  Simonia,  Jnabaptieta- 
rum  Doctorem,  per  loannem  A Laaco  Poloniae  Baronem,  Mi- 
niatrum  Eccleaiarum  Phriaiae  Orientalia.  Hebrae  II.  Poateaquam 
pueri  communionem  habent  carnxa  et  aanguinia,  et  ipae  aimiliter 
particepa  factua  eat  eorumdem,  ut  per  mortem  aboleret  eum,  qui 
mortia  habebat  imperium,  Bonnae  ex  officina  Laurentii  Mylii. 
a.  1545. 

Nonnisi  tertiam  partem  eorum,  quae  sibi  expendere  propo- 
suerat, hoc  opusculo  absolvit.  Egit  tantum  de  incarnatione 
Domini  et  in  aliud  tempus  se  pressisse  reliqua,  his  ipse  testatur 
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verbia : f Baptismi  vero  et  vocationis  Ecclesiasticae  causam  in 
r aliud  tempus  suspendamus.”  ‘)  Plurimis  exemplaribiu  ex> 
cusus  hic  libellus  fuit,  et  etiamnum  nullius  Lasci  opusculi 
tam  facile  exemplaria  administrari  possunt  Lugduno-Batava, 
Ultraiectina  ')  et  Groningana  bibliothecae  singulae  hunc 
libellum  possident  Magnopere  suo  tempore  viris  doctis  pla- 
cuit, et,  ut  alios  taceam,  Melanchthon,  qui  tam  acriter  censo- 
riam virgulam  in  eius  Epitomen  doeirinae  adhibuerat,  de  in- 
dustria hunc  tractatum  apud  Ducem  Pmssiae  collaudavit  '). 
Ne  quis  miretur  Bonnae  eum  tjpis  expressum  fuisse.  Saepius 
eo  tempore  Coloniam  ad  Hardenberginm  profectus  Bon- 
nam quoque  visit  noster,  et  speclatim  initio  huius  anni  eum 
per  aliquod  tempus  Bonnae  haesisse,  docet  nos  Pelllcanus  in 
epistola  d.  3 Martis  a.  1545  ad  Lascum  data,  in  qua  haec 
occurrunt  verba:  # Audimus  te  nunc  Bonnae  agere  cum 
t Doctore  Alberto  nostro.”  *).  Quantum  novimus,  nulla  us- 
quam huius  libelli  prodiit  sive  belgica,  sive  germanica  ver- 
sio,  nec  repetita  est  originalis  editio.  Foliorum  indicibus  ca- 
ret, quare  litteras  typographicas  in  paginarum  incisione  an- 
notavimus. 


18.  Doctkinae  modxkatio  s.  epist.  de  coena, 

(scr.  1545  ed.  1551). 

[Lasci  Opera,  Vol.  L p,  465 — 479.] 

Poateaquam  communis  Theologorum  vox  Epitomen  doctrinae, 
quam  ante  duos  annos  (1543,4)  concinnaverat  noster,  hetero- 
doxiae  damnaverat  eumque  ne  uti  invulgaretur  erant  obtestati 
amici,  docendo  tantum  apud  Ecclesias,  suis  commissas  curis, 
doctrinam  suam  propagare  studuit  a Lasco.  Mox  tamen  haud 
tam  levis  de  re  sacrainentaria  inter  ipsos  pastores  oborta  dis- 
sensio, quorum  alii  Germanicis,  alii  Helveticis  Theologis  magis 


Lasci  Opirtt,  Vol.  I.  p.  9. 

*)  Est  hoins  Biblioihecte  Thfol.,  Oot.  687. 

’)  Brktschmeidkb,  Sp.  Melanchih,  Tom.  V.  p.  790. 

Qabbkica,  Ep.  elar.  vir,  p.  105.  Cf.  Sp,  Brtrdvnb,  ad  VUnJtovimm  d,  9 Mar- 
tii 1545.  Qebdes.,  Scrin,  ani,  IV.  681. 
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favebant  ct  sincerins  assentiebantnr,  impulit  eum  atque  per- 
movit, ut  saltem  de  praecipuo  hoc  omnis  doctrinae  tunc  tem- 
poris loco,  libere  et  palam  suam  eloqueretur  aentcntiam  bre- 
▼issimamqne  conderet  formulam,  quae  scripto  inter  symmystas 
divulgata,  sententiarum  diversitatem  mite  sedaret  et  compesce- 
ret, antequam  serperet  longius.  Ne  suis  tamen  imponere  velle 
collegis  eorumque  adstringere  conscientias  videretur,  eonfetrio- 
nit  speciem  detrectavit  et  sub  epistolae  cuiusdam  forma  doc- 
trinam suam  profitens  suadere  iis  quam  imperare  maluit.  Hinc 
vero  in  Lasci  opusculis  dignoscendis  mira  confusio  nata  est. 
Quum  enim  opusculum,  quod  reapse  confessiuncnla  esset,  ob 
externam  speciem  saepius  sub  epitlolae  titulo  in  Lasci  scriptis 
citaretur,  saepius  quoque  ob  argumentum,  quod  tractet,  dice- 
retur quod  esset,  nuderatio  doctnnae,  in  eum  modum  hac  nominis 
varietate  impedita  res  est  atque  perturbata,  ut  diversa  opuscula 
spectare  viderentur,  quae  de  uno  hoc  libello  commemorentur. 

Prima  huius  opusculi  mentio  nobis  adest  in  Epistola  boo 
ipso  anno  ad  Hardenberginm  ab  & Lasco  data,  in  qua  aperte 
dicit:  V Per  loannem  fratrem  mitto  tibi  doctrinae  noetrae  mo- 
t derationem.  Ecclesiis  nostris  propositam  in  hac  causa.”  ')  £t 
quamvis  paullum  intricatior  sit  locus,  huc  tamen  quoque  refe- 
rendum est,  quod  a.  1555  ad  Poloniae  Regem  de  Timanno, 
Breraensi  pastore,  scribit:  «Ante  annos  aliquot  ...  amicitiae 
t officia  mihi  familiariter  deferebat,  etiamsi  me  eandem  plane, 
« quam  et  nunc  profiteor,  doctrinam,  in  FrUio  per  decennium 
t fere  tradidisse  non  ignorabat,  ac  . . . camam  eacramentariam 
« interim  nninqiiam  omnino  attigit,  cuius  ego  tamen  brevem 
e quandam  descriptionem  summo  et  ipsius  et  meo  etiam  amico 
« (sc.  Hardenberg.)  cuidam  tradideram,  atque  illi  ostensam 
e inisse  puto.”  *]  Sex  dehinc  elapsis  annis  typis  expressam 
hanc  moderationem  Londini  edidit,  una  cum  Bullingeri  eius- 
dem argumenti  tractatione  sub  hoc  titulo: 

Epistola  loannis  h Lasco  ante  quinquennium  ad  amicum 
quemdam  scripta,  continens  in  se  summam  controversiae  Coenae 
Domini  breviter  erplicatam.  Londini  excudebat  Stephanus  Myerd- 


*)  Lasci  Opera,  Vol.  11.  p.  609» 
-)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  22. 
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mauHnt.  An.  1551.  Ment.  April.  Cum  privilegio  ad  imprimen- 
dum tolum. 

Misit  bnius  libelli  exemplar  ad  Hardenberginm,  lacobnm 
Praepositum,  Danielem  Burenium  et  Bnllingeram.  Litterae, 
unde  hoc  novimus,  ad  Hardenbergium  datae  sunt  ultima  die 
Maii  a.  1551,  in  quibus  sic  noster:  # Mitto  tibi  libellum  quem 
«hic  edidi  de  Sacramentis,  cui  est  annexa  mea  vetus  quaedam 
u eadem  de  te  epistola,  quam  tu  nosti.  Mitto  et  Domino  Ja* 
# cobo  et  Domino  Danieli.”  ')  Similiter  ad  Bullingerum  scri> 
bit  epistola  d.  7 Junii  eiusdem  anni  data : » Deinde  et  libellum 
g ad  te  tuum  de  Sacramentis,  quem  ante  triennium  ad  me  mise* 
g ras,  ....  ad  te  misi,  hic  me  autore,  sed  valde  incorrecte  ex> 
g cusum.  Non  putaram  enim,  te  istic  illum  editurum  esse .... 
gAdieei  illi  unam  e meis  epistolis  eadem  de  re  ante  sex  annos 
g scriptam,  ut  doctrinae  consensum  attestarer.”  *) 

Verissimum  porro  esse,  quod  contendi,  nonnisi  unum  enn- 
demque  libellum  utroque  titulo  indicari  et  meo  iure  ad  Epi- 
stolam de  Coena,  me  retulisse,  quicqnid  de  moderatione  doctri- 
nae scriptitatum  sit,  luce  clarius  haec  ipsius  Lasci  ad  £mda- 
nos  ministros  verba  evincunt:  vNon  dubito  autem  vos  me- 
rmoria  adhuc  tenere  doctrinae  nostrae  moderationem,  per  me 
g postea  sub  forma  epistolae  cuiusdam  in  Anglia  editam,  quam 
g Dominus  Hermannus  Brassius,  collega  hic  noster,  in  publica 
V concione  Nordae  ante  annos  ferme  octo  aut  amplius  pro- 
g fessus  est  et  pleriqne  vestrum  exscriptum  demum  etiam  re- 
f tinuernnt.”  ').  Ex  quo  loco  haec  tria  luculentissime  patent 
1».  Moderationem  doctrinae  eundem  libellum  esse  quem  Lon- 
dini  sub  titulo  Ep.  de  Coena  ediderit,  2°.  Esse  hanc  modera- 
tionem in  usum  pastorem  Frisiae  Orientalis  scriptam,  et  3”. 


*)  Lasoi  OptrHg  Vol.  II.  65S. 

*)  Ibidem,  Vol.  II.  654.  Huc  quoque  facit  quod  ad  Hardeubei^um  scribit  d. 
28  Mariti  1554:  » Neque  vero  ego  mutavi  quid  in  doctrina  mea  ab  eo,  quod  pel 
ggUoiiru  Mie  unie  meum  kinc  uhUnm  in  eeripio  meo  tradiiim  reliqueram,** 

ei  panllo  inferiae:  »Qui  iis  finibos  doctrinam  de  £acbarUtia  includere  volent, 
» quibus  tn  meo  eeripio,  vd  xtii*  kie  eccleeiie  per  me  olim  relicto,  vel  vestris  istio 
„ ministris  (Bremensibus)  data,  inclusa  est,  parata  est  concordia.’*  Lasci  Opara, 
Vol.  II.  p.  69«. 

*)  Lasci  Opera,  Vol.  1.  p,  237. 
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denique,  plura  eius  exemplaria,  antequam  Lascus  Emdam 
relinqueret,  in  Frisia  Orientali  iam  fuisse  invulgata. 

De  tempore  quo  conscripta  sit  haec  epistola  haud  facile  ulla 
oborientur  dubia,  quum  ipse  noster  in  fiue  epistolae  mensem 
et  annum  apposuerit  et  diserte  testetur,  datam  eam  esse  mente 
Aprili  a.  1545  *).  Egregie  cum  hoc  temporis  indicia  conci* 
uunt,  qusm  a.  1555  ad  Sigismundum  scribit,  se  per  decennium 
hanc  doctrinam  in  Frisia  tradidisse  '),  quae  ad  Hardenbergiura 
a.  1545,  se  nuper  conscriptam  epistolam  ad  eum  mittere  ’), 
quae  a.  1551  ad  Bullingerum  scribit,  se  edidisse  epistolam 
anle  tex  fere  annoe  compositam  *),  — quae  denique  a.  1554 
in  ep.  ad  Ministros  Emdanos  commemorat:  hanc  suam  mode- 
rationem anle  annoe  ferme  octo  aut  ampliue  a Hermanno  firas- 
sio  publice  lectam  esse.  Quodsi  qui  in  titulo  haereant,  qui 
annum  1551  prae  se  fert  et  tamen  anle  quinquennium  episto- 
lam scriptum  esse  testatur  adeoque  ad  a.  1546  nos  proprie 
reduceret,  hi  expendant  velim,  potuisse  a.  1550  ab  k Lasco 
in  tjpographeum  missam  esse  epistolam,  quae  nonnisi  initio 
1551  ex  bibliopolae  officina  exierit. 

Bepperi  huius  epistolae  exemplar  in  Bibliotheca  Dublinensi, 
quae  Trinitatis  Collegii  dicitur.  Sortita  est  in  ea  bibliotheca 
numerum  F.  p.  11,  mihique  eius  exemplar  administratum  est, 
insigni  et  perquam  benigna  doctissimi  Colkii  benevolentia  ac- 
curatissime exscriptum. 

19.  CoNrxssio  I.OND1NXNSU  (a.  1551). 

[Lasci  Opera,  Vol.  IL  p.  285 — 339.] 

Priusquam  Guidonis  h Bresa  Confessio  publica  Ecclesiae 
auctoritate  apud  populares  sancita  esset,  vulgo  reformatos  in 
hac  ditione  Londinensi  Confessione  usos  fuisse,  omnium  pri- 
mus observavit  Schoockics,  ubi  dicit:  e Antea  vero  in  usu 


')  Lasci  Opera,  Vol.  I.  479. 
«)  Ib.  Vol.  II.  p.  22. 

>)  Ib.  Vol.  II.  p.  609. 

*)  Ib.  Vol.  II.  653. 
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verat  Confrio  Emdana  ...  a nobilissimo  pientissimoque  viro 
V Iohanne  Utenhovio  in  belgicnm  idioma  translata.”  ')  Quod 
enim  Emdanam  Confessionem  eam  appellet,  errore  pro  Con* 
fessione  Londinensi  scriptam  esse,  non  est  qaod  disertis  verbis 
demonstremns  ‘).  Uberius  etiam  hanc  materiem  sno  tempore 
tractavit  indefessos  antiquitatis  scrutator  Isa&cus  Longius,  qui 
accurate  descriptam  huios  confessionis  titalum  annotavit,  re* 
petitam  eius  editionem  exstitisse  asseruit  et  merito  coniecit 
eam  latino  sermone  ab  a Laaco  fuisse  conscriptam  ').  Venkka 
nonnisi  obiter  eam  commemorat  et  citius  quam  par  esset  ad 
Bresii  confessionem  transit  *).  Nallibi  praeterea  eius  vel  le- 
vissimam deprehenditur  vestigium  aut  iniicitur  mentio  *), 
tamque  eam  olim  perseveranter  consectati  sunt  Bomanensium 
clerici  *},  ut  nullum  eius  exemplar  se  unquam  vidisse  dt 
SchoockiuB  dt  Longius  dt  Yenema  aut  sponte  profiteantur,  aut 
vitiosa  eius  descriptione  luculentissime  ostendant.  Forte  fortuna 
autem  anno  demum  1843°  Cl.  YiNXJt,  Theologiae  tunc  temporis 
in  Academia  Ultraiectina  professor,  in  huius  urbis  biblio- 
theca aureum  illud  gemma  latere  detegit  inque  opere  perio- 
dico, cuius  in  margine  adscribam  titulum,  accuratissime  ipsam 
Confessionem  repraesentavit  ’),  quam  denique  a.  1860  Cl. 
HoFstnsDE  DB  Gboot,  qui  Groningae  etiamnum  Theologiam 
profitetur,  nitidiore  forma  iterum  tjrpis  mandari  curavit  *), 
hic  illic  nonnihil  immutatam,  ut  magis  lectioni  esset  adaptata. 
Quae  tamen  produxerit  argumenta  Cl.  Yinke,  ut  genuinam 
Lasci  confessionem  se  deprehendisse  ostenderet,  et  quibus 


*)  ScHoocK,  de  bonie  vulgo  dictU  Eoel.  p.  522. 

*)  EmdADi  Confessioae  utebantur  quae  a.  1528  scripta  erat,  iloneo  a.  1594  alia 
eaque  prolixior  confessio  contra  Flaccianos  cdrrctiir.  Cf.  Gruendlicher  uiarhaf liger 
Berieht  von  der  Eoang.  Ref.  tho  Emden.  Cui  adiecta  est  Conf.,  a.  1594.  Brcmae 
apud  fierendt  Peters,  1594.  8*>.  p.  19.  Mcixem,  Ooetvr.  kerkel.  geeeh,  I.  52,  74. 

*)  LB  Lono,  Kort  verhaal  der  kerken  onder  *i  kruit,  p.  25. 

VsNCKA,  hiel,  Ecclee.  VIL  232.  Cf.  Yfet  en  Derxout,  Getc^t,  der  Ked. 
Eerv.  kerk,  Aant.  Deet  I.  p.  209. 

*)  Plane  eam  ignorayiaae  patet  Tbiolandoic,  Utxnbooaibtiuv,  JiKsiuir. 

*)  Prohibitam  eaae  eiua  dirulgationem  docet  noa  Append.  ad  ( akal,  libr.  proMb 
a.  1549,  8«.  p.  82. 

^ Kerkel^ke  Raadvrager  em  Raadgevert  a.  1843,  P.  IV.  II.  p.  255  aq, 

*)  De  eertte  geloo/ebeliJdemU  der  Nederlandeehe  Hervarmde  kerk,  op  mieuro  uil’ 
Stgtvem  door  P.  Hoestedb  db  Oroot.  Groniogcn.  Scholton».  1880. 
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calcalatn  qaoqae  adiecit  Cl.  Hofstede  de  Groot  '),  nt  veram 
fatear,  gravissimis  mihi  videntar  obnoxia  esse  dabiis,  minime- 
que  id  e£Scere,  quod  sastinaerit  Vinkius : banc  nempe  a se 
prolatam  confessionem  nnam  prorsus  eandcmqae  esse  cum  ea, 
quam  Longius  narrat  a.  1551  in  usum  Peregrinorum  Ecclesiae 
liondini  fuisse  editam.  Lokoius  dicit  eam  editam  fuisse  Lon- 
dini  a.  1551;  contra  exemplar,  quod  eruit  Vinkius,  a.  1565 
Emdae  prelo  Ctematii  submissa  fuit.  Differunt  itaque  locus 
quo  et  typographus  cuius  typis  excusa  est,  differt  quoque  annus, 
neque  ipsius  denique  tituli  argumenta,  ut  infra  dicetur,  conve- 
niunt Ipse  Vinkius  hoc  discrimen  diligenter  quidem  annotavit, 
at  vero  his  tribus  internis  argumentis  alteram  alterius  repeti- 
tam editionem  esse  perhibuit:  1».  utriusque  confessionis  eun- 
dem esse  finem  atque  consilium,  2».  in  utraque  silentio  prae- 
termitti de  re  sacrameutaria  controversias,  et  3».  utrunque 
libellum  confessionem  Christi  magnopere  urgere,  — e quibus 
secundum  argumentum,  ut  magis  fortuitum,  plurimi  hauddu- 
bie  faciendum  esse,  quis  non  videt?  Quaenam  scii,  reliquorum 
esset  vis,  ubi  medium  iis  eripiatur,  equidem  non  video.  Hoc 
autem  secundum  argumentum  approbare  conatur  vir  Clar. 
bis  Lasci  verbis:  g Quae  quidem  omnia  bona  iam  ex  parte 
g ita  se  habere  ostendimus  et  clarius  adhuc  si  Dominus  volet 
g per  eius  gratiam  ostendemus,”  *)  quae  aptissime,  si  reapse 
de  Gonf.  Lond.  scripta  essent,  cum  hisce  ipsius  confessionis 
verbis  concinerent : g van  dewelcke  (sc.  de  sacramentis)  ooc 
g breeder  tsijner  plaatse  gezeydt  sal  weseq,  ais  wij  van  de 
g forme  ende  gbebruycke  der  Sacramenten  bandelen  sullen.”  ') 
Haec  tamen  argumentatio,  si  quid  video,  cadat  necesse  est: 
primum  quod  priora  illa  verba,  e Lasci  ad  Sigismundnm  epi- 
stola allata,  minime  Londinensem  Confessionem  spectant,  sed 
vero  ea  quae  paullum  antea  in  hac  ipsa  epistola  ad  arguen- 
dam Lutberanorum  delitescentiam  protulerat;  tum  quod  ad 
Londinensem  Confessionem  haec  verba  idcirco  referri  neque- 

*)  Ibid.  in,  praefatione  p.  vn.  Astipalati  Vinkio  qnoqne  enni  Ci.  tax  Oostss* 
ZBB»  Jaarbo^lem  voor  weientek.  I^eol.  VIII.  p.  7S6  et  in  ITaarheid  iu  Uefde  a. 
1849.  p.  922,  ut  et  CI.  Muublixo,  (her  d$  «aU  ehritttlg  Btg*  em.  Gron.  1840. 

*)  ViXKE,  o.  1.  p.  281. 

La9Ci  Optra,  Vol,  II.  327. 
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ttnt,  qnoniam,  non  bona  ex  parte,  quemadmodnm  hic  loquitnr 
noster,  sed  nulla  proreus  parte  in  ipsa  confessione  locus  de 
sacramentis  expenditor.  Non  est  qnod  propterea  contendam, 
Confessionem,  quam  edidit,  a Londinensi  Confessione  diversam 
esse.  Acu  sane  rem  tetigit  Vinkins.  Quod  volo,  hoc  tantum 
est:  partim  perexegni,  partim  nullius  pretii  esse  argumenta, 
quibus  authentiam  huius  confessionis  vindicare  conatus  sit. 
Paucissimis  igitur  ipse  huius  Confessionis  historiam  ipsius 
potissimum  Lasci  verbis  tradere  et  cur  debilis  Vinkii  ratioci- 
nationis conclusionem  tamen  accipiam,  obiter  indicare  conabor. 

Primam  hanc  Confessionem  latino  sermone,  ut  recte  vidit 
Longius,  Londini  a.  1551  prelo  noster  submisit,  quod  his  eius 
ad  Bnilingerum  docemur  verbis  in  ep.  d.  7 lannarii  a.  1551 
data:  r Ecclesiam  porro  ita  colligimus,  ut  qui  in  illa  censeri 
r velit,  editae  per  nos  confessioni  nostrae  subscribat  . . . Eius 
I porro  confessionis  nostrae  aliquot  exemplaria  ad  te  transmitto 
r ut  noatrae  doctrinae  rationes  cognitas  habeatis.  Vellem  autem 
t et  D.  Calvino  unum  a vobis  transmitti,  cui  nostra  omnia  alioqui 
r probari  cupimus.”  ')  Ad  Imannnm  Ortzenium  quoque  eius 
exemplar  his  verbis  a.  1551  misit:  « Utque  specimen  aliquod 
s habeas  nostri  hic  ministerii,  mitto  tibi  eius  doctrinae  compen- 
f dium.”  *)  Huc  quoque  faciant,  quae  a,  1555  ad  Sigismundum 
noster:  e Mox  communi  assensu  omnium  utriusque  Ecclesiae 
e ministrorum  ac  seniorum  aedita  est  fidei  publica  professio, 
! cuius  potissimum  nomine  Ecclesiae  ipsae  colligerentur,”  *) 
et  paullo  post  u id  quod  aedita  alioqui  ante  quinquennium  fere 
e Ecclesiae  nostrae  confessio  luculentissime  testatur.”  *)  Ip- 
sum denique  libelli  titulum  in  ea,  quam  a.  1551  ad  Uardenb. 
dedit  epistola,  sic  describit : » Alioqui  summa  doctrinae  nostrae 
t praeter  causam  Sacramentariam  habetur  in  Compendio  Doe- 
e trinae  Ecclesiarum  Aie  nostrarum,  quod  hic  edidimus  et  ad 
e te  transmisimus.”  ')  Quod  autem  omne  nobis  eximit  du- 
bium, huius  ipsissimae  editionis  exemplar  est,  in  Dublinensi  bi- 
bliotheca a nobis  detectam,  qua  in  re  faustam  fortunam  meam 

*)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  646. 

*)  Ibidem,  Vol.  II.  p,  651. 

s)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  11. 

*)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  82.  Cf.  etiam  Vol.  II.  p.  6». 

>)  Ibidem,  Vol.  U.  p.  663.  Cf.  ibid.  p.  646. 
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vix  satis  praedicare  possum.  Sic  enim  patria,  quam  diligo  et 
veneror.  Ecclesia  vetustissimae,  qua  usus  est,  confessionis,  non 
versionem  tantum,  sed  authenticam  et  genuinam  editionem 
latino,  quo  excusa  fuit,  sermone  tandem  recuperavit.  A«tervat 
pretiosissimum  hunc  libellum  Trinitatis  Collegii,  quod  Dnblini 
est,  bibliotheca,  [n<>.  F.  00.  48.  N.  8],  hnncque  prae  se  fert 
titulum  Confessio: 

Compendium  Doctrinae  de  vera  unieaque  Dei  et  CArieti  Ec- 
clesia, eiuaqne  fide  et  Con/euione  pura;  in  qua  peregrinorum 
Ecclesia  Londini  instituta  est,  autoritate  atque  assensu  sacrae 
maiestatis  regiae,  quem  Deus  Opt.  Mox,  ad  singulare  Ecclesiae 
suae  decus  ornamentum  ad  defensionem  (per  gratiam  sitam)  ser- 
vet gubernet  et  fortunet.  Arnen.  Una  eum  publicis  precibus  eius- 
dem Ecclesiae,  Matth,  18,  Qui  vos  recipit,  me  recipit.  Londini, 
excudebatur,  in  Officina  Stephani  Mirdmanni  1551  ').  (Cum  pri- 
vilegio ad  imprimendum  solum.) 

Inscriptus  est  libellus  Eldvrardo  VI,  cui  prolixa  epistola  eum 
dedicavit  noster,  et  ad  calcem,  ut  iam  titulus  docet,  brevis 
Ecclesiae  Peregrinorum  Litnrgia  ei  adiecta  est.  Beapse  La- 
scuni  hanc  Confessionem  agnoscere  autorem,  doctrinae,  quam 
profitetur,  species,  quae  et  in  genere  et  in  singulis  capitibus 
Lasci  mentem  ubique  redolet,  magis  etiam  argumentandi  ra- 
tio et  dicendi  formulae  certissime  evincunt:  quod  tamen  di- 
sertius hic  expendere  longius  esset  nimisque  in  devias  nos  ab- 
duceret, quare  in  ipsius  vitae  narrationem  id  dilFerre  potius 
duximus  *). 

Latina,  quantum  scio,  editio  iterata  non  est.  Pergamus 
igitur  ad  belgieam  versionem,  quae  in  hoc  libello,  quippe  cel- 
gicae  Ecclesiae  destinato,  peculiare  habet  momentum.  Debetur 
ea  curis  atque  studiis  nobilissimi  Gandavi,  Ioannis  Utbuhovii, 
qui  ipse  totidem  hoc  testatur  verbis  in  praefatione  Catechismi 
Londinensis:  e Quem  (Catech.  sc.)  iis  petentibus  ipse  belgice 


*)  Hinc  apparet  erravisse  CI.  VcDcnia  eiusquc  aoioritatc  Cl.  Vinke,  qui  auno  1550 
cam  editam  fuisse  perhibeat  Cf.  Vznexa,  o.  1.  VII.  252.  Hbbikoa,  K^k,  Haadvr, 
p.  285.  Quod  a.  1555  ad  Sigismandam  scribit  i Laaco  ^auie  ^in^uenmmm  editae" 
aic  intclligendum  est,  eam  a.  1550  excusam  et  initio  anui  sequentis  ia  lucem 
fuisse  editam. 

*)  Cf.  Micbonit,  Apologie.  1558.  f.  149  .imn/  hH  werck  w in  't 
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r tranitnii,  qaa  in  re  vernaculo  sermone  saepius  non  absque 
f licentia  quadam  usus  sum,  quemadmodum  etiam  i»  Confet- 
» tiaae  feei.”  *)  Ter  prodiit  versio.  Primum  Londini  edita  est 
a.  1651  apud  Myerdmannnm.  Repetita  haec  est  a.  1553  iii 
eadem  urbe.  Tertia  denique  a.  1565  Emdae  prelo  Cteniatii 
est  submissa.  Editionis  a.  1551  titulus  hic  est : 

Een  Cort  Begryp  der  leeringhe  van  de  waeraektighe  ende  een- 
der  Gkemeifnle  Gode  ende  Chrieii,  ende  van  ’t  GAeloue  ende  he- 
Igdinghe  dewelele,  door  de  GAemegnte  der  W ilanditehen  te  Lon- 
deu  inghestell  ie.  Met  een  voorrede  van  lan  a Laeeo,  Super- 
intendent en  die  andere  dienaren  der  toilandUoAer  Gemegnten  tot 
Londen  ingkeelelt  ae»  Prine  Eduard  den  eeeten  Coning  van  En- 
gellant  ete.  met  bggevoegde  Forme  der  ghemegner  gebeden,  die 
men  in  de  gemegnie  der  vctlandieehen  ie  gebrugckende.  Item 
eenige  pealmen,  tien  in  getale,  1,:  2,  3,  51,  103,  120,  124,  125, 
127,  130.  Het  Vader  Oneeende  Symbolum  Apoetolicum.  Londen 
by  Steuen  Myerdmann.  1551,  8°.  Per  regalem  auctoritatem. 

A capite  ad  calcem  igitur  edidit  Lasci  libellum  Utenbovius 
et  quaedam  praeterea  de  suo  adiecit.  Descripsimus  hunc  titu- 
lum ex  annotatione  manu  scripta,  quam  in  bibliotheca  Reraon- 
strantium,  quae  Amstelodami  est,  detegimus  et  quae  saeculo 
XVII»,  ut  ex  atramento  quo  signata  et  e manu  qna  exarata 
est  luculenter  patet,  adscripts  fuit  exemplari  editionis  a.  1565. 
Fide  autem  dignissimum  esse  testem  et  praesto  se  vetustis- 
simam habuisse  reapse  versionem,  qui  haec  ad  calcem  ad- 
scripserit,  variae  testantur  lectiones  e prima  editione  in  tertiam 
ab  eo  in  margine  annotatae. 

Qualisnam  secunda  fuerit  Imius  versionis  editio,  incertum 
est,  quippe  cuius  nullum  hucusque  emi  potuerit  exemplar. 
Vel  sic  tamen  exstitisse  eam  ex  hisce  ipsius  Utenhovii  verbis 
abunde  efficitar:  e Mox  e nostris  duo  Lubecam  profecti, 
f consuli  rem  omnem  exponunt,  hospitinm  hjbernnm  propter 
e Christum  postulantes,  seque  id  credere  testantur,  qnod  brevi 
f quadam  fidei  eonfeeeione,  quae  Belgica  lingua  anno  1553  no- 
e mine  Minietrorum  Belgicorum  Londineneie  Eotieexae  esenea 
e fuit,  quam  secum  habebant,  comprehensum  erat.”  *)  Priori 

*)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  84C. 

*)  Utenhotuti,  Simpl,  ae  fid,  narratio.  1500.  p.  160. 
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htDC  editionem  ab  omni  parte  similem  fnisse,  idcirco  t^inarer 
quod  eiusmodi  dnntazat  in  tertia  editione  rariae  occarrant 
lectiones,  qnas  mntata  Ecclesiae  conditio  postnlaret.  Anno 
1553  autem  Ecclesia  peregrinorum  eandem  utique  referebat 
imaginem  atque  eo  tempore  quo  prima  excusa  fuit  editio. 

Tertia  denique  editio  sic  inscribitur: 

Een  kort  begrijp  der  leeringke  van  de  vaaraehtige  ende  eeni- 
ghe  Ghemeynle  Gode  ende  CkrUli,  ende  va%  kaer  gkelooue  ende 
oprechtigke  belijdinghe  (tunc  sequitur  stemma  Ctematii,  hoc 
cinctum  lemmate : Het  rike  der  kenelen  ie  ale  een  verborge» 
eehat  in  den  aeker.  Ma(k.  13)  Roman.  10  i.  10,  Metier  kerien 
gelooftmen  ter  gereekligkegt,  ende  metten  monde  doet  men  helij- 
dinge  ter  ealiekeyt.  In  fine  legitur : Gkedrvelt  te  Embden  bij 
Gellium  Ctematium.  Anno  1565. 

Multum  hanc  editionem  a prima,  unde  desumpta  eat,  mu- 
tatam esse,  ipse  iam  titulus  nobis  ostendit.  Addita  sunt  voca- 
bula ende  oprechtigke,  alium  e sacris  scripturis  exhibet  locum, 
et  contra  omisit,  quae  in  primae  editionis  titulo  inde  a de- 
Kclcle  door  usque  ad  regalem  autoritatem  sequebantur.  Quod 
tamen  maioris  momenti  est,  in  ipso  quoque  libello  Lasci 
ad  Edwardum  desideratur  epistola  et  brevis  Londinensia 
Ecclesiae  Litnrgia  non  amplius  in  fine  reperitnr.  Quae  porro 
in  ipsa  confessione  de  industria  mutata  sint,  longius  esset  re- 
censere et  ipse  diiudicare  poterit  lector,  qui  obiter  varias  in- 
spiciat  lectiones,  quas  in  fine  confessionis  ad  marginem  dedimus. 

Unum  tantum  huius  editionis  exemplar  snperesse,  censuit 
Cl.  Vinke,  id  nimirum  quod  Bibi.  UltraiMtina  possidet 
(Tbeol.  Oot.  n.  711):  alterum  eius  exemplar  nos  igitur  indi- 
care posse,  est  quod  vehementer  gaudemus-  Exquisitissimum 
namque  et  vere  pretiosum  libellum,  de  quo  iam  monuimus, 
in  bibliotheca  Bemonstrantium  A mstelodamensi  deprendisse  no- 
bis contigit  Catalogi  numerum  adscriptnm  sibi  habet  eente- 
simum  decimum  quintum  et  praeter  versionem  Confessionis 
Londinensis,  omnia  fere  liturgica  et  symbolica  eiusdem  Eccle- 
siae scripta  continet  Sequantur  haec  in  libello  huius  biblio- 
thecae ordine  quem  dicam:  1°.  Cateekiemue  Lond.  maior  ed. 
a.  1558  apud  Ctematium.  2«.  Catechiemue  Lond.  minor,  quem 
Micronius  conscripsit,  ed.  a.  1558  apud  Ctematium.  3°.  Brevie 
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fidei  exploratio,  ed.  a.  1558  apud  Ctemafium.  4».  Een' en  der~ 
tigh  Ptalmen  ende  gAebeden,  ed.  a.  1658  apud  Ctematinm. 
5°.  8ei  en  (loinligA  Ptalmen,  ed.  a.  1559  apud  Ctematium. 
6o.  EI/  Ptalmen,  ed.  a.  1559  apud  eundem,  et  7»  denique 
loco  Confessio  nostra,  ed.  a.  1565,  omnem  libellum  claudit.  Offi* 
ciosissime  mihi  hunc  libellum  administravit  et,  quoties  eum  posta, 
lavi,  mihi  eius  copiam  fecit  Bibliothecae  huius  praefectas, 
Vir  Cl.  Tioemamn.  TJfrumqne  testum,  tum  latinum,  tum  bel- 
gicum,  excudendum  curavimus:  latinum  ad  fidem  vetustissi- 
mae editionis  a.  1551,  belgicum  vero  secundum  editionem  a. 
1565.  A latere  utrique  textui  scripturae  locos  apposuimus, 
qui,  etsi  in  plerisque  concinant,  ita  subinde  tamen  differunt 
in  singulis  editionibus,  ut  diversa  plane  series  reapse  exstiterit. 

20.  Catechismus  londinessis  maior  (a.  1551  edit.). 

[Lasci  Opera,  Vol.  II.  341 — 475.] 

et  ' ' ' 

) • 

24.  Catechismus  emdanus  mikor  (a.  1554  edit,}. 

[Lasci  Opera,  Vol.  II.  495 — 543.] 

( 

Londinensis  et  Emdani  Catechismorum  origo  fataque  tam 
arcte  cohaerent  inque  tam  multis  perplexa  sunt  invicem  et 
commixta,  nt  simul  utriusque  historiam  expendere  compen- 
dium suadeat  atque  diluciditas.  Ne  autem  intricatas  exposi- 
tionis nostrae  successus  nostram  in  hac  re  sententiam 
obscuret  nimis  atque  implicet,  statim  ab  initio  edicemus,  quid 
de  utroque  Catechismo  censendam  nobis  videatur.  — Videlicet 
a.  1546  h Lasco  una  cum  symmystis,  Frisiae  Orientalis  idio- 
mate,  in  Ecclesiae  huins  ditionis  usum  prolixiorem  Catechis- 
mum  in  scripto  condidit,  qui,  complusculis  exscriptus  exem- 
plaribus, in  Ecclesiis  reformatis  Frisiae  Orientalis  obtinnit  us- 
que ad  a.  1554:  pro  concione  autem  explicari  desiit  fortasse 
ob  furias  interimisticas  ab  a.  1549 — 1551.  Eundem  Cate- 
chismum  vertit  belgice  et  paucissimis  mutatis  eum  Londini 
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a.  1551  edidit  loannes  Utenhovius.  Cum  tamen  longior  is  vi- 
deretur, qui  semel  quotannis  a tenuioribus  edisceretur,  bre- 
viorem Cafechismi  formam,  quae  Micronium  autorem  agnoscit, 
ei  apposuerunt  Londinensis  Ecclesiae  presbyteri;  quorum 
imitaturi  exemplum,  Emdanae  quoque  Ecclesiae  pastores  a. 
1554  e maiori  Catechismo  contractam  eamque  multo  conci- 
siorem Catechismi  formam  cuius  ipse  & Lasco  longe  primarius 
auctor  iiabendus  est,  publica  sanciverunt  auctoritate. 

Ante  suum  e Pbrisia  Orientali  abitum  Emdae  cum  sym- 
mystis  scripto  edidisse  Lascum  maiorem  Catechismi  formam, 
certissimis  testimoniis  constat.  Diserte  hoc  Emdani  pastores 
testantur  in  brevioris  Catechismi  praefatione,  ubi  sic  legimus : 
» A plerisque  rogatis  . . . parvum  componeremus  Catechismnm, 
ir  ...  visum  est  nobis  diligenter  id  atque  de  novo  suscipere, 
n experientia  doctis,  CatechUmum  quo  nunc  per  aliquot  autm 
n uei  limui,  esse  longiorem,  quam  ut  bis  quotannis  plene  absol- 
V veretur.'’  ')  Eodem  quoque  haecce  Utenhovii  verba  tendnnt: 
f nimirum  idem  ille  Catechismus,  quo  Frisii  Orientales  utun- 
(f  tur,  quemque  iis  petentibus  ipse  belgice  transtuli.”  ')  Ad- 
stipulantur  etiam  pastores  qui  a.  1594  huius  Ecclesiae  refor- 
mationis ediderunt  apologiam  et  a calumniis  obtrectatorum 
Ecclesiam  sibi  commissam  data  opera  tueri  enisi  sunt  ').  Ean- 
dem prorsus  tulit  Euuirs  sententiam,  hisce  mentem  suam  ex- 
plicans verbis ; » Catechesis  maior  quam  ipse  (h  Lasco)  olim 
e in  usum  Ecclesiarum  huius  regionis,  priusquam  in  Angliam 
0 abiret,  conscripserat,  sed  praelo  non  subiecerat,  quanquam 
0 exemplaria  multa  exscripta  in  manibus  essent  omnium.”  ‘) 
Quod  denique  rem  plane  conficit,  ipse  noster  totidem  verbis 
id  in  sua  ad  Hardenb.  epistola,  d.  1 lanuar.  1554  data,  suo  id 
confirmavit  testimonio : «r  Et  ita  inter  nos  convenit,  ut  tres  si- 
0 mul  Catechismos  edamns:  maiorem,  quem  Aie  una  ornum 
0 formavimu»y  *)  Epistola  namque  Emd&  Bremam  missa  est, 


')  Lasci  Optra,  Vot.  II.  p.  496. 

•)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  347. 

•)  Qriindll.  warhafft.  Bericht  von  der  Evang.  Reformatio:!  tKo  Emden.  Brcmen 
1694.  p.  178.  4. 

*)  Ubbo  Eiuiics.  Rer,.  fritt  kitl,  Lib.  LX.  p.  948. 
liABOi  Opera,  Vol.  II.  p,  69fr, 
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et  Vocula  rrhic”  igitur'  ad  Eradanam  Urbem  unice  tuferri 
poteet.  Quod  autem  scribit,  se  forvtaeiue  «nxn,  eoa  neoetsaria’ 
spectare  annos,  quos  ante  suum  in  AngHam  abitam  in  illa 
orbe  degerit,  obiter  monuisse  satis  est.  » 

t Ad  annum  circiter  1546  bis  de  causis  eum  referendum  esse 
censui,  quod  eo  fere  tempore  in  Ecclesia  sua  ordinanda  sum- 
mopere Lascum  occupatam  fuisse  constat.  Qaae  sapra  de 
ipxtom*  iotUrinae  Eecl.  PArUiae  Orientali»  paucis  expedi  vim  as, 
egregie  iam  hac  faciunt.  Videlicet  duo  sibi  proposuisse  noster 
videtur,  nempe  ut  4t  doctrinam  4t  disciplinam  Emdanae  Ec- 
clesiae ad  certam  revocaret  normam;  illam  Epitome  Certis 
circumscriberet  finibos,  de  hac  vero  sic  ad  Hardenbergium 
scribit  anno  1544:  tt  Meditamur  nunc  quandam  disciplinam 
f in  nostra  luc  Ecclesia,  cui  omnes  fere  hactenus  manibnsv 
r quod  dicitur,  et  pedibus  restiterunt.''  ')  Ceremonias  deni- 
que iliberas  ut  plurimum  in  tempore  servare  potius  duxerat, 
quod  baec  eius  verba  evincunt : r Nos  bic  ceremoniarum  ex- 
r ternarum  nullas  certas  le^es  praescribimus,”  *)  et  quae  eo- 
dem anno  ad  Pellkanum  scribit : 'n  Ego  hic  nullas  caeremo- 
» niarum  leges  praescribo.”  ')  Quum  autem  Epitome,  qua 
doCtridae  consulere  voluisset,  vehementer  displiceret  amicis  et 
hei  rodoxke  nota  ab  ipso  Melancbtbone  signaretur,  hanc  eum 
Catechesim  composuisse,  >ut  scopum,  a quo  tam  misere  aber- 
ravisset, tandem  fetiret,  tam  egiegie  rerum  successum  nobis 
explicat,  ut  ut  veii  facile  simillimum;  explicat  quoque  cur 
typisi  excudi  Catechiamum  noluerit,  utpote  qui  eandem  hic 
illic  redoleret  doctrinam,  quam  improbavissent  quidem  amici, 
ipse  taoiet)  Lascus  nondum  abiecisset  prorsae  atque  excussisset. 
Ad  annum  denique  1546  eius ' compodtionem  hanc  ob  causam 
distulimus,  quoniam  a.  1545  exeunte  demum  Tigurinorum 
censuram  accepit,  et  aliquod  saltem  temporis  interceaerit  spa- 
tium, priusquam  omnem  Epitomae  suae  amicis  approbandae 
destitaisset  spem.  , ^ 

Tempore  fariarum  interimisticaram  porro  io  huina  ditionis 

I ...  ...  I 

')  Ibidem,  Vol.  II.  p.  674.  • . ,ii  ' , . i - 

•)  Ibidem,  VoL  II.  p.  7S6. 

*)  Ibidem,  Vol,  II,  p.  684.  Cf.  etiim  UessiUA,  Sp.  Ut.  rir.  p.  88. 
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Ecclesia  nnllnm  Catechiami  explicationi  fniase  locum,  olare 
penpicitur  ex  iis,  quae  ipee  noster  de  ea  Ecclesiae  conditione 
ad  Ducem  Prusaiae  scribit;  jr  Ad  extremum  miasi  annt  a 
f Principe,  qui  templum  nostrum  collegis  meis  praecludi  il- 
t losque  a publicis  concionibus  abstinere  iuberent.”  ‘)  Post 
annum  vero  1551  redintegratam  esse  eius  pro  concione  insti* 
tutionem,  ipsi  Emdanae  Ecclesiae  pastores  in  recentioris  Gate- 
chismi  praefatione  his  mihi  indicare  videntur  verbis : de%  wy 
ni»  (i.  e.  a.  1554)  etlieie  laren  ker  gebruekel  iebben  *). 

Londini  a.  1551  Utenhovium  eundem  Catechismum  in  bel- 
gicum  idioma  transtulisse,  totidem  verbis  nobis  . ipse  narrat  in 
praefatione  quam  versioni  suae  praemisit.  Haec  eius  verba 
volo:  r Tam  ne  tertium  quoque,  institutio  parvulorum, 

g Ecclesiae  nostrae  desit,  ministris  una  cum  presbyteris  ae« 
t quum  risum  est  atque  necessariam  ...  ut  Gatechiimus  sivo 
g institutio  parvulorum  Ecclesiae  ofierretur,  nimirum  idem 
g ille  Catecbismos,  quo  Frisii  Orientales  utuntur,  quemque  iie 
g petenlibui  ipee  belgiee  tranetuli."  ')  E>e  hac  versione  ipse  k 
Lasco  loquitur  in  sua  ad  Hardenb.  epistola;  g Mitto  tibi 
g leeiiemum  Flandrieum  noelfae  hic  EccUeiae.  Non  vacavit  ex» 
g emplaria  legere,  nedum  compingere  libellum;  tamen  D.  Da* 
g nieli  inscriptum  correxi,  ex  hoc  corrigetis  reliqoa.  Hunc 
g alteram  fasciculum  rogo  Emdam  transmittas  ad  D.  Quaesto- 
g rem *)  quo  fasciculo  eiusdem  hauddubie  Catechismi  exem- 
plaria quaedam  continebantur.  Eandem  librum  respiciunt 
etiam  quae  Catechismo  Micronii  praefatas  est;  g Minori  hoc 
g Catechismo  hoc  non  aginans,  »t  e manibue  veelrie  maiorem  illum 
g deponatie,  qui  in  Ecclesia  nostra  quavis  die  Dominica  serie 
g solet  explicari.”  ')  Prodiit  haec  versio  sub  hoc  titulo: 

De  Cateckimue,  oft  Kinderleert,  diemen  te  Ixmden,  in  de 
Vuyfeehe  ghemegnle,  ie  gehruyckende,  • — Peal.  119.  Hoe  lal 


q I.A8CI  Opera,  Vol.  II.  p.  630.  “ ‘ 

•)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  4B7. 

•)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  346. 

A)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  663. 

*)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  671.  Commemoratur  etiam  in  .Cbriat.  Ordiu.  der  Nederl. 
Gemeinte  Christi  ...  te  Londen.  Ibid.  1554."  p,  62,  et  Fontta  ae  ratio  (Lasci, 
Opera,  Vol.  II.  p.  97).  Cf.  Voktios,  iW.  Secl.  P.  I.  p.  360. 
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ten  iongltlinek  tyn  leuen  onttraffelye  leyden;  ten  sy  dat  hi  dal 
tUtte  na  den  eyteh  ws  taoordl».  Ghedruct  tot  Londen,  hy  Sleuen 
Myerdmann.  a.  1551. 

UtenhoTii  praemonitoria  epistola  data  est  ad  diem  1 Maii 
a.  1551.  Interrogationam  numeri  desiderantur  et  scripturae 
loci,  e latere  adscripti,  rariores  sunt.  Repetita  haec  editio  est 
Londini  a.  1553,  titulo  in  hunc  modum  panllnm  immutato: 

Dt  CateehUmu»,  oft  Kinderleere,  dlemen  U Londen,  in  de 
Duydieehe  GhemeynU,  gh^uyekende  ie.  — Peal.  119,  Hoe  »al 
een  ionghelinck  »yn  leveu  onetraffelye  leyden;  tenzy  dat  hy  dat 
Helle,  na  den  eyech  ws  vordlt.  Gedrnet  tot  Londen,  hy 
Nycolat  van  den  Berghe.  anno  1553. 

A prima  versione  secunda  passim  diSert,  uti  crebrae  variae 
lectiones  docent,  quas  ad  marginem  textus  nostri  ubique  loco< 
rum  adnotavimus  et  hic  singulos  recensere  longius  esset. 
Uno  tamen  verbo  lectoris  animum  ad  eum  adverti  oportet 
locum,  qui  de  lesu  ad  inferos  descensu  agit,  et  ubi  septem 
integras  interrogationes  in  textum  inseruit  noeter  ').  Ipsi 
namque  Lasco  hoc  additamentum  deberi,  quamvis  sub  Uten- 
hovii  auspiciis  typis  excusus  sit  liber,  propterea  afBrmare  ausim, 
quod  ipae  in  Londinensi  Ecclesia  tristissime  erat  expertus, 
suam  de  hoc  loco  sententiam  haud  satis  sollerter  fuisse  in 
Catechismo  expensam  *),  quare  uberiorem  huius  loci  explica- 
tionem in  reiterata  editione  eum  adscripsisse,  perquam  veri- 
simile est.  Obiter  tantum  observo  in  Utenhovii  epistola  prae- 
monitoria sub  finem  pro:  datum  xv  Maii  1551,  scriptum  re- 
periri:  datum  xv  Maii  1553,  quod  ab  ipso  Utenhovio  addhnra 
esse,  in  promptu  est  *). 

Tertiae  editionis  titulus  a secundae,  magis  etiam  quam  se- 
cundae editionis  a primae  titulo  differt.  Sic  se  habet: 

De  CatechUmue,  oft  Kinderleere  diemen  te  Londen,  in  de 
Duydteeche  Ghemeynte  toat  ghehruyekende.  — PtaU  119.  Hoe 
eal  een  ionghelinck  zijn  leuen  onetra/eliek  leyden;  ten  ey  dat 
hy  dat  etelle  na  den  eyech  dijne  Koordte,  Qhedruekt  te 


•)  Vide  Lasci  Opera,  Vol.  II.  42t. 

*)  Cf,  JBp.  ad  BuUingerum.  Lasci  Opera  Vol.  H.  677. 
*)  Cf.  laAAC  LB  Lomg,  KruUkercken,  p.  83. 
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Embden,  bf  Gellium  Ctimatium  (sici)  Anno  1558  Sep^ 
iemb.  20. 

In  ipso  texta  vero  prorsus  cnm  editione  huios  versionis 
secunda  concordat,  et  nonnisi  levissima  quaedam  observatu 
vix  digna  reprehendantur  in  vocabulorum  elementis  compo* 
nendis  discrimina. 

An  pluries  etiam  haec  versio  praelo  sublecta  sit,  incertum 
est.  Crediderim  tamen,  propterea  quod  Heidelbergensis  Ca- 
techismus  e Datheni  versione,  qui  Lasci  Catechismum  apud 
populares  excepit,  decennio  plus  tertiam  editionem  egreditur 
et  in  tantam  temporis  spatium  unius  editionis  exemplaria  vi.x 
suffecerint  '). 

In  textu  nostro  ad  litteram  excusam  invenies  vetustissimam 
huius  versionis  editionem,  quae  a.  1551  Londini  prodiit,  una 
cum  latina  reproductione,  quemadmodum  vocari  solet,  quam 
ipsi  curavimus.  Ad  calcem  ubique  e secanda  editione  varias 
adscripeimus  lectiones,  quas  memorabiles  deprendimus,  et  in 
margine  versionis  belgicae  scripturae  locos  ex  editione  a.  1551, 
in  margine  vero  textus  latini,  eos  qui  in  editione  a.  1553 
reperiuntur,  sedulo  annotavimus.  Originalis  huius  Catechismi 
textus,  latino  proculdubio  sermone,  ab  h Lasco  compositas, 
ut  et  prisca  idiomate  Frisiae  Orientalia  versio,  plane  excidisse 
videntur.  Belgicae  versionis  editionem  primam  et  secandam 
possidet  mihique  officiosissime  in  usura  meum  concessit  Vir 
plur.  vener.  Wiaeda,  Ecclesiae  Frisiae  Orientalis  Superinten- 
dens et  in  pago  Suarhuusen  sacrorum  antistes:  — editionem 
secandam  praeterea  asservat  Bibliotheca  Emdana  (Tkeol.  8». 
1323);  — tertiam  denique  administrare  potest  Bibliotheca 
Bemonstrantinm,  quae  Amstelodami  est  (N.  115). 

Sententiam,  quam  hic  paucis  expedivimus,  a.  1783  acriter 
impetiit  vir  doct.  Brccherus,  qui  in  urbe  Appingadam  tunc 
temporis  Bectoris  munus  cum  sacro  ministerio  coniungebat. 
Incredibili,  qua  callebat,  loquacitate  in  opere  periodico 
0 Boektaal  der  geleerde  wereld"  demonstrare  ille  conatus  est, 

<)  Commemorator  etiam  editio  4«.  a^  1568  Cf.  Brucheeus,  Boehtaal  dtr  g$leeri4 
wereld^  Para.  139.  a.  1788  m.  Octobr.  p.  421.  Meder,  Op«nl.  kerkleer  der  £v. 
Oeref,  Gem.  Ut  Emden,  Emdoo  1804.  1.  p.  136:  nullibi  tamen  eam  deprehendere 
potui. 
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nnllam  ab  ^ Lusco,  priosquam  Emd&  proficisceretur,  compo- 
sitam esse  catechesin,  sed  vero  a.  1551  primam  Londini  hnuo 
Catecbismum  latino  sermone  ab  b Lasco  esse  conscriptum,  ab 
Utenhorio  belgico  idiomate  versum,  et,  hac  demum  versione 
Londino  Emdam  aliquot  exemplaribus  missum,  apud  Frisiae 
Orientalis  Elcclesiam  quoque  obtinuisse.  Suo  iure  adversariis 
extorsit  argumentum,  e Lasci  ad  Hardenberginm  epistola,  d. 
S8  Martii  1554  data,  petitum,  ubi  verba:  e quod  vel  nostris 
f hic  Ecclesiis  ante  meum  hinc  abitum  in  scripto  meo  datum. 
f reliqueram,”  ')  unice  ad  Confestionem  de  Goena  referenda 
esse,  recte  vidit.  In  eo  quoque  ultro  eius  argumentationi  ad- 
sdpnlor,  ubi  demonstrat,  erravisse  qui  ad  a.  1540  huius  Ga- 
techeseos  compositionem  retulerint,  quippe  cuius  nulla  fiat 
mentio  in  libro  vPolizey  und  Kirchenordnnng”,  n.  1545  ab 
Anna  Comitissa  promulgato.  Quod  tamen  verba  Lasci,  supra 
iam  citata  s quem  hic  una  omnes  formavimus,”  in  suum 
convertat  usum,  iniuria  profecto  hoc  fecit,  quum  vocula  kie, 
ubi  occurrit  in  Epistola,  quae  Emdft  data  est,  necessarie  Era- 
dam velat  manu  nos  reducat.  Quae  porro  a silentio  duxerit 
argumenta,  nullius  fere  praetii  esse,  res  ipsa  loquitur.  Cuius 
farinae  hoc  quoque  eius  argumentum  est,  in  Londinensi  Ec- 
clesia doctissimos  et  peritissimos  complures  fuisse  viros,  qui 
suo  marte  novum  condere  Catecbismum  egregie  valuiMeut, 
neque  igitur  aliunde  desumptum  suae  Ecclesiae  impertierint 
Quod  denique  ultimo  loco  monet,  belgico  idiomati  cum  lingua, 
qua  Frisii  Orientales  uterentur,  tantam  intercessisse  affinita- 
tem, ut  irrita  prorsus  et  supervacanea  fuisset  ex  altera  in 
alteram  versio,  evidenter  ipse  infregit  eventus,  quo  docemur, 
Catecbismum  Emdanum  anni  1554  diu  post,  a.  1717,  in  belgicaiu 
sermonem  translatam  esse  ').  Haud  infeliciter  respondit  Bru- 
chero  et  Emdanum  huius  Catechismi  originem  apte  et  strenae 
defendit  Wixbrarotsius  in  eodem  opere  periodico,  in  quo  eura 
aggressas  erat  Brucberus  ’},  qui  frustra  deinceps  WiebrandtsK 
argumenta  convellere  conatas,  solamen  quaesiit  in  conviciis,  ut 


*)  Laagi  Op€ra,  Vol.  U.  p.  699. 

•)  Bo*kM4uU  eUr  geUirde  vereld.  Pari.  139.  a.  1788.  m.  Octobr.’p.  407—421. 
*)  IbideiD.  Fart.  140.  a.  1784  m.  lao.  p.  69—69. 
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fieri  solet,  quoties  cum  ira  et  stadiis  disputantur,  quae  sola 
historia  diiudicare  et  dirimere  potest  '). 


lam  ad  Catechismum  Emdanum,  proprie  sic  dictum,  de- 
scendamus, qui  a.  1554  a pastoribus  Ecclesiae  Emdanae  editns 
est  atque  promulgatus,  et  de  quo  haec  tria  ordine  demonstra- 
bimus: 1°.  hoc  anno  novum  Catechismum  Emdae  promulga- 
tum esse:  2°.  esse  hunc  Catechismum  breviculam  formam 
eiusdem  Catechismi,  qui  inde  ab  anno  1546  iam  apud  Frisios 
Orientales  obtinuisset,  et  3°.  ipsum  h Lasco  primariam  huius 
brevioris  Catechismi  habendum  esse  auctorem. 

1.  Gellius  Faber  de  Bouma  inter  pastores  Emdanos  Lu- 
theranorum  placitis  maxime  favebat.  Quamdiu  vero  ipse  k 
Lasco  praesens  Ecclesiae  res  illic  moderabatur,  palam  ei  re- 
sistere sive  recalcitrare  ob  insignem  Lasci  autoritatem  neque 
ausus  erat  neque  potuerat.  Vix  tamen  ille  solum  verterat 
seseque  contulerat  in  Angliam,  quum  Gellius  eius  provinciam 
invadere  et  doctrinam,  quae  hucusque  Emdae  obtinuerat,  im- 
mutare proque  suo  arbitrio  vertere  studuit  Lascique  doctrinae 
modis  omnibus  perniciem  machinatas  est.  g Et  eo  res  tandem’* 
ut  ipse  k Lasco  rem  narrat  t me  nihil  quidquam  vel  sciente 
r vel  etiam  suspicante,  est  deducta,  ut  doctrina  sacramentaria 
«r  cui  omnes  alioqui  symmjstae  mei  subscripserant,  corrigi 
t coeperit,  ac,  ne  ea  sola  corrigi  videretur,  totius  Catechismi 
s recognitio  instituta  est.  Haec  vero  mihi  demum  in  Anglia 
g versanti  indicata  est,  sed  non  facta  ulla  mutandae  ullo  modo 
f doctrinae  significatione.  Itaque  nec  ego  recusabam,  quomi- 
g nus  Catechismns  recognosceretur.  Eo  porro  recognito  sub- 
g oluit  plerisque  fucus,  atque  in  . . . publico  consilio  consti- 
g tuebatur,  ne  recognitus  ille  Catechismus  invulgaretur,  prius- 
g quam  ad  me  mitteretur  meaque  de  illo  sententia  haberetur. 
g Ibi  vero  recognitor  ille  moras  nectere  . . . Breviter,  editum 
g volebat  recognitum  Catechismum  illum,  non  exspectata  mea 


*)  Ibidem.  Ptri.  140.  a.  1784  m.  lanii,  p.  550  et  m.  Aprilii.  p.  400  sq.  Uoo&n- 
BERCKii  aaetoritato  ei  Nov.  teei.  1.  e.  12.  p.  839).  Braeherus  awerit  Italiee 
quoque  hunc  Catechiimom  rersum  euo.  Cf.  B.  d.  G,  W,  Oct.  1783.  p.  415. 
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I sententia,  deniqae  iaiii  curaverat,  ut  typis  mandaretur.  In- 
# terea  vero  ego  ex  Anglia  venio  ...  et  priusquam  in  Fri- 
t siam  pervenissem,  admoneor  . . . novum  Catechismnm  sub 
t prelo  esse,  qui  diversam  doctrinam  a mea  contineret”  ') 
Bremae  eum  excudi  fecerat  Gellius,  quare  ingressas  Frisiam, 
bonis  hac  in  re  Hardenbergii,  Bremensis  pastoris,  gratiis 
usus,  eius  editionem  prohibere  voluit  Lascns,  ut  patet  ex  epi- 
stola, d.  25  Decembr.  1553  ad  Hardenb.  data,  ubi  sic  legi- 
mus: f £t  esto  ut  iam  imprimi  coeperit  et  tu  efficere  ullo 

V modo  queas,  ut  editio  interrumpatur,  oro  te,  da  operam 
r quantum  potes  ut  id  fiat  ...  et  ut  ocius  editio  interrumpa- 

V tnr,  facies  nobis  rem  multo  gratissimam  et  Ecclesiis  nostris 
s valde  utilem;”  ’)  et  paullum  post  ad  eundem  eadem  de  re 
scribit:  »et  ita  inter  nos  convenit,  ut  tres  simul  Gatechismos 
g edamus : maiorem,  quem  hic  una  omnes  formavimus,  hunc 
g Gellii,  paucis  mutatis,  et  tertium,  minimum,  pro  pueris  te- 
g nuioribus.”  ')  Totius  rei  eventum  his  denique  Builingero 
nuntiat  verbis:  g Mox  editas  est  Catechismns  *),  consensa 
g omniam,  reiectis  prioribos  illis  recognitionibos.”  *)  Quibus- 
cam  egregie  concinant,  qoae  pastores  Emdani  in  praefatione 
hoius  Catechismi  ad  totius  Frisiae  Orientalis  ministros  scri- 
bant: g Qaare  vos  unanimiter  omnes  rogatos  velimus,  viri 
g fratres  1 gratam  hanc  nobis  diligentiam  referre  et  Catechismum 
g hancce,  nane  primam  in  lucem  editam,  in  usum  vestram 
g recipere  . . . velitis.”  ‘)  Quamvis  igitur  Gellii  Catechismas 
premeretur  ipse,  ansam  tamen  dedit  ut  novas  Catechismas 
Emdae  conderetur. 


0 Lasci  opera,  Vol.  II.  p.  711. 

•)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  6®5. 

>}  Ibidem.  Vol.  II.  p.  69«  (d.  1 Un.  1554).  Cf.  que  d.  28  Martii  1564  ad 
eusdem  acribit  Ibidem,  Vol.  II.  p.  699. 

*)  AbioDom  primo  obtata  videtur,  qaod  dicit,  Catechiemum  edUtm  eiie,  qnaii 
priori  eaque  multo  prolixiori  forma  easct  divulgatus.  Quare  observent  velim,  qui 
hae  dicendi  formnla  offendantur,  ad  fiuUingemm  baec  seripta  eaae,  oni  iotina  rai 
lucceaiua  parum  innotnerat,  adeoqua  id  in  primis  et  unice  fere  Laseom  ipeetare, 
nt  reiieeiit  recog^Uioniiua  qualemcunqne  tandem  Catechiimnm  editam  eaae,  ei 
scribat. 

*)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  712. 

Ibidem,  Vol.  11.  p.  496. 
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2.  E priori  Catechismo  hunc  Catecliismuni  contractum  de* 
sumptumque  esse,  non  eo  sensu  perhibere  volo,  quasi  ad  lit- 
teram e Londinensi  Catechismo  Emdana  Catechesis  compen- 
diaria forma  descripta  esset,  sed  vero  ea  ratione  Emdanum 
Catechismnm  conditam  esse,  ut  vetus  ille  Catechismus,  qui 
inde  ab  anno  1546  apud  Emdrmns  viguisset,  perpetuo  ob  ocu- 
los fuerit  auctori,  ubique  doctrinae  praebuerit  materiam,  et 
in  gravissimis  locis  dicendi  quoque  formulam  circumscripserit. 
Quantum  porro  a vetusto  Emdano  Catechismo  discrepuerit 
versio  Utenhovii  haud  facile  dictu  est,  quum  editio  unde  versio 
desumpta  sit,  ipsa  prorsus  perierit.  In  componendis  igitur 
Londinensi  et  Emdano  Catechismo  probe  semper  observandam 
est,  non  ex  illo  hunc  sed  vero  e prisca  Emdana  Catechesi  esse 
contractam.  Seriem  quoque  in  utroque  Catechismo  procul  a 
se  invicem  distare  communi  origini  nil  quidqnam  officit,  quum 
id  in  primis  viri  periti  sit,  alia  via  adultos,  alia  vero  tenuio- 
res ad  scopum,  quo  tendat,  adducere.  Hoc  denique  rite  ex- 
pendant velim,  qui  diindicare  hanc  litem  cupiant,  libere  magia 
et  expedite  semper  in  tali  re  versari  ipsum  auctorem,  qui  li- 
bram, unde  libellus  decerpatur,  condiderit,  quam  si  quis  alterius 
cuiusdam  mentem  enucleate  et  concinnius  suo  marte  expendat. 
Anxias  in  litteralis  dicendiqne  formalis  haerebit  epitomator: 
pro  suo  arbitrio  libere  mentem  suam  alia  forma  ipse  auctor 
expediet.  Optime  ipsa  Catechismorum  compositio,  quantum  in 
commane  habeant,  nobis  ponet  ob  oculos,  in  cuius  rei  gratiam  iuxta 
se  invicem  eas  recensebimus  quaestiones,  quae  affinitatem  suam 
ultro  prodant.  In  Catechismo  Emdano  igitur  novae  nonnisi 
hae  interrogationes  sunt:  2,  3,  19,  26,  43,  52,  68,  70 — 72, 
74,  85,  88,  merito  contra  inter  se  conferri  debent,  quae 
sequuntur:  Emd.  Cat.  q.  1 cf.  c.  Lond.  Cat.  q.  1,  E.  4 (L. 
2,  3,  14),  E.  5,  6 (L.  15),  E.  7 (L.  13),  E.  8 (L.  21,  22), 
E.  9 (L,  24,  25),  E.  10  (L.  33),  E.  11  (L.  42—44),  E.  12 
(L.  50-54),  E.  13  (L.  56,  57,  75),  E.  14  (L.  62,  63),  E. 
15  (L.  66,  67),  K 16  (L.  69,  70),  E.  17  (L.  72,  73),  E.  18 
(L.  74),  E.  20  (L.  77),  E.  21,  21  (L.  79,  80,  85),  E.  23  (L. 
86—89,  90—95),  E.  24  (L.  90),  E.  25  (L.  179,  180),  E. 
27  (L.  118),  E.  28  (L.  119),  E.  29  (L.  120).  E.  30  (L.  123, 
125),  E.  31  (L.  131,  132,  136),  E,  32,  33  (L.  139—147), 
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E,  34  (L.  U7),  E.  35  (L.  148-152),  E.  36  (L.  152*— 152» 
ed.  a.  1553),  E.  37-39  (L.  153-156),  E,  40  (L.  157—160), 
E.  41,  42  (L.  161-163),  E.  43  (L.  164—166),  E.  44  (L.  6, 
7),  E.  45  (L.  168,  169),  E.  47  (L.  169),  E,  48  (L.  174,  176), 
E.  49  (L.  181-189),  E.  50  (L.  191),  E.  51  (L.  170-173), 
E.  53,  54  (L.  215—218),  E.  55  (L.  226),  E.  56  (L.  228),  E. 
57  (L.  227),  E.  58  (L.  229),  E.  59  (L.  230),  E.  60  (L.  231), 
E.  61  (L.  233-236),  E.  62  (L.  237—239),  E.  63  (L.  242), 
E.  64  (L.  240),  E.  65  (L.  243),  E.  66  (L.  244),  E.  67  (L. 
244),  E.  69  (L.  245,  246),  E.  73  (L.  173),  E.  75  (L.  171), 
E.  76,  77  (L.  194),  E.  78  (L.  196),  E.  79  (L.  199),  K 80 
(L.  200),  E.  81  (L.  201,  202),  E.  82  (L.  203),  E.  83  (L.  204), 
E.  84  (L.  205,  206),  E.  86  (L.  207),  E.  87  (L.  207),  E.  89 
(L.  208—210),  B.  90  (L.  211),  E.  91  (L.  212),  E.  92.  (L. 
213),  E.  93,  94  (L.  214).  In  locis  deniqne  gravissimis  et  qui 
tanc  temporis  maximi  erant  momenti,  qoale  argumentum  de  Coena 
Domini  erat,  ad  litteram  usque  saepius  Emd.  Gat.  textum  e 
veteri  Catechesi  desumptum  esse,  luculenter  haec  docebit  tabula, 
quae  utrumque  textum  a latere  sibi  appositum  invicem  exhibet. 

Catbch.  Londin. 

Q.  243.  Waertoe  ii  dat  nacAt- 
luael  in  tonderheyi  ingke»ei? 

R.  Ten  eertlen,  dat  het  om 
huegele  d«  gemeimcAap  det 
warachtigen  Uchaemt  ende  hloett 
CAritti,  met  alie  vrucAten  ende 
gauen  ont  doar  eynen  lieAame 
ende  bloede  vertcorven. 

Q.  244.  Waer  uut  bemget 
ghi  dat  ? 

Vul  de  woorden  det  NacAl- 
maelt  . . . Want  ait  Ai  ont  ge~ 
biei  tyn  liehaem  te  eten  en  tyn 
bloet  te  drincien,  dat  it  door 
lyelooue  ont  voettel  ten  eewi- 
gAen  leuen  van  tyn  licAaem 


Catech.  Ekd. 

Q.  65.  WartAo  ittet  denn  vor- 
nemlieken  mgetettei? 

R.  TAom  ertten  dat  idt  alie 
geldvigen  (dorch  de  krafit  des 
hilligen  Geistes)  betflge,  vene- 
kere  unde  vertegele,  de  salige 
gemeentcAnp  det  Lyuet  unde  Blo- 
det  CAritti,  mit  allen  frucAten 
unde  gauen,  de  he  nnt  doreA  tyn 
Lyff  unde  Blodt  vertooruen  heft. 

Q.  66.  War  Aer  hewyteetu 
datA  ? 

UtA  den  icorde  dee  NaeAt- 
malt;  Wente  ait  Ai  uut  gebnt 
tyn  Lyff  tAo  etAen  unde  tyn 
Blodt  tho  drincken,  dat  it  dorcA  > 

den  gelouen  unte  tpyte  unde 
dranck  tAom  ewigen  Uuende  van 
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atde  bloet  ie  neme»,  kangi  Ai  tynem  Lyue  unde  Blode  tho  ne- 
daeran  dat  voar  u gegtuea  mende,  Aangt  he  daran  dat  vor 
wordl,  voor  » vergoten  toordt.  juv>  gegmen  toert,  item,  dat  vor 

jwo  vergoten  «ert  thor  verge- 
uinge  der  sande. 

Q.  Wat  versteystu  daruth? 

l)e  »yle  tey  lynet  Lyve»  unde 
Blode»  deethafftick  »yu,  Jiei»eh 
van  tynem  ^fieitcA»,  unde  hnaken 
van  tynen  knaienen,  he  unee 
hovet  unde  toy  tyn  Lidtmaten 
dorek  den  geloven,  so  verstha  ick 
darutb,  dat  uy  oek  deelhaffiieh 
tyn  alie»  de»,  dat  he  dorch  »yne» 
lyue»  (^er  unde  ventortinge  *y~ 
ne»  Blode»  veruoruen  hefft,  n6m- 
licken  vertoninge  mit  Gade  dem 
Vader,  vergeuinge  der  «unde,  de 
gerechticheit,  unde  dat  ewige  le- 
vent. 

Conferantur  etiam  Lond.  Cat.  q.  1 et  Emdan.  Cat  q.  1; 
Lond.  Cat  q.  16  verba:  voer  mi,  noch  beneue  mi,  et  Emd, 
Cat.  q.  5,  verba:  vor  my  edder  beneuen  my ; Lond.  Cat.  q. 
164,  verba:  dat  derde  deel  ende  hooftartikel,  et  Emd.  Cat.  q. 
43,  verba:  dem  drudden  Bovetartikel;  Lond.  Cat.  q.  168,  vo- 
cabula Chrietelyeke  kereke,  et  Emd.  Cat.  q.  45,  ubi  eadem  vo- 
cabula occurrunt;  denique  Lond.  Cat.  q.  169,  verba:  tot  har- 
der  opbouieinghe  . . . olle  gauen  . . . ghemeyn  hthbende,  et  Emd. 
Cat.  q.  47,  verba:  ere  gauen  thor  upbouwinghe  gemeen  kebben. 
Qnae  omnia,  ut  magis  gratnita,  communem  utrinsque  Cate- 
chismi  originem  egregie  vindicant  et  tuentur  '). 

3.  Unum  mibi  demonstrandum  superest,  nempe  Lascnm 
huius  quoque  brevioris  Catechismi  primarium  auctorem  esse 


Daer  hi  mede  te  kennen 
geeft, 

de  wylen  wi  »yn»  lichaem»  en 
bloet  deelaehtich  »yn,  ouermits 
wy  nu  int  gelooue  vleeteh  van 
tynen  vleetehe  ende  beenen  van 
tynen  beenden,  hi  on»  hooft  en- 
de  uy  tyn  lidtmaten  tyn,  dat 
wy  ooch  deelaehtich  tyn  alie» 
de»,  dat  door  tyn  offerhande 
ende  bloetvergietinghe  verworuen 
heeft.  Welck  is  vertoeiunghe 
met  God  den  Vader,  vergeuin- 
ghe  der  tonden,  ghereehlieheyt 
ende  dat  eewich  leuen. 


f)  Argumenti,  quibus  refnUre  hanc  sententiam  conatos  c«t  MiDin,  openl> 
hfthh  tUr  (t^.  in  T.  p.  155  sq.  nnllins  ponderis  snnt,  nt  prim*' 

obtutu  unoaquisque  perspiciet. 
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habendum.  Quodsi  in  hac  quoque  causa  ad  doctrinae  affini- 
tatem huius  Catechiami  cum  Laaci  cogitandi  ratione  provoco, 
immerito  mihi  obiiceretnr,  nihil  ex  hoc  argumento  concluden- 
dum esse,  quum  res  ipsa  loquatur,  quemvis  libellum  aliunde 
excerptum,  necessarie  concinere  cnm  eo  libro  unde  desumptus 
sit.  Namque  perhibeo  eatenus  duos  hosce  Gatechismos  con- 
venire, ut  palam  sit,  ab  altero  alterum  indubitate  pendere,  ab 
altera  vero  parte  eum  in  modum  ab  altero  alterum  differre, 
ut  nemo  nisi  ipse  prioris  Catecbismi  auctor  epitomare  eum 
potuerit.  Meo  igitur  iure  auctoris  indicium  in  eo  quoque 
latere  perhibeo,  quod  in  singulis  huius  Catecbismi  locis  ubi- 
que Lasci  sententia  et  cogitandi  ratio  deprehendatur.  Ob- 
servatu porro  hoc  quoque  haud  indignum  videtur,  tam  caute, 
tam  circumspecte,  tam  prudenter  hunc  Gatechismnm  ubique 
quid  censeat  i eloqui,  ut  Emdanorum  gloria  fuerit,  suum  Cate- 
chismum  tam  diu  inoffensum  intactnmque  mansisse  *),  quod 
peregregie  quoque  in  Lascum  eo  praesertim  tempore  quadrat, 
quum  totus  paene  erat  in  eiusmodi  doctrinae  formulis  cuden- 
dis, quae  neutram  partem  offenderent.  Ut  tamen  ad  vivum 
rem  resecemus,  data  opera  ostendam  primum,  Lascum  inter 
auctores  huius  Catechismi  luisse,  deinde  primarias  eum  inter 
eos  egisse  partes. 

a.  Inter  auctore»  fuit.  Auctores  ipse  Gatechismns  in  titulo 
agnoscit : v Verbi  Divini  ministros  Bmdanae  Ecclesiae.”  *) 
Ergo  omnis  quaestio  utrum  Lasens  inter  auctores  fuerit  nec  ne 
ex  eo  pendet,  an  eo  tem^mre  huius  Ecclesiae  fuerit  pastor. 
Uoc  autem  absque  omni  dubio  constat.  Ut  hoc  enim  primum 
sumamus:  nemo  in  eius  locum  successit,  quum  a.  1549  in 
Angliam  profectus  est.  Namque  Arnoldus  Veltman,  qui  pri- 
mus post  eius  abitum  pastor  huius  Ecclesiae  vocatus  est,  Br»> 
mii,  non  Lasci,  locum  occupavit,  adeoque  nonnisi  a.  1554  Em- 
dauum  ministerium  sortitus  est  ').  Insignis  momenti  revera 

*)  Cf.  TJ.  Ekmius,  Hut.  rer.  fru.  p.  948  et  BrumUl.  «.  VBrkafft.  Ber.  p.  172. 

•)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  495, 

*)  REESsHuncs,  Oitfr.  Prediger  DenkmaU  der  Bef,  Prediger.  Anrich.  1774, 
p.  7 et  I.  I.  Hasceereotr,  Bmdene  Herderetef.  Emden  1718.  p.  7.  Qnad  enim 
Hsrckenroth  Iohannvm  von  Bainaa  medio  potuit  loco  inter  Braeeium  et  Veltman* 
nm,  errore  fecit,  nt  Inenienter  oitendit  Reerehemint,  qni  tniio  demnm  1685  eum 
Emdim  roentnm  eue  esterit.  Cf.  REXUBEaivs,  o,  1.  p.  8, 
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boc  argamentam  est,  si  hisce  Lasci  nttendimiu  vbrbis:  sNam 
t sub  hac  Ecclesiae  meae  perturbatiuue  deserepe  eam  nolo^ 

V et  si  alio  migrari  cogor,  non  procul  ab  illa  abero,  ut  eam  i 
e subinde  exhortari  per  litteras  et  consolari  possim,  donee  illa 
t me  a te  deeertum  ette  bicspto  altbbo  iumstbo  iettifi- 
w eaiur,  sed  certa  mihi  spes  est  hoc  ipsam  numquam  esse 
e facturam,  sed  me  etiamsi  .d,  abesse  cogar, i/iro  «se  niii- 
t lomiuui  miuielfo  affniluram perpetuo  ette.  Huius  eniai 
e rei  mihi  non  obscurum  indicium  fecit.”  Eodem  sensu  ad 
collegas  suos  scribit:  « Utinam  id  Dominus  largiatur  ...  ut 
K una  istuc  rursum  omnes  esse  possimus,  neque  ego  pians 
e dffido  adhuc  id  fieri  posse.”  *)  Sio  denique  egregie  eius  ad 
iram  proclivitas  intelligitur,  quum  audiverat  id  Nicolaum  Buscu' 
donensem  volvisse  animo,  ut  g suum  ministerium  invaderet.”  *) 
Nullum  igitur  in  eius  locum  suggestum  esse  ministrum  per  n 
iam  certissimum  indicium  nobis  esset,  eum  ex  Anglia  reducem 
rursum  pastoris  munere  Emdae  functum  esse.  Litterae  autem, 
quas  a.  1554  ad  amicos  dedit,  adeo  diserte  sententiam  nostram 
confirmant  et  stabiliunt,  ut  facile  etiam  prolato  argumento 
careiremus.  Nimirum  totidem  verbis  ipse  b Lascot  se  etiam 
post  reditum  suum  Superintendentis  munere  funCtom  esse, 
sic  ad  Hardenbergium  scribit  *) : g praesertim,  cura  non  ignora- 
«rea,  ue  adkue  patlortm  eccletiarum  illarum  fuitke.’’*) 
Simul  tamen  Emdanae  Ecclesiae  quoque  pastorem  se  reman- 
sisse disertius  etiam  haec  eius  ad  Bullingerum  verba  clamant: 
jv  £t  sunt  reperti  quidem,  et  quidem  symmystae  mei,  qui  id 
ff  paulatim  auribus  isstillarent,  me  ne  verbo  quidem  admonito, 

«r  quem  tamen  pro  pattore  agnoeeelfant,”  ‘)  et  luculentius  etiam 
haec,  quae  in  vicinis  leguntur,  idem  evincunt:  «Cedi  (i.  i. 
u a.  1555)  itaque  furiis  illorum  hortatu  totiua  Ecclesiae,  quot 
« me  interim  tota  unanimiter  pro  tuo  adkue  patiore  affnotcii, 


<)  Lasci  Opera,  Vol.  11.  p.  632.  , 

*)  lbidem«  Vot.  II.  p.  637.  , 

s)  Ibidem.  Vol.  II.  p.  638. 

Ibidem.  Vol.  11.  p.  709.  Dc  sole  Emdeoe  Ecoietie,  dici  non  poUisset 
rum  Eecleiiantwi.'*. 

Confirmet  hoc  BnEKMXisxii.  Ooet/r,  Biti,  «,  Laudetverf,  Tom.  1.  233.  7. 
*)  LabcI|  Opera  Vol.  11.  p,  711. 
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f neque  alium  quemquain  vult  petere  aut  agnoecerc."  ')  Quid 
in  re  tam  perapicua  addam,  equidem  nescio. 

b.  Inter  auctoret  principet  egit  partet.  Coostat  certissimis 
testimoniis,  pastores  Erodanoa,  simulatque  de  recognitione  Ga* 
teohiami,  quam  Gellius  meditaretur,  mentio  io  coetu  fieret, 
Lasci  etiamnum  in  Anglia  versantia  de  ea  mutatione  senten- 
tiam scitatos  esae.  Ipse  b Lasco  id  hisce  ad  Bullingerum  ver- 
bis narrat:  # £o  porro  recognito  suboluit  plerisque  fucus,  at- 
r que  ita  unanimi  symmjstarum  omnium  io  coetu  publico 
r consilio  constituebatur,  ne  recognitus  ille  Catechiamus  iik- 
V vulgaretur,  priutguam  ad  me  mitteretur  meaque  de  illo  te»- 
t tentia  Aaberetur.”  *)  Mox  ipse  Frisiam  ingressus,  v posco”, 
sic  pergit  noster  # a recognitore  Catechismum,  cuius  pars  iam 
I excudi  coeperat;  aduoto  quae  mihi  non  probabantur;  postea 
e convocatis  collegis,  de  mutata  doctrina  cum  recognitore  ex- 
r postulo  ; moneo  ne  in  editione  pergat.”  ')  £t  indignabundus 
fere  ad  Hardenbergium  sic  scribit : # Ubi  intellexissem,  genus 
t doctrinae  in  libello  mutatum  esse,  atque  illic  tradi,  quae  me 
« hic  praesente  reprehensa  semper  fuerunt  . . . facere  pro  fide 
e ac  dignitate  mei  minitt^ii  non  potui,  quin  huius  Gellium 
« serio  admonerem  ...  et  me  oportere  adversus  cura  scribere, 
r si  libellus  ederetur.”  *)  £ Lasci  igitur  aatoritate  omnia 
hac  in  re  peracta  esse,  ultro  £mdanos  pastores  Lasci  auctorita- 
tem etiam  absentis  agnovisse,  minimeque  haesitanter  suam  ad- 
versus Gellium  auctoritatem  Lascum  interposnisae,  e hisce 
verbis  apte  iam  intelligitnr.  Quibus  consentaneum,  Gellii  edi- 
tionem suo  iure  interrupit  et  distulit ') : presbyterium  permovi^ 
ut  Gellii  Catechismus,  nisi  aeterna  obduci  posset  oblivione, 
mutaretur  saltem  in  iis  locis,  qui  suae  doctrinae  maxime  of- 
ficerent : tandem  ut  totus  premeretur  efiecit  et  tota  de- 
nique hac  re  consopita,  postquam  novissimi  Emdani  Catechismi 


*)  IsABOt  Operat  Vol.  IT.  p.  712. 
•)  Ibidem,  Voi.  II.  p.  711. 

*)  Ibidem. 

*)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  695. 

« •)  Ibidem,  Vol.  11.  p.  696. 

*)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  712. 

'^)  Ibidem,  Vul.  IT.  p.  090, 
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editionem  Buliingero  (a.  1555)  narraverat,  in  hunc  fere  modnm 
gloriatur:  » Tantum  hoc  addam,  ita  me  illic  et  ministros  Ec- 
r clesiarum  fere  omnium  et  universam  meam  Ecclesiam,  adhaec 
» et  proceree  Patriae  omnes  in  doctrina  nottra  confirmatos 
,/r  planeque  consentientes  reliquisse,  ut  numqnam  antea.”  ') 
Quis  igitur  contendat,  Lascum,  Ecclesiae  Phrisiae  Orientalis 
tunc  temporis  etiam  Superintendentem,  ut  et  apud  Emdanos 
sacrorum  antistitem,  cui  omnem  ipsi  pastores  etiam  absenti 
ultro  detulissent  auctoritatem,  cnins  nutu  atque  auspiciis  in 
causa  Gelliani  Gatechismi  tantum  non  omnia  peracta  sint, 
qui  tam  acriter  et  vehementer  doctrinam  suam  tnitus  sit  at- 
que defenderit,  et  in  sua  doctrina  omnes  tandem  confirmatos 
consentientesque  esse  glorietur,  — quis  contendat,  inquam, 
hunc  virum  aliis  permisisse  novi  Gatechismi  compositionem, 
cuius  editionem  Gellianae  controversiae  unice  provocassent: 
Gatechismi  praesertim,  cuius  indoles  atque  ratio  clare  et  pep 
spicue  doceant,  e maiori  Gatechesi  eum  sic  fuisse  epitomatum,  | 
ut  ncmnisi  ipse  maioris  Gatechismi  auctor  eum  tam  libere  | 
tamque  expedite  excerpere  potuerit.  Quin  imo  ipsa  dies,  qua 
Gatechismi  praefatio  data  est,  ad  Lascum  auctorem  nos  manu 
fere  ducit.  Fuit  ea  dies  sexta  mensis  Octobris  anni  1554,  et 
gratuito  prorsus  epistolft,  quam  die  quinta  huius  mensis  ad 
Bullingerum  dedit,  docemur,  eum  e gravi  morbo,  cum  febre  j 
ardentissima  coniuncto,  restitutum  ea  ipsa  demum  die  stylum 
rursum  suscepisse,  unde  egregie  explicatur,  cur  tam  sere  Ca- 
techismns  exiret,  quippe  qui  Lasci  praefationem  exhibere  in 
fronte  deberet  ’). 

Vetustissima  huius  Gatechismi  editio  prorsus  periisse  vide- 
tur, quare  textum  eius  repraesentavimus  ex  Eilshemii  recog- 
nitione ').  Eilshemius  unum  annum,  postquam  Gat  Emd.  ede- 
retur *),  natus,  non  tam  procul  ab  eo  tempore  abfuit,  quin 
rerum  conditionem  accurate  percontari  potuerit,  et  ratio,  quam 


I 

')  Lasci  Optra,  Vol.  II.  712.  , 

•)  Lasci  Opera^  Vol.  II.  707.  | 

* D.  B.  Bilshevius,  Uandtboeck  dei  tcaren  gehvem.  Embdeu  1610.  | 

*)  Cf.  Reebsdexius,  0.  1.  p.  20.  ' 


Digilized  by  GoogI 


^KABFATld. 


tcvu 


in  edendo  Catecbismo  observavit,  omnibus  facile  probabitur  et 
simul  quo  iure  eius  textum  secuti  simus,  luculenter  ostendet 
Etenim  sic  in  praefatione  ipse  auctor  narrat:  v Hebbe  derbal- 
» uen  erstlick  den  Text  des  Gatechismi,  «lia  dem  allererti  ge- 
f druckten  Exemplar,  dat  ick  uth  mynes  S.  Vaders  Bernhardi 
r Buwonis  Frisii  (de  anno  1544  thom  Pastoren  tho  Eilsum 
e is  bestellet  worden)  bibliothec  bekomen,  recht  unde  getruw* 
» lick  a&geschreuen,  nichten  dauon  noch  tho  gedaen.”  ')  Quum 
tamen  loci,  e sacra  scriptura  desumpti,  suo  marte  anxisse  se 
dicat,  eos  in  editione  nostra  pressimus.  Divisionem  quoque  omit- 
tendam duximus,  quoniam  de  suo  eam  textui  addidisse  se  nar- 
rat auctor,  ut  (nisi  mentitus  sit  Eilshemius  in  praefatione  sua) 
genuinum  textum  prorsus  intemeratum  editio  nostra  exhiberet. 

Latinum  textum  dedimus  e recensione  Gerobnli.  Namque  tres 
huius  Gatechismi  versiones  in  lucem  prodierunt,  Latina,  Gal- 
lica et  Belgica.  Latinae  versionis  hic  titulus  est: 

Catecketi»  Eeelesiae  Emdanae  i»  gratiam  »l%dio*a»  iuventuti* 
reeen»  latinitate  donata,  loanne  Oerobulo  Magano  interprete. 
Aembdae  1566.  Venale»  apud  loannem  Gaudannm  Bibliopolam. 
12«.  ex  officina  G.  Galiaert. 

Gallica  versio  Sahuklo  H.  ds  la  Viomb  debetur  et  hunc 
prae  se  fert  titulum: 

Calechitme  c'e»l  h dire  Initruetion  de»  Enfans,  par  S.  H.  de 
la  Vigne  (1612)  Edidit  eam  R.  L.  Grimershemius  Emdae 
a.  1630  ‘).  Repetita  est  editio,  cum  textu  Saxonico  a latere 
sibi  apposita,  a.  1650  Groningae  *). 

Belgica  denique  versio  a.  1717  sub  hoc  titulo  exiit: 

Catechismu»  of  Kinderleere  tot  nut  en  dienit  van  de  jeugt  in 
Oottfrieeland.  Boor  de  dienaaren  de»  godlyien  woord»  binnen 
Emden  op  het  konte  vervattet.  En  nu  uit  de  Sakiitche  met  de  volle 
eckrifluirplaatten  in  de  Nederlandecke  Taal  rolgen»  order  van 
kel  Eenoaarde  Con»i*torium  binnen  Emden  overgebragt  en  na- 
geeien.  Gedrukt  te  Emden.  By  H.  van  Senden  en  de  andere 
Boekverkooper»  in  Compagnie.  1717  *). 

*)  EiLSBEinxTs,  Bandtboick,  ia  praefatione. 

*)  1.  I.  Habckshioth,  Emdtni  Herdertiaf.  p.  28. 

*)  RKKBSBEimri.  0.  1.  p.  21,  2. 

*)  Cat.  Bibi.  Emd.  7%eoi.  8«.  521. 

*)  Ibidem.  7%€ol.  8^.  520« 
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Tam  Saxonica,  tam  Belgica  hutaa  Catechismi  editiones  to- 
ties repetitae  sant,  at  frastra  earum  seriem  componere  cona- 
tas sim  ').  Et  haec  quidem  de  Lasci  Catechismo  hactenos. 

21.  De  sac&aubntis  (ed,  a.  1552), 

[Lasci  Opera,  Vol.  I.  p.  97 — 232.] 

Anno  1551  in  prophetii»  sic  dictis  it  Lasco  locam  de  sacra- 
mentis ordine  exposuit,  ut  ipse  narrat  in  Epistola  ad  Harden- 
bergium  data : t Ego  nunc  publice  tracto  argumentum  sacra- 
f mentariam,  sine  magno  Patrum  apparata,  sed  simpliciter  rem 
0 iuxta  scripturas  expono.  Videbis  forte  postea."  ’)  Et  reapse 
vidit  ea  Hardenbergius,  nam  ordine  digestas  praelectiones  illas 
publici  iuris  fecit  noster  a.  1 552  sub  hoc  titulo: 

Brevi»  et  dilucida  de  Sacramenti»  Bceletiae  CArieti  tractatio, 
in  qua  et  fon»  ip»e  et  ratio  totiu»  Sacramentariae  noetri  tempori» 
eontrover»iae  pauci»  exponitur;  naturaque  ac  vi»  »aeramentorum 
compendio  et  per»picue  explicatur,  per  loannem  h Ia»co,  Baro- 
nem Poloniae,  Superintendentem  Eccleeiae  peregrinorum  Londini. 
Eph.  4.  Obtecro  itaque  vo»,  eet.  Londini  per  StepAanum  Myetd- 
mannum.  An.  1552. 

Praemisit  ei  epistolas  duas,  alteram  dedicatoriam  ad  Ed- 
wardum  VI,  Angliae  regem,  alteram  praemonitoriam  ad  lec- 
torem. Subiunxit  libello  Ooneetuum  Tigurinum  de  quo  sub  n«.  6 

*)  Cf.  de  CfttechUmo  Emdano,  D.  B.  Eiisbeicius,  Handioek  de»  toaren  gehofs. 
ICIO.  OosivHesek  hteinodi,  1612.  Verded.  «r»  XH  Ooetvr.  hlein,  1621.  E.  Mktkbbs, 
Kori  ontv.  over  de  Lere  der  Waerheit,  1740.  Oottfr.  kerkl,  geach.  II.  p.  380—341 
ei  H.  Mbdbb,  I>»  openlijke  kerkleer  der  Eo,  Gere/,  Oem.  in  Emden  Vol.  1. 135— 
218,  Emden  1804,  et  porro  Ubbo  Kmhils,  p.  948.  Grindii.  u.  wahrh.  Ber.  p.  173 
iq.  Bekinoa,  Hiat,  van  Ooatfr.  Matthaei  Anal.  T.  IV.  p.  812  (nota  HarckeDrothii). 
I.  I.  Habcmkeoth,  JSaaden»  BerdertUf.  Emd.  1716.  p.  4.  £.  F.  Hakckembotb, 
ffeecA.  der  Moederkerke.  Emden  1726.  p.  189.  I.  I.  Habckskbotb,  Ooatfr,  Oor- 
eproncki.  Emden  1712.  p.  122.  Che.  Funck,  Oatfr.  Chronik.  Theil  III.  p.  19  »q. 
OuTHOF,  Waerachouwinge.  Emd.  1723.  p.  640  ag.  Boektaal  der  geleerde  aoereld, 
L aapra  indic.  Beeteam.  Uitt.  cr.  Laaei,  U.  p.  283  sq.  i&*/.  «.  FeriA.  Oatfr. 
Kirckengeack.  p.  80.  RREESHEinua,  o.  1.  J.  Che.  Jheeikq,  KirehenKiat.  voa  Oat* 
frieal.  C.  VIII.  f 30  (inedit.  aaaeiratnr  in  Bibi.  ProTinc.  Priaiae  Orieni.  quae  An* 
riciae  eat).  Frank/.  Bel.  Handl.  Tom.  IU.  II,  22. 

•)  IsAtci  Opera,  Vol.  II,  p,  668. 
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iam  dictnm  eat,  quemqne  idcirco  in  editione  nostra  omitten- 
dam dazimus,  qnod  ad  Lasci  opera  niliil  pertinet  et  aliande  dia 
multumqae  iam  innotuit.  Asservat  Lasci  libelli  exemplar  inter 
alia  Museam  Brittanicum  in  Collectione  Granvillensi,  signa- 
tam no.  41698.  In  nnllam  linguam  hoc  opuscalam  translatum 
est,  et  qaamquam  repetendam  fure  latinam  editionem  ipse  ex- 
spectaverat anetor,  ut  hisce  eius  verbis  docemur ; r nunc  sol- 
f licitant  ut  denuo  edatur,"  ')  tamen  in  prima  editione  acquie- 
verunt aequales  et  nonnisi  semel  Lasci  de  «aeramentis  liber 
t^pis  excusus  est. 

22.  Brevis  fidei  exploratio  (scr.  a.  1550,  ed.  a.  1553). 

[Lasci  Opera,' Vol.  II.  477 — 492.] 

Scribit  ad  Bullingerum  & Lasco  d.  7 lanuarii  1551:  vEc- 
r clesiam  porro  ita  colligimus,  ut  qui  in  illa  censeri  velit, 
g editae  per  nos  con/essioni  nostrae  subscribat,  ut  totins  Eccle- 
# siae  nostrae  nomina  in  Catalogo  habeamus."  *)  Bevera  du- 
bium quodammodo  videtur,  utrum  de  Confessione  Londinensi, 
an  vero  de  Brev.  fidei  expior,  haec  verba  intelligenda  sint 
Quanquam  enim  absque  dubio  Confessionem  spectare  videntur, 
tamen  ad  breviculum  Catechismum  ea  referre  potias  haberes, 
rite  perpensis  quae  ipse  noster  de  hoc  libellulo  alibi  scribit ; 
g Qui  sese  recens  nostris  adiungunt  Ecclesiis  atque  ad  Coenae 
r Dominicae  usum  admitti  postulant,  rogantor  ut  hisce  respon- 
V deant  interrogationibus.”  *)  Vel  sic  tamen  absque  dubio  constat, 
quae  ipse  nOster  ad  Bullingerum  scripserit,  de  ipsa  Confessione 
agere:  namque  haec  revera  basis  ac  fundamentum  erat,  quo 
Ecclesia  superstrueretur,  quare  diserte  testatur  h Lasco,  ei 
subscribere  debuisse,  quicunque  Ecclesiae  adiungere  sese  vel- 
lent. Quum  tamen  Confessionis  subscriptio  coram  solis  presbyte- 
ris perageretur,  ne  uti  ipsi  Ecclesiae  sua  auferretur  auctoritas. 


*}  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  699.  Poftoim  praeterea  liber  de  Sacramenixe  comme* 
inoratur  in  epUtola«  qua  Sigismundo,  Foloniae  regi,  suum  Forma  ae  ratio  in* 
leripiit. 

*)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  646. 

*)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  120.  Cf.  Micboen.  Chrui.  Ordinan,  ed.  1554.  p.  94. 
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pnblicc  pro  concione  paucissimae  hae  quaestiones  novitiis  pro- 
ponebantur, ut  attestarentur  palam,  se  eandem  fidem  amplecti 
quam  profiteretur  Ecclesia,  cuius  societatem  in  sacramentis 
praesertim  expeterent.  Itaque  falluntur  qui  ex  Epistola  Lasci 
ad  Bullingerum  data,  iam  a.  1551  hunc  Catechismum  editum 
fuisse  argumentantur.  Hauddubie  tamen  iam  sub  finem  a.  1550 
ab  b Lasco  conscriptus  erat  latino  sermone,  quem  textum  ipse 
nobis  in  libro  suo,  cui  Forma  ac  ratio  titulus  est,  exhibuit  '). 
Aliquantulum  eum  contraxit  deinde  sive  ipse  auctor  sive  Mi- 
cronius,  et  belgice  vertit  indefessus  Lasci  interpres,  Utenhovius. 
Quatenus  autem  versio  belgica  a textu  latino  diSerat,  accura- 
tissime in  editione  nostra  ad  marginem  indicavimus.  Exiit 
haec  versio  a.  1553  sub  hoc  titulo: 

Ee»  corte  undertouckinge  de»  gkeloof»,  ouer  de  ghene,  die  haer 
tot  de  DuyUehe  GkemegtUe,  die  te  Londen  i»,  begheuen  wUle*; 
uutghettelt  doer  de  Dietiaer»  dereeluer.  Colo»».  III.  Het  mrt 
' Ckri»ti  voene  ryckeliek  in  u met  alie  wyeheyt.  8°,  a.  1553  '). 
Repetita  haec  editio  est  anno  sequenti  in  Micbonii  opusculo 
de  CAritt.  ordinancien  der  Vederlantieher  GAem.,  fol.  96 — 112. 
Tertio  exiit  Londini  a.  1555  '),  quarto  a.  1556  d.  12  Sept  apud 
IoAh  Baye,  eodem  prorsus  titulo,  et  quinto  denique  Emdae  apud 
Ctematium  a.  1558,  titulo  in  hunc  modum  paullulum  mutato: 
Een  korte  ondertoeckinge  de*  gheloof»,  ouer  deghene  die  haer  tot 
de  Duyttche  Ghemeinte,  die  te  Londen  wa»,  begheuen  w ouden. 
Wtghettelt  doer  de  Dienaer»  der  teluer.  Colo»»,  III,  c.  xvi.  Het 
voordt  Chritti  wone  ryckelic  in  u,  in  aUerley  vytheyt.  1558. 

Gallice  et  germanice  versa  haec  fidei  exploratio  occurrit  in 
versionibus  eius  operis,  quod  Lascus  Forma  ac  ratio  intitnla- 
vit,  qua  de  re  infra  dicendi  locus  dabitur.  Esse  denique  bre- 
viculum hunc  Catechismum  a Datheno  in  suam  Liturgiam 
insertum  et,  publica  Ecclesiae  auctoritate  sancitum,  apud  no- 
strates obtinuisse,  donec  loco  submoverit  eum  atque  expulerit 
Synodus  Dordracena,  notius  est  omnibus,  quam  ut  de  industria 
ostendatur.  Editionis  a.  1558,  quae  sola  superstes  esse  videtur, 
exemplar  asservat  Bibi.  Rem.  Amstelod.  N.  115. 

*)  Lasci  Opera^  Vol.  II,  127  sq. 

*)  Cf.  LS  Lono,  Oetch.der  kntytkercken.  p.  37.  CtUl  .Ubr.  prohib. «.  1609.  p.  38. 

Cf.  CaUlog,  Bibi,  WiarHanae,  Anriciae.  1826,  N**.  2367. 
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23.  Confessio  de  communione  christi  (ed.  m.  Maii  a.  1554). 

[Lisa  Opera,  Vol.  I.  235 — 241.] 

Errant  pastores  Emdani,  qui  huius  libelluli  originem  ad  an- 
num 1545  revocant,  ubi  diserte  testantur : ^ Mit  dusen  unde 
« anderen  synen  sendtbrieuen  stemmen  ock  ouerein,  de  be- 
e kentenbse,  weicke  he  tho  Embden  anno  1545  und  anders 
K vor  gestellet,  und  durch  den  druck  utbgaen  laten,  daerinne 
n he  betflget,  dat  he  allertydt  so  gelehret  hebbe  unde  noch 
f lehre.”  ‘)  Quamvis  enim  editionis  annus  in  titulo  annota- 
tus non  sit,  nihil  tamen  facilius  est,  quam  certis  finibus  huius 
opusculi  originem  circumscribere.  Etenim  velut  digito,  quo 
tempore  exierit,  ipse  auctor  nobis  indicat  in  sua  ad  Ducem 
Prussiae  epistola,  quae  data  est  Aemdae  4 lunii  anni  1554, 
et  ubi  haec  eius  verba  legimus : « Mitto  tuae  Celsitudini  bre- 
r vem  meam  Con/eetionem  de  noitra  cvm  Christo  Domino  com- 
s munione  et  de  corporis  item  Christi  in  Coena  Dominica  exhibi- 
0 tione,  quam  hic  nunc  edidi  propter  obtrectatorum  quorun- 
s dum  calumnias.”  ')  Idem  opusculum  Ecclesiae  Vesaliensi 
obtulit '),  et  ad  Bullingerum  quoque  his  verbis  misit:  » Edidi 
s tamen  brevem  confessiuneulam  doctrinae  meae,  quae  calumniis 
s impetebatur,  cuius  exemplar  tibi  mitto.”  Brevissima  con- 
fessiuncula  est,  qua  efficere  voluit  noster,  ut  persuasum  sibi 
haberent  omnes,  se  in  re  sacramentaria  idem  prorsus  sentire 
eandemque  etiamnum  tueri  doctrinam,  quam  ante  suum  in 
Angliam  abitum  palam  esset  professus.  Dedicavit  eam  colle- 
gis suis  in  ministerio  Frisiae  Orientalis  et  bilinguem  ipse  Em- 
dae  edidit.  Latinae  editionis  titulus  sic  se  habet: 

Confessio  loannis  a Lasco,  de  nostra  cum  Christo  Domino 
communione  et  corporis  sui  item  in  coena  sua  exhibitione:  ad 
ministros  Ecclesiarum  Frisiae  Orientalis.  Psalm.  116.  Credidi; 
propterea  et  loquor.  [Emdae  1554]. 


*)  Orindll,  nnd  yiarhaffi^  Berickt,  p.  142. 

*)  Lasoi  Opera,  Vol.  II.  p.  701. 

*)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  706.  vobie  eliquat  exemplaria  noetrae  Confer- 

de  re  eaerameniaria,  nunc  primum  Ide  editae*) **  d.  6 luHi  1554. 

^ Ibidem,  p.  708.  d.  5 Octobr,  1664.  Cf.  etiam  Vol.  11.  p.  712. 
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Belgica  autem  versio  hunc  prae  se  fert  titulum ; 

Een  corte  ende  clare  hekenlenieee  loanni»  h Lateo  van  de 
ghemeimcap,  die  wy  met  Ckritto  den  Ileere  hebben,  ende  ooc 
intgkelyekx  van  de  tcyte,  op  de  welcke  d’lichaeme  Ckritti  in 
d^ Naehtmael  oiu  aengkebrocht  aordt.  Ptalm  1 16.  [Emdae  1554]. 

Versionem  quoque  ad  buuc  annum  referendam  esse  ipsius 
editionis  forma  clamat,  quippe  quae  simili  prorsus  modo  cum 
latina  editione  typis  excusa  sit  et  eundem  typograpbum  flagi- 
tet. Latinae  editionis  exemplar  asservat  Bibliotheca  Begiomon- 
tana,  signatum  numero  Cd^.  394.  8».,  belgicae  vero  versiouis 
exemplar  nulla  publica  bibliotheca  mihi  administrare  potuit, 
sed  egregia  humanitate  mihi  copiam  eius  fecit  vir  plur.  ven. 
Abr.  de  Yries,  cuius  memoriam  pie  diuque  colent,  quicunque 
eius  humanitatem  laete  mecum  experti  sunt. 

24.  Cat.  eudanus. 


Yide  supra  sub  N.  20. 

25.  FoKtiA  AC  RATIO  (ed.  a.  1555). 

[Lasci  Opera,  Yol.  II.  p.  1 — 283.] 

Bes  in  paucis  intricata  et  perplexa  plerisque  visa  est,  huius 
Liturgiae  aperire  originem,  oeconomiam  definire  et  accuratius 
referre  successus.  Longius  ‘),  Yoetios  ’),  Ensius  ’),  Ybne- 
iiA  *)  et  Yfeius  *)  alii  aliter  expedire  eam  conati  sunt  et  di- 
versissimas protulerunt  sententias,  quas  conciliare  deinceps  atque 
diiudicare  haud  absque  iudicio  et  satis  ingeniose  tentavit  Mensin- 
GA  *),  qui  ipse  omnium  penitissime  in  hanc  rem  inquisivit  et 

*)  Is.  Lt  Lomo,  Kori  hisiorueh  verhduil,  Amst.  1751.  p.  40,  41. 

1)  VoETius,  PoiU.  Eccle».,  T.  I.  p.  3B0. 

*)  Ens,  Kori  hittorUck  b^rigt,  p.  167  sq. 

*)  Teneka,  Biti.  EccU*,t  T.  VII.  p.  276. 

■)  Ypet  en  Beemoitt,  Getch.  d,  Nedtrl  llerv.  kerk,  T.  I.  p.  B24.  (Cf.  etiam 
annotationem  524  a°*.}  • 

*)  Mbnsinoa,  LUurg.  Geschr,  der  Ned.  liero,  kerk,  p.  18 — 29.  Cf.  etiam  M. 
Goebbl,  Oetek.  de»  Ckr.  Leden»  in  der  Rhein  IfeetpK  K.,  I.  p.  348.  Leculcb, 
GhcA,  der  u.  Synodeioerf.  Leiden  1854.  p.  58. 
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ceteris  longe  probabiliorem  coniecturam  aliomm  permisit  indi- 
cio. Ex  eo  antem  opinionum  diversitas  nata  erat,  quod  in  Lasci 
quadam  epistola  dicitur,  Microniiiu  hanc  Liturgiam  flandrice 
reddidisse  '),  quum  ipse  contra  Micronius  diserte  testetur 
UiXNHOVio  hanc  versionem  adscribendam  esse  ').  Quam  diffi- 
cultatem auctores,  quos  nominavi,  omnes  ita  dissolverunt,  ut 
alii  Lasco  alii  Micronio  maiorem  fidem  tribuendam  esse  cen- 
serent, alterius  excusso  reiectoqne  testimonio.  Hoc  mihi  quo- 
qoe  in  causa  est,  cur  Mensingae  coniecturam,  quamvis  cetero- 
qnin  ingeniosam,  puram  putam  recipere  non  possim,  utpote 
quae  ipsius  Lasci  verba  ita  praetereat  silentio,  quasi  nulla  eorum 
habenda  esset  ratio  ').  Nec  tamen,  si  quid  video,  tam  perturbata 
atque  difficilis  haec  quaestio  diluenda  est,  quam  plerisque  vide- 
tur, quare  quid  ipse  censeam,  paucissimis  mihi  expedire  liceat 
Scripsit  h Lasco  duplicem  eiusdem  huius  libri  recensiones, 
alUram  privatam  a.  1551  in  Ecclesiae  Londinensis  usum,  al- 
teram a.  1553 — 1555,  editioni  destinatam,  ut  Ecclesiae  suae 
nomen  atque  famam  a calumniis  tueretur : Liturgiam  vere  sic 
dictam  illam,  — hanc  sub  Liturgiae  forma  Apologiam  proprie 
habendam,  quae  praeter  Liturgiam  doctrinae  quoque  compen- 
dium et  gubernationis  formam  exponat.  Priorem  scripto  belgice 
vertit  Utenhovius,  posteriorem  in  multis  epitomavit,  passim 
exscripsit,  in  omnibus  adhibuit  sollerter  Micronius,  quum  ipse 
suo  marte  belgice  similem  ederet  Apologiam,  atque  Lascus 
latine  edendam  sibi  proposuerat 

Prioris  recensionis  historiam  ipse  noster  his  verbis  narrat: 
* De  instituendis  cultus  divini  ritibus  suspensa  aliquamdiu 
y (L  e.  a.  1551)  deliberatio  fuit,  donec  populus  doceretur, 
s rituum  varietate  non  scindi  Ecclesias  ...  Horum  ita  visum 
t est  pluries  ac  diligenter  moneri  Ecclesias,  priusquam  de 
t ritibus  ullis  instituendis  quidquam  omnino  statueretur,  ut 
f illorum  diversitas  neque  Anglicas  postea  Ecclesias  ofien- 
t deret  et  nostras  item  in  servandae  cum  illis  societatis  offi- 
r ciis  nihilominus  retineret.  Postea  rituum  forma  conscribe- 


*)  Lasci  Opera,  Vol.  II.  p.  85. 

*)  Micronius,  Ckriet.  Ordonnaniten,  ed.  1554,  prsef.  p.  A.  5.  a. 
»)  Mxnstnoa,  0.  L p.  M. 
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t batur  et,  priusquam  institueretur,  coram  Ecclesia  tota  per 
0 partes  explicabatur  , facta  omnibus  potestate,  ut  nos 
0 amanter  admonereht,  si  qua  parte  sibi  quisquam  satis- 
0 factum  non  esse  existimaret.  Ita  vero  iam  edocta  Ecclesia 
0 ...  ventum  tandem  est  ad  rituum  quoque  nostris  Ecclesiis 
0 peculiarem  institutionem.”  ‘).  Hanc  recensionem  Micronins 
respicit  in  praefatione  libelli  sui,  ubi  dicit : 0 Waeronder  ge- 
0 weest  is  lan  Wtenhoue,  die  dese  onse  tegenwoordighe  ordi- 
ar dinantien  in  onse  Nederlantsche  sprake,  wten  latyne  ouer- 
0 gheset  heeft.”  *)  Quum  enim  latine  hanc  Liturgiam  con- 
scripsisset k Lasco,  cuius  formulae  tamen  belgice  pro  con- 
cione dicendae  essent,  interpretis  officium  Utenhovio  mandatum 
fuit.  Errant  igitur,  qui  Micronii  verba  ad  ipsius  Micronii 
libellum  referunt,  neque  satis  observaverunt,  quam  absonum 
et  ridiculum  esset  et  mirum  plane  dictu,  Belgam  Belgae  offi- 
ciis usum  fuisse  in  libello  edendo,  qui  utriusque  vernaculo 
sermone  loquatur.  Quis  quaeso  sana  mente  praeditus  unquam 
credat,  Micronium,  qui  tot  tantaque  ipse  belgice  ediderit,  latine 
conscripsisse  libellum  suum  (quo  sermone  numquam  scripsit 
publice)  et  hanc  latinam  recensionem,  cuius  nullibi  reperiatur 
vestigium  — si  exstiterit  omnino,  quod  certe  nego  — Utenhovio, 
ut  eam  belgice  verteret,  tradidisse ! Quid  vero  multis  verbis 
opus  est  in  re  tam  certa  tamque  plausibili?  quum  ipsa  huius 
Liturgiae  prior  recensio  aliqua  saltem  parte  nobis  etiamnum 
supersit  in  Confessionis  Londinensis  vetustissima  editione  latina, 
quam  nunc  primum  editio  nostra  exhibet,  (Yol.  324 — 339)  et 
primae  belgicae  versionis  titulus  diserte  testetur,  se  quoque 
hanc  Liturgiam  pagellis  suis  dare.  Quodsi  indubitate  constat 
igitur,  Utenhovio  unice  huius  Confessionis  versionem  belgicam 
deberi,  res  ipsa  flagitat,  eum  Liturgiae  huius  quoque  exstitisse 
interpretem  *). 

Duobus  dehinc  elapsis  annis  (a.  1553),  quum  Ecclesia  Lon- 


<)  I.  A Lisoo,  Opera.  Vol.  II.  p.  11,  12. 

*)  MiCBOKiuSp  Chriti.  Ordiu,,  p.  A.  6.  tf. 

*)  Sic  qaoque  egre^e  dirimitur  li»  et  ia  coocordiam  rediguutur  Ypkii  ot  Muf* 
«iNOAB  teateotiae,  quorum  alter  Utenhorii  versionem  editam  esse  ai^mat  (Yp£T 
en  Debmout,  o.  1.  T.  I.  524J,  alter  vero  negat  {Lii.  G^tckr.  d,  Herv,  kerk. 
p.  21).  Noq  tota  epistola,  sed  pars  eios  tvpis  exeosa  est  in  Coafessione. 
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dinensn  iniquissime  traduceretur  et  virulentissimis  sufiundere- 
tur  calumniis,  famae  ipsius  sic  apte  et  efficaciter  prospicere 
atque  consulere  eius  praesulibus  visum  est,  ut  tota  forma  ac 
ratio  Ecclesiastici,  quo  uterentur,  ministerii  typis  invulgaretur. 
Ipse  hoc  editionis  consilium  nobis  indicat  Micronins,  ubi  dicit : 
t Ais  wij  Dienaren  der  Ghemeinte  dese  ende  derghelycke  las- 
» teringhen  daghelickx  ghelioret  hebben,  so  hebben  wy,  te 
I Londen  noch  wesende,  bcdwongen  gheweest,  d’ordinaiicien 
f onser  Ghenieinten  ordelick  ende  getrauwelick  te  bescriuen.”  ') 
Quae  Micronii  verba  egregie  conveniunt  cum  iis,  quae  ad  d. 
7 Inn,  1553  ad  Bullingernm  scripsit  noster:  g Habeo  nunc 
t prae  inanibus  caeremonias  nostrae  Ecclesiae  omnemque  illius 
t in  nostro  ministerio  gubernationem.  Prodibit  spero  sub  hye- 
« mem;”  *)  unde  indubitate  patet,  Liturgiam  Ecclesiae  Lon- 
dinensis  in  multis  refectam  perpolitamque  et  plane  nova  con- 
scriptam fuisse  recensione,  priusquam  praelo  destinaretur;  quo 
facit  etiam,  quod  Liturgia,  propria  sic  dicta,  rituum  tantum- 
modo et  caeremoniarum  formam  exhibebat,  nunc  vero  guber- 
nandae Ecclesiae  rationem  quoque  sollerter  expendere  cupie- 
bant. Frustravit  hoc  consilium  Edwardi  regis  subita  mors,  et 
quae  inde  secuta  est  peregrinorum  sub  Maria  expulsio  ac  fle 
bile  exsilium.  Emdae  vero  laetissimo  hospitio  excepti,  iam  iam 
ad  institutum  redierunt  exsules,  et  ne  libellus,  quem  manu 
scriptum  secum  ex  Anglia  adduxissent,  obduceretur  oblivione, 
Emdae  bilinguem  eum  edere  peregrinorum  Ecclesiae  ministri 
constituerunt.  Etenim  in  latina  editione,  quae,  dum  in  Anglia 
versabatur  Ecclesia,  satis  fuisset,  nunc  eo  minus  subsistendum 
videbatur,  quo  latius  per  Frisiam  Orientalem  et  apud  populares 
quoque  communi  fama  atque  sermone  invida  heterodoxiae  eo- 
rum suspicio  substrepuerat,  Micronio,  qui  iam  in  ipso  libello 
praeparando  saepius  adfuerat  auctori  *),  belgicae  editionis  cura 
mandata  est.  Compendiaria  itaque  forma  vertit  eum  Micronius, 
ut  et  facilius  divulgaretur  et  plures  sibi  conciliaret  lecMres  in- 
ter ipsam  plebem,  cui  spissa  volumina  in  odio  semper  esse 


')  Miceohii,  0.  1.  p.  A.  VII,  p. 

•)  I.  ^ Lasco,  opera,  Vol.  II.  p.  677. 

*)  Ibidem : „ Serico  autem  non  tine  0 tAqtunn  Microalo*' 
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solent  Huc  faciunt  LascI  verba:  «Adumbratus  sane  erat, 

« cum  adhuc  in  Anglia  ministerio  nostro  fungeremur,  atque 
g adeo  etiam  a collega  nostra  Martinp  Micronio  compendio 
«quodam  flandrice  redditus,”  ')  ut  et  Micronii:  «in  den 
« welcken  ick  grootelickx  beholpen  ben  geweest,  wt  den  boeck 
« die  de  voorn.  lan  k Lasco  onsu  superintendent,  van  den 
« ordinancien  onser  Ghemeinte,  op  het  lanckste  bescreuen 
« heeft.”  *)  Apud  populares  igitur  Micronii  opusculum  Ec- 
clesiae peregrinorum  nomen  defenderet,  coram  Theologis 
vero  et  Principibus  eius  famae  consuleret  amplior  et  doctior 
recensio,  quam  latino  sermone  ipse  k Lasco  conscripserat. 
Huic  tamen  latinae  huius  editionis  fini  alter  se  mox  subiunxit, 
et  duplex  revera  consilium  in  libello  excudendo  sibi  proposuisse 
nostrum,  ipse  in  libelli  praefatione  prolixius  narrat.  Videlicet 
crebri  pervenerant  nuntii,  in  Polonia  tandem  meliorem  diem 
sacrorum  instaurationem  exspectare  et  Euangelii  lucem  fauste 
iam  hic  illic  et  serene  renasci  atque  illucescere.  Quin  plures 
etiam  ex  equitum  ordine  aegre  ipsius  Lasci  officia  desidera- 
verant, utque  tandem  in  patriam  reverteretur,  eum  frequentius 
et  ardentibus  sollicitaverant  votis.  Hinc  autem  nostro  subiit, 
levi  mutatione  opus,  quod  praelo  iam  subiectum  esset,  Polonicae 
Beformationi  quoque  sic  accommodari  posse,  ut  quasi  in  spe- 
culo perfectissimum  Ecclesiae  Reformatae  exemplar  exhibe- 
ret. Hoc  quoque  editionis  consilium  fuisse  haec  Lasci  verba 
testantur:  « Ad  haec  mihi  animum  quoque  addiderunt,  quae 
« istinc  et  per  litteras  multorum  et  per  nuncios  etiam  adfe- 
« runtur,  nempe  omnium  fere  animos  tanto  istic  amplectendae 
« doctrinae  Christi  studio  in  eius  Euangelio  accensos  esse,  ut 
« Tuam  Muiestatem  in  publicis  regni  Comitiis  eo  ipso  nomine 
« unanimiter  ab  universo  Nobilium  ordine  appellatum  esse 
« audiamus,  eoque  plane  spectare  omnia,  us  spes  sit  brevi  et 
« istic  exspectandam  esse  per  Dei  gratiam  Ecclesiarum  resti- 
« tiuionem.  Huc  vero  cum  labor  omnis  noster  in  hoc  libello 
« nostro  imprimis  pertineat  et  alicui  forte  usui  esse  etiam 
« possit,  non  abs  re  me  facturum  iudicavi,  si  illum  toti  meae 

*)  1.  k Lasco,  Opera,  Vol.  IL  p.  35.  Scribit  hsec  s.  1555. 

Microhius.,  0.  1.  p.  A.  TU. 
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( Patriae  sub  Tui  nominis  patrocinio  assignarem ')  — di- 
serte praeterea  testantur  Epistolae  tres,  qoae  comitatae  sunt 
huius  libelli  exemplaria  ab  ipso  auctore  ad  Poloniae  Kegem, 
Senatum  et  Equestrem  ordinem  missa:  evincit  denique  prae- 
monitoria ipsius  libri  epistola,  qua  consensionem  suam  cum 
Confessione  Augustana  ob  eum  rem  professus  est,  quod  tanti 
eam  faciebant  Polonicae  reformationis  patroni.  Sub  finem  a. 
1554  praelo  eum  Emdae  submisit  noster,  ut  ipse  d.  5 Octobr. 
1554  ad  Bull.  scribit:  » nunc  sub  praelo  est  Katio  gubernandi 
f nostram  in  Anglia  Ecclesiam  cum  eius  ritibus  ac  caeremo- 
n niis,”  *)  et  exeunto  anno  sequenti  Prancoforti  editum  ad 
eundem  misit  his  verbis:  //Libellum  a me  nunc  primum  edi- 
V tum  tibi  mitto,  ut  legas  et  iudices.”  *)  Exiit  autem  sub  hoc 
titulo: 

Forma  ac  ratio  tota  Ecclesiastici  ministerii,  in  peregrinorum, 
potissimum  vero  Germanorum  Ecclesia : instituta  Londini  in  An- 
glia, per  Pientissimvm  Principem  Anyliae  etc.  Regem  Edvardum, 
eius  nominis  Sextum:  anno  post  Christum  natum  1550.  Addito 
ad  calcem  libelli  Privilegio  suae  Maiestatis.  Antore  loanne  a 
Lasco  Poloniae  Barone.  Cum  Brevi  etiam  (in  Epistola  nuncu- 
patoriaj  calumniarum  quarundam  refutatione:  quae  falso  ad- 
versus ipsum  in  Martiniani  cuiusdam  apud  Bremenses  pas- 
toris farragine  inspersae  habentur.  Psal.  140.  Vir  linguax 
non  dirigetur  in  terraa  Virum  iniquum,  malum  venabitur  ad 
praecipitium,  (s.  d.  1.  et  t.)  [Francof.  ad  Moen.  a.  1555.] 
Epistola  niincupatoria  data  est  ad  Sigismundnm  Begem  et 
Martiniani  pastoris,  i.  e.  loannis  Timanni,  Ecclesiae  Sancto 
Martino  dicatae  apud  Bremenses  pastoris,  libellum  sub  Farra- 
ginis titulo  editum  perstringit  ac  refutat.  Epistolam  sequitur 
praefatio  ad  Lectorem,  quam  excipit  deinceps  copiosus  index 
rerum,  quem  omittere  in  hoc  saltem  libello  iniquum  fuisset 
et  usum  summopere  impedivisset  atque  lectionem.  In  fine 
libri  diploma  regium  affixum  est.  Beperitur  etiam  in  paucis- 

*)  I.  k Lasco,  Opera,  Vol.  11.  \t.  13. 

*)  Ibidem,  Vol.  I.  p.  349.  ,,  Itaque  cum  prae  manUnu  haberem  liheUum,  quem 
^renaeeeniit  istic  Euangelii  initiis  commodare  posse**  Cf.  Ibidem,  p.  355  et  887. 

*)  I.  ^ Lasco,  Opera,  Vol.  II.  p.  708. 

*}  Ibidnn,  p.  714, 
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simis  exemplaribus  Lasci  in  ligno  exscnlptu  effigies,  quae  ta- 
men gratuito  magis  a possessoribus  prae€xa  esse  videtur,  quam 
de  industria  editioni  accomodata.  Unde  desumpta  sit,  prorsus 
nescio  et  multum  differt  a reliquis  Lasci,  quae  feruntur,  ima- 
ginibus: pictoris  quoque  nulla  indicia  ipsa  tabula  exhibet 
Repperi  eam  in  eo  exemplari,  quod  sub  basta  venit  in  auc- 
tione Bibliothecae  Vriesianae. — Oeconomiam  porro  libri  nobis 
expedit  et  errores  typographicos,  quibus  editio  scatet,  ipse  noster 
sic  excusat;  /r  In  Itineribus  meis,  ubi  Angliam  reliquissemus, 
n multis  locis  recognitus  est  atque  in  conqionum  praeterea 
V argumentis  admonitionibusque  Ecclesiasticis  magna  ex  parte 
f auctus,  quae  res  paginarum  quoque  ordinem  in  ipsa  libri 
« aeditione  nonnihil  interturbavit.  Deinde  ipsam  quoque  libelli 
t aeditionem  perturbavit  inexspectata  mea  e Frisia  migratio. 
n Illic  enim  coeptus  excudi,  hic  (Francof.)  nunc  primum  est 
n absolutus.  Unde  nemini  'mirum  videri  debet,  si  vel  pertur- 
f bate  aliquid  scriptum,  vel  semel  atque  iterum  repetitum  vel 
y alicubi  etiam  iu  observando  paginarum  ordine  aberratum 
g occurrat.”  ')  Unde  certe  docemur  librum  Francofurti  sub 
finem  a.  1555  editum  esse,  quamvis  nullum  typographi  locive 
indicium  in  titulo  promat.  Exemplar  eius  asservat  Bibliotheca 
Bodlelana,  quae  Oxoniae  est.  In  prima  editione  hic  liber 
substitit  *). 

Exstat  huius  Liturgiac  versio  Gallica,  quae  a.  1556  exiit 
sub  hoc  titulo : 

Toute  la  forme  el  maniere  du  MiniHere  Eccleaiattique  en 
PEglise  de»  e»lrangers,  dresset  a Zondret  en  Anglelerre,  par  le 
prince  ireffidele  da  dii  pagt,  le  Rog  Edovard  VI  de  ce  nom ; 
L’an  apres  rincarnaiion  de  Chriet  1550,  acec  le  privilege  de  ta 
maiestie  a la  Jin  du  Utre.  Par  lean  a Lateo,  Eaton  de  Polonie. 
Traduxi  de  Laiin  en  Francoi»,  ei  imprime  par  Giles  Ciemaiiiu, 
1556.  Que  ioxdes  chote»  »e  f assent  Aonesiement  et  par  ordre  en 
VEglite.  1 Corintb.  34.  ’)  'S».  Sine  loco.  [Emdac.] 


')  I.  1 Lisco,  Operti,  Vol.  II.  p.  35. 

*)  Reipici  hic  libelli»  videtur  Oabbema,  Ep.  elitr.  vir.  p.  123.;  Lilel/um  tmm 
tegam  dUigevter  cct.  et  Fuassli,  o.  1.  p.  287 : Pottremus  ut  approbet  cet. 

•)  Cf.  SonTHEBPEN  Bcits,  Uiil.  of  the  Pt  ul.  i efugeet  »»  £ugt.,  p.  187. 
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Hains  yersionis  duo  mihi  innotuerunt  exemplaria,  alterum 
in  Bibi.  Bodleiana  Oxon.,  alterum  in  Bibi.  Ecclesiae  Gallicae 
Sancto  Martino  dicatae,  quae  Londini  est.  Ante  quinqennium 
in  auctione  Londinensi  tertium  exemplar  centnm  ilorenis  ste- 
tit (£  8.  8.  0). 

Compendiaria  huius  Liturgiae  recensio,  quam  Micronius 
belgice  edidit,  hoc  splendet  titulo: 

De  CArieilicie  Ordinancien  der  KederlanUcker  Gheme^nten 
CArieti,  die  vanden  CArietelicken  Prince  Co.  Edewaerdt  den  FI. 
ini  iaer  1550  te  Londen  ingAeeielt  tuae,  Dc  welcke  met  de  le- 
villingAe  der  Dienuren  ende  OuderUngAen  der  eeluer,  ten  trooete 
ende  nutte  aller  ghelooueghen,  gAetrouwelick  met  alder  nerstic- 
Aeit  f zamengAeuoecAt  eude  wtgAeetell  tyn.  Boer  Marten  Microen. 
Waertoe  gAedaen  it  't  Privilegium  det  voernoemden  Co.  Ed.  den 
VI  ter  opboutoinghe  der  voernocmder  Nederlantseher  ende  andere 
UxUlandltcher  GAemeynten  onder  eynen  grooten  tegel  gAegeuen. 
Eyhe.  2.  In  CArieto  letu  alie  timmeringhe  ttamengAeuoecAt,  vait 
op  tot  eenen  AeyligAen  tempel,  in  den  Heere.  GAedruckt  buyten 
Londen,  doer  Collinus  Volchoinners.  Anno  1554.  8<>.  ') 

Sub  tecto  nomine  Ctematium  latere  recte  iam  observavit 
Longius  *).  Bepetita  eius  libelli  editio  fuit  Emdae  a.  1560  in 
12o,  in  Hollandia  a.  1563  et  anno  denique  1582  Delphis  at- 
que Antwerpiae  *).  Exemplari  editionis  a.  1554  usus  sum, 
quod  possedit  olim  Gerdesius,  nunc  Fredericus  Mulier,  qui 
oflSciosissime  id  mihi  administravit. 

IoHANNEs  Mayeb  Micronii  opusculum  germanice  edidit  sub 
hoc  titulo ; 

Kirchenordnung,  wie  die  nnter  dem  CAristlichen  Konig  aut 
Engelanl  Edward  den  VI  in  der  Stadt  Londen  in  der  Nider- 
landiteAen  Gemeine  CAristi  durcA  Kon.  Maiest.  mandat  geordnet 
und  geholden  worden,  mit  der  KireAendiener  und  Eltsten  bewilli- 
guug  durcA  Uerrn  loAan  von  Lateo  /reiAerren  in  Polen,  Super- 
intendenten  dettelbigen  Kirchen  in  Engelland  in  lateinitcAer 

■)  Quntam  iu  argumento  exponendo  Micronina  anbinde  s Laaei  editione  diffe- 
rat, praeaertim  in  baptismi  consideratione,  ride  apnd  us  Lono,  Kort  Aul.  verhaat, 
p.  64.  MlManioa,  Lit.  Gaekr,  d.  Ned.  Btrv.  krrk,  p.  144,  6. 

*)  LS  Loso,  Kori  kul.  verhaal,  p.  41 — 66,  praesertim  p.  66. 

t)  Bibi.  Longian,  Calai,  p.  76,  et  Memsinos,  o.  1.  p.  22.  Hibl.  Mennot.  Am* 
•telod.  XII.  4. 
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Spraehe  weilleuff liger  hetchrielen,  aher  durch  Martinum  Micro- 
nium  in  eine  kurtze  Summe  verfaieet,  und  jettund  verdeutsehet, 
gedruH  in  der  CAriallichen  Siadt  Ueidelberg  durch  loAannem 
Mager.  1565. 

Exscripsit  eam  in  syntagmate  suo  Richterus  *).  Heidelber- 
gensis  editionis  exemplar  prostat  in  Bibliotheca  Rlieiio-traiec- 
lina  [Miec.  theol.  O.  68]. 

26.  Epistolab  tres  de  best.  eccl.  (ed.  a.  1556  m.  Mardo). 
[Lasci  Opera,  Vol.  I.  p.  347 — 388.] 

Sub  titulo: 

Mpiatolae  tres  lectu  dignissimae,  de  recta  et  legitima  Ecclesiarum 
bene  instituendarum  ratione  ac  modo:  ad  potentissim.  regem  Po- 
Ioniae,  Senatum,  reliquosque  Ordines : D.  loanne  a Lasco,  Barone 
Poloniae  etc.  antore.  Basileae,  per  loAannem  Oporinum.  [a.  1556.] 
noster  publici  iuris  fecit  epistolas  tres,  die  ultima  mensis  De- 
cembris a.  1555  in  Foloniam  missas.  Comitabantur  illae  tria 
libelli,  cui  Forma  ac  ratio  titulus  est,  exemplaria  et  datae  sunt, 
prima  ad  ipsum  regem  (p.  349 — 352),  secunda  ad  Senatum 
Poloniae  (p.  3.'>3 — 383),  et  tertia  ad  Equitum  Ordinem  (p. 
384—388).  Videtur  edidisse  eas  noster,  ut  singulis  Senatori- 
bus et  Equitibus  earum  legendarum  faceret  copiam.  Sub  finem 
ipse  libellus  testatur,  se  exiisse  anno  salutis  Aamanae  M.D.L.  V I 
mense  Martio  »).  Eius  exemplar  possidet  Bibliothecae  Lugdnno- 
Batava  et  Ultraiecdna. 

27.  Purgatio  (ed.  a.  1556  in.  Decembr.), 

[Lasci  Opera,  Vol.  I.  p.  243 — 269.] 

Ecclesia  peregrinorum,  Londino  profuga,  hospitium  cum  libero 
religionis  exercitio  dt  ab  aliis  Germaniae  Occidentalis  civitati- 
bus dt  etiam  a magistratu  Francofurtano  expetiverat,  nec  frustra. 


*)  Rtcbtsb,  Die  Ev.  Kirckenordnunpen  d.  XVI  JakrhunderU,  184fi.  II,  99  »q. 
*)  I.  i Lasco,  Opera,  Vol,  I,  p,  88B. 
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Beceperat  eos  inclyta  nrbs,  domicilii  ius  iis  obtulerat,  deniqne 
concesserat  albae  virginis  Ecclesiam,  in  qua  congregare  ritus* 
que  suos  peragere  possent,  hac  tantummodo  iniecta  conditione, 
ne  uti  Augustanae  Confessionis  excederent  limites.  Quum  igitolr 
Lutheranorum  fautores,  arctius  eius  confessionis  fines  circum- 
scribentes, quam  fecisset  ipse  Mclanchthon,  peregrinorum  Ec* 
clesiam  maligne  dissensionis  ab  Augustana  Confessione  apud 
summum  Magistratum  accusabant,  breviculam  primum  fidei 
suae  Confessionem  sub  epistolae  formae  Magistratui  obtulerunt 
peregrinae  Ecclesiae  pastores,  quae  ipsissimis  Augustanae  ver- 
bis ut  plurimum  comprehensa  erat ').  Mox  tamen  experientia 
edoctis,  a Magistratu  eiusmodi  nudam  Confessionem  vilipendi, 
compertam  iis  fuit,  de  industria  suam  cum  Augustana  con- 
sensionem prolixe  et  efficacius  perhibendam  fore,  nisi  vellent 
ex  urbe  eiici.  Conscribendae  autem  eiusmodi  Apologiae  pro- 
vinciam Lasco  nostro  dederunt,  qui  lubens  eam  suscepit,  ut 
Ecclesiae  sibi  carissimae  pro  virili  succurreret  et  opportune 
simul  oblatam  suo  quoque  nomini  prospiciendi  arriperet  occa- 
sionem. Itaque  du])lex  consilium  et  in  hoc  libello  conscribendo 
propositam  ei  fuit:  primum  ut  Ecclesiam  peregrinorum  purgaret 
a calumniis,  alteram  ut  publice  coram  Theologis  et  Principibus 
suam  cum  Augustana  Confessione  veram  attestaretur  consen- 
sionem. Totius  ministerii  nomine  haec  purgatio  in  scripto  Se- 
natui oblata  est  ad  d.  21  Octobris  a.  1556,  quum  ipse  & Lasco 
Francofurto  iam  vale  dixerat,  et  libelli  excudendi  negotiam 
mandaverat  collegae  suo  Valerando  Pollano.  Nec  tamen  re- 
censio buins  libelli,  quae  Senatui  oblata  est,  prorsus  cum  recen- 
sione typis  divulgata  convenit.  Ostenderat  enim  k Lasco  eias 
exemplar  Calvino  et  Melanchthoni,  ut  censoriam  in  eum  ater- 
que  animadverteret  virgulam  et  quae  delenda  corrigendave 
viderentur  libere  indicare  non  gravarentur.  Hinc  partim  quae 
vehementias  dicta  essent,  pressit  noster  aut  extenuavit,  quae 
minus  caute  et  festinanter  definita,  correxit  adque  eoram  na- 
tum emendavit,  et  sic  denique  priorem  recensionem,  priusquam 
ederetor,  recognovit,  ut  dt  Calvino  dt  Melanchthoni  editas  li- 
libellus  ab  omni  parte  approbaretur.  Narrat  boc  ipse  in 


*)  Legitar  ea,  Lasoi  Opera^  Vol.  II.  p.  719»  epi«t.  n*.  115. 
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Epistola  ad  Bullingerum  bis  verbis : r Egoque  illi  (i.  e.  Me- 
f lancbth.)  exhibui  legendam  scriptum  nostrum  de  Confessione 
f Augustana,  quod  et  Dominus  Calvinus  Francoforti  legerat 
r et  quaedam  in  illo  mutari  volebat,  quae  etiam  mutata  ei 
0 parte  protinus  fuerunt,  legitque  illud  Philippus  et  edam 
# approbavit.  lamque  excuditur,  Basileae  opinor,  apud  Opori- 
t nnm,  nam  id  negotii  Domino  Yalerando  dedi;”  ')  et  disertius 
etiam  ad  Sigismundum : n Scripsi  ego  ipse  apologeticam  doo- 
w trinae  nostrae  confessionem,  quanto  potui  compendio,  adver- 
u sus  omnes  qui  nos  ab  Augustana  Confessione  praeter  no- 
t strnm  meritam  dissentire  clamant ; eamque  a Calvino  pri- 
n mum  et  suis,  deinde  ab  omnibus  Francofurti  peregrinorum 
t Ecclesiis,  moxque  item  a praecipuis  in  Hassia  Ecclesiarum 
V Ministris,  postremo  autem  Witembergae  a Domino  Philippo 
t Melancbthone  lectam  et  consentienter  approbatam,  edendam 
t pridem  curavi  . , . Sub  praelo  adhuc  haeret.”  *)  Qua  deni- 
que ratione  in  scribendo  versatus  sit,  apte  haec  eius  verbs 
illustrant ; 0 Doctrinam  (adversariorum)  cum  ab  eodem  ipso 
0 Cyrillo  infinitis  locis,  tum  vero  etiam  ab  omnibus  orthodoxis 
0 primaevae  post  Apostolos  Ecclesiae  Patribus,  continua  suc- 
0 cessione  unanimiter  oppugnatam  esse  affirmamus,  id  quod 
0 brevi  per  Dei  gratiam  non  equidem  nostris,  sed  ipsommmet 
0 autorum  verbis,  neque  verbis  solum,  sed  plenis  illorum  sen- 
0 tentiis  ac  rationibus  demonstravimus.”  ') 

Ex  Oporini  officina  prodiit  a.  1556  sub  hoc  titulo: 

Purffatio  minitirorum  in  EceUtia  Peregrinorum  Francofurti, 
advertue  eorum  calumnia*  qui  ipeorum  doctrinam  de  CkrUti  do- 
mini in  coena  sua  praesentia  dissensionis  accusant  ab  Augustana 
Confessione,  Autore  D.  loanne  a Lasco,  Barone  Polono,  Basi- 
leae per  loannem  Oporinum  *). 

Germanice  eam  transtulit  Focubesoer  et  Heidelbergae  edi- 
dit, hoc  ornatam  titulo: 

Purgation,  das  ist,  exn  notwendig  Ciristlich  Ferantsoortunj, 


*)  I.  ^ Lasco»  Opera,  Vol.  II.  p.  735. 

*)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  739. 

•)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  16. 

*)  Ad  calcem  libri  legitur.*  Ammo  Saiuiu  Stmanae  U.L.L.Vl  Uenee  Deeemin. 
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der  frembden  Kieeiendiener  tu  FraiiifurtA  am  Afuyn.  Wider 
etlicher  ealumnien  und  awfflageu,  eo  eie  aue  unueretaud  vakrer 
Religion  beechuldigel,  ah  ob  ire  Lehr  von  gegentoeriigieii  dee 
Ilerru  Ckrieli,  in  eeinem  heiligen  Abendmahl  mit  der  Augepur- 
gieeken  Confeeewn  uickl  ubereinelimmeie.  F on  Tohanne  v.  Laeko, 
Freykerm  aue  Polen\  ereilich  in  Latein  beechrieben,  AnnolbbS, 
Ine  TeiUaehe  iibereehl  von  Melchior  Fromberger,  GedrucM  eu 
Ueuhlberg.  1598, 

Latina  editio,  nt  et  veraio  Germanica,  repetita  est  in  Actis 
de  Beligione  Francofnrtanis,  Tom.  H.  fol,  167 — 214,  cnm  Rit* 
Txai  animadversionibus.  Prior  recensio,  quae  in  scripto  Senatui 
oblata  est,  etiamnum  superest  in  scrinio  Francofurtano,  unde 
accurate  eam  descripsimus  et  quatenus  a recensione  divulgata 
differret  ubique  ad  marginem  editionis  nostrae  adscripsimus. 
Priscae  ladnae  editionis  exemplar  asservat  Bibliotheca  Rheno- 
Traiectina,  signatum  numero  Theol,  Oct.  271  '). 

28.  Responsio  adversus  hosidm  (ed.  a.  1559). 

[Lasci  Opera,  Vol.  I.  p.  391—462.] 

Stani3I.aus  Hosius  (1504—1579),  Cardinalis  et  Episcopus 
Varmiensis,  sub  hyemen  a.  1558  opusculum  polemicum  prae* 
paraverat,  quo  Vergerii  aliorumque  reformatorum  refellere 
conabatur  sententiam,  esse  scilicet  sacram  scripturam  intellectu 
tam  facilem,  ad  cuinsvb  sic  accoraodatam  lectionem,  adeo  diluci* 
<lam  et  perspicuam,  nt  laici  nullo  pacto  Ecclesiae  indigerent 
intcrpraetatione  *).  Vere  eiusdem  anni  lucubratiunculam  suam 
ediderat  sub  titulo  n De  erpreeeo  verbo  Dei”  ')  et  inter  alios 
quater  etiam  Lascum  nostrum  e latere  carpserat.  Miserat 
praeterea  ad  amicum  quemdam  Lasci  doctrinae  compendium, 

*)  Cf.  Trnnkfurter  Rflig,  Handl.  Tom.  TI.  p.  166  passim.  I.  Pii.  FKftaEKiUS» 
Kirkh^gtteh.  vou  deaen  lUform,  in  Vranckf^  a/M.  Fraukf.  1751.  p.  IIC,  7.  A«- 
wrrator  in  tabulario  Rc^oniontaiio  «eedula  epistolae  Dneis  Prussiae  ad  T)i  entium 
de  hoc  libello  datae. 

*)  Akt.  Eicdhorn  ,Der  Ermland.  Buehof  und  Cardinal  Hoaiut.  Moguntiac  1855. 
T.  I.  p.  204. 

*)  Stan.  Hosii  0])era  in  duo9  divita.  tomoM.  Coloniae  ap.  Mai.  Cholinum.  1584, 
ed,  Rescius.  Tom.  I.  p.  611—643. 
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ex  Ekasui  Albkki  ')  adversus  Carlostadianos  libello  exscrip- 
tam et  certis  quibusdam  articulis  digestam.  Videtur  scripto 
boc  compendium  in  Polonia  divulgatam  esse  et  Lasci  autori- 
tati  summopere  offecisse,  utpote  ({uod  ex  adversarii  testimonio 
doctrinam  eius  referens,  seorsim  ea  tantummodo  exhiberet, 
quae  minus  caute  hic  illic  in  scribendo  obiter  monuerat  podos 
quam  censuerat  noster;  permulta  etiam  contineret,  quae  e 
medio  contexta  vicinis  omissis  desumpta  longe  alium  praebe- 
bant sensum,  quam  circumiecta  iis  tribuendum  esse  flagita- 
rent : haud  unam  denique  ei  obtruderet  sententiam,  cuius 
Lascus  numquam  exstitisset  patronus,  sed  vero  saepissime  ad- 
versarium sese  ostendisset  acerbissimum.  Paucis  hoc  ipse  s 
Lasco  sic  narrat  in  Epistola  ad  Comitem  k Tarnow  data: 
n Sparsi  sunt  ante  unum  aut  alterum  mensem  atque  ad  me 
t demum  etiam  allati  Articuli  quidam  de  me  meaque  doctrina 
f per  Hosium  ex  Erasmo  Albero,  ut  titulas  habet,  exscripd 
^ et  huc  tandem  in  Poloniam  ad  traducendum  nomen  meum 
f transmissi.”  *)  Tum  Alberi  articulis  tum  Hosii  libello  tde 
expreuo  verbo  Dei",  quod  sub  Hosii  nomine  utrumque  opus 
in  Polonia  ferebatur,  una  responsione  occurrere  nostro  placuit, 
ediditque  eam  a.  1559  sub  hoc  titulo: 

Brevi»  ae  compendiaria  re»pon»io  ad  Collecto»  certo»  qymdam 
ex  Eratmo  Albero  per  Stanielaum  Hoeium,  titulo  Farmiente» 
Episcopum,  articulo»  de  doctrina  loanni»  h La»co:  alqw  h«c 
demum  in  Poloniam  tran*mi»»o»,  eimulque  et  ad  libellvun  ipeius 
nuper  editum  de  opprtuo  verius  quam  expreuo  verbo  Dei.  Per 
ipsummet  loannem  d Lateo.  Percutiat  te  Dominu»,  parie»  deal 
batel  Act.  23.  S.  a.  1.  et  typogr.  8<>.  [1559]. 

Dedicata  est  Comiti  b Tarnow,  et  centum  viginti  tribas 
pagellis  in  recto  et  in  verso  constat.  Miserat  eius  exemplar 
noster  ad  Elisabetham,  Angliae  reginam,  his  verbis:  g Mitto 
g Maiestati  Tuae  meam  Kesponsionem  adversus  calumnias 
g [HJosii,  titulo  Varmiensis  Episcopi.”  •)  Data  est  haec  epi- 
stola m.  Septembri  a.  1559,  quare  ipsam  quoque  huius  libelli 


*)  Ekasuus  AlBERus  superiutenduus  Branuenlurgcusis  fuit  ct  obiit  a.  1553. 
*)  I.  it  Lasco,  Opera^  Vol,  I.  p.  303, 

>)  Ibidem,  Vol.  II.  p.  765. 
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editionem  ad  bunc  annum  revocavi.  Namque  terminum  a quo 
Hosii  libelli  publicatio  constituit  medium  annum  1558,  ter- 
minum ad  quem  mensem  Septembrem  a.  1559  fuisse  Xduci  ad 
Elisabetbam  epistola  ostendit.  Quum  igitur  ad  Elisabetbam 
sic  scribat,  ut  de  libello  nuperrime  edito  se  loqui  baud  ob* 
scure  indigitet,  nullus  dubitem  ad  medium  annum  1559  buins 
libelli  editionem  definire.  Respondit  Lasci  responsioni  Hosius 
libello,  cui  titulus  n de  oppreteo  verbo  Dei”,  quem  anno  1584 
diu  post  Hosii  mortem  excudendum  curavit  Rescius  '). 

Nusquam  locorum  in  Lasci  biograpbiis  sive  operum  sylla- 
bis ulla  huius  adversus  Hosium  Responsionis  mentio  facta 
erat,  et  quum  epistola  etiam  ad  Elisabetbam,  de  qua  diximus, 
nondum  reperta  esset,  omne  eius  vestigium  nos  qnoqne  haud 
dubie  fugisSet,  nisi  vir  doctissimus  Edwardus  a Muralto,  qui 
Imperiali  Bibliothecae  Petropolitanae  praeest,  officiosissime  mihi 
et  egregia  qua  est  humanitate  eius  titulum  accurate  exscriptura 
indicavisset ; cuius  promptae  parataeque  semper  benevolentiae 
cum  grati  animi  testificatione  id  quoque  acceptum  refero, 
quod  unicum  huius  libelli  editum  exemplar,  quod  Bibliotheca 
Petropolitana  possidet,  mihi  per  tres  continuos  menses  con- 
creditum fuit.  Nusquam  praeterea  cius  exemplar  detegere 
potui  et  in  Hosii  quoque  biographia,  quam  Eichhornins 
edidit,  haec  eius  cum  Lasco  disceptatio  ne  verbo  quidem 
commemoratur.  Hosii  operum  editionis  egregia  liberalitate 
mihi  copiam  fecerunt  Professores  Seminarii  Catholicorum 
Warmundani,  quo  officio  me  admodum  et  plus  quam  dici  po- 
test sibi  devinxerunt  humanissimi  viri,  quorum  exemplum 
ntinam  utrinque  semper  imitaretur! 

29.  Responsio  adversus  westphalum  (ed.  m.  Martio  a.  1560). 

[Lasci  Opera,  Vol.  I.  p,  271 — 344.] 

Legimns  in  Epistola  Lasci  a.  1554  ad  Hardenbergium 
data:  a Accepi  ...  Farraginem  Westphali,  mendaciis  et  ca- 


0 Legitur,  Hosii  Opera,  ed.  Uud.  Tom.  Epieiolam  de€lieatoriam 

Rzscii.  Ib.  Tom.  U.  p.  vni. 
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» lumniis  plenam,  brerique  ad  illam  respondebo  per  Dei  gra- 
e tiam  et  quidquid  huiua  erit  ad  te  transmittam,  priusquam 
t evulgatur,”  ')  et  in  Epistola  ad  Bullingerum  eiusdem  anni: 
f Emisit  (sc.  Westplialus)  praeterea  etiam  farraginem  inter* 
» pretatiunum  super  verbis  coenae  collectam  ez  scriptis  Car- 
s lostadii,  Zvringlii,  Oecolampadii,  Petri  Martyri,  Vestrae 
a Confessionis  adversus  Lutherum,  Buceri,  Bulliugeri,  Calvini 
a et  ez  meo  quoque  ad  eztremum  libello,  sed  huic  ego  cogito 
a respondere.”  *)  Kespicit  Lascus  hisce  verbis  Westphali 
Farraginem  confusanearum  et  inter  se  dissidentium  opinionum 
de  Coena  Domini,  ex  Sacrameniariorum  libris  congestam,  quae 
Magdeburgi  eziit  a.  1552.  Itaque  huic  opusculo  respondere 
ae  voluisse  diserte  testatur,  et  quaedam  reapse  ab  eo  contra 
Westpbalura  adumbrata  fuisse  haec  praeterea  eius  verba  nos 
docent : a Coeperam  in  Westphaluin  adornare  quaedam,  sed 
a me  domestica  hic  tempestas  quaedam  interea  ezcepit  praeter 
a omnem  meam  ezspectationein.”  *)  Huius  scripti  nihil  us- 
quam tamen  eziit  et  nullo  pacto  igitur  huec  eius  verba  ad 
eius  Responsionem  adv.  Westpkalum  referri  possunt. 

Anno  porro  sequenti  (1555)  in  Epistola  ad  Sigismundum, 
quem  libro  Forma  ac  ratio  praemisit  noster,  etsi  Timannum 
praesertim  aggrederetur,  quaedam  tamen  de  Westphalo  quo- 
que monuit  eiusque  procacitatem  obiter  perstrinxit.  Haec  in 
eum  illico  retorsit  Westpbalus  ediditque  adversus  eum  libel- 
lum, cui  titulus:  J.  Westpuali  insta  defensio  adversus  insignis 
mendacia  loannis  d Lasco,  quae  in  epistola  ad  Poloniae  regem 
contra  Saxonicas  Ecclesias  sparsit  *).  Maligne  praeterea  atque 
furtim  Francofurtanae,  Lutheranismo  addictae.  Ecclesiae  Pa- 
stores et  per  eos  Senatum  huius  urbis  adversus  peregrinorum 
Ecclesias  instigaverat.  Hinc  factum  ut  quasi  in  se  scriptam 
Peregrinorum  apologiam  acciperet  Westpbalus,  quam  sub 
Purgationis  titulo  Lascus  a.  1556  ediderat.  Statim  igitur  ad 
respondendum  paratus  erat  pugnacissimi  ingenii  intrepidusque 


<)  I.  k Lasco,  Opera,  Vot.  II.  p.  696. 

•)  Ibidem.  Vol.  II.  p.  698.  Cf.  p.  700. 

*)  Ibidem.  Vol.  II.  p.  708. 

*)  Exiit  Arpettiorati  ex  ajtcina  Blaeii  fabrieti  a.  1557  (s.  1556  icripU.  ut  petet 
ex  Epiit.  praeroonitoria). 
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digladiator  et  a.  1557  rabidam  utique  et  dentatam  epistolan» 
in  Purgationit  auctorem  edidit  sub  hoc  titulo: 

B«»pon»io  loachimi  Westpkali  ad  teriptum  Io.  d lateo,  itr 
qw  Augutlanam  Con/etiionem  in  Anglianitntum  irantformat. 
Addita  ett  haec  retpontio  eiut  epistolae,  qua  breviter  respondet- 
ad  convicia  loannis  Calvini.  Ursellis  1557  '). 

Est  haec  demum  Westphali  lucubratiuncula,  cui  Lascua 
Kesponsionem  suam  sub  hoc  titulo  opposuit: 

Responsio  ad  virulentam,  ealumniisque  ac  mendaciis  contarei-^ 
natam  hominis  furiosi  loachimi  Westphali  Epistolam  quandam, 
qua  Purgationem  Ecclesiarum  Peregrinarum  Franeofurti  con- 
uellere  conatur,  per  loannem  h Lateo,  eius  ipsius  Purgationis 
autorem,  sic  ut  Paragraphi  Paragraphis  e regione  respondeantr 
quo  magis  faciliusque  appareat,  utrinam  causam  aequiorem  ha- 
beant in  hae  controversia,  de  Augustana  Confessione.  Accessit 
rerum,  quae  praecipue  toto  libello  tractantur,  index.  Basileae 
per  loannem  Oporinum.  Ad  calcem  additur;  Basileae  ex  officina 
loannis  Oporini,  Anno  salutis  humanae  MDLX  mense  Martio. 

Post  Lasci  obitum  igitur  in  lucem  haec  responsio  edita 
est,  quod  etiam  in  caussa  esse  videtur,  cur  index  rerum,  quem 
titulus  promittat,  vel  sic  tamen  in  fine  libelli  desideretur.  Ostendit 
enim  pagellarum  ordo,  titulum,  dum  Lascus  etiamnum  vive* 
ret,  omnium  primum  t^pis  excusum  esse.  Exemplar  huius 
responsionis  pretiosissimum  Bibliotheca  possidet  Argentina, 
cuius  officiosissime  mihi  copiam  fecit  Vir  Clar.  Becss,  qui 
hoc  quoque  nomine  optime  de  me  meritus  est  et  studiis  meis 
peregregie  consuluit. 


30.  Divebsa. 

Verbo  tantum  moneo,  quaedam  minoris  momenti  scripta  iu 
editione  nostra  Epistolarum  syllabo  inserta  esse,  etsi  epistolae 
formam  potius  quam  indolem  referrent,  aut  etiam  hoc  quoque 
nomine  in  Epistolarum  serie  locum  sortiri  proprie  non  de> 


*)  Cf.  A.  Gbbvb,  Memoria  loachimi  Weetphali,  Superinimdentii  Hamburpennt^ 
ioHawata.  Hamb.  apud  Bohn.  Lipsiae  apud  Breitkopf  1749.  p.  68,  140^188» 
pracKrtim  p.  164  ot  156. 
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baissent.  Huius  generis  sunt;  lo.  luramend  yarmula  '),  2°, 
Supplicatio  ad  Rtgcm  Daniae  *),  3°.  Jtcsponno  ad  RegcM  Da- 
niae  *),  4°.  Series  ac  progressus  Colloquii  Cum  Brentio  *),  cuius 
novam  eamque  meliorem  dedimus  recensionem,  5«.  Consilium 
ad  Ecclesiam  Eesaliensem  *)  et  6».  denique  Responsio  ad  Mi- 
nistros Ecclesiae  Prutenicae  •),  quam  e manu  scripto  codice 
edidimus.  Quae  tamen  quum  neque  Dogmaticis,  neque  Litur- 
gicis  scriptis  adiici  possent  et  pauciora  essent,  'quam  ut  pe- 
culiaris iis  assignaretur  classis.  Epistolarum  syllabo  ea  non  tam 
inepte,  ut  videtur,  inserta  editio  nostra  exhibet. 


31.  VlSRSlO  BELGICA  NOVI  TESTAMENTI  (ed.  1553). 

Gellius  Gtematius  a.  1556  belgicam  novi  testamenti  ver- 
sionem  edidit  sub  hoc  titulo : 

Jiet  Nieuwe  Testamenl  dat  is;  Jiet  Nieuuie  Verhond  onset 
Ueeren  lesu  Christi.  Na  der  Griekscher  toaerhegt  in  Nederland- 
sche  sprake  grondlick  end  trouwlick  ouerghezett.  Ccloss.  3.  c.  16. 
Het  Word  Christi  wone  in  u rycklick  in  allerleg  wgszheit.  Etnb- 
den  bg  Gellius  Ctematius,  3 Novemh.  a.  1556.  In  duodecimo  ’]. 

Ad  fidem  graecae  editionis,  quam  ilobertus  Stepbanus  a. 
1550  Parisiis  excudit,  belgice  novum  hocce  testamentum  ver- 
tit Utenhovius,  cuius  primarius  collaborator  fuit  Godfridns 
Wingius.  Ut  tamen  ipse  in  praefatione  sua  diserte  testator 
interpres,  haud  uno  nomine  Lasco  etiam  indebuit,  qui  una 
cum  Deleno,  aliis,  versionis  specimina  plus  uno  loco  expolivit 
atque  correxit,  et  nomquam  non  doctrinae  suae  copiam  prae- 
luxit interpretibus  '). 


«)  I.  k Lasco,  Oj^ra,  Vol.  II.  p.  547. 

*)  Ibidem,  p.  680. 

*)  Ibidem,  p.  684. 

Ibidem,  p,  724. 

*)  Ibidem,  p.  708. 

*)  Ibidem,  p.  706. 

LK  Lono,  Boekwl  dei  NtdirdufUcMen  B^hele^  p.  709. 
Ibidem,  p.  710. 
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82.  Versio  polomca  s.  scripturae  (ed.  1563). 

Ipse  contra  una  cum  Simone  Zacio,  Franc.  Stancaro,  Pe* 
tro  Statorio,  Lismanino,  Ochino,  G.  Blandrata,  Paulo  Alciate 
et  Martino  Crovicio,  non  emendatoris  correctorisve  tantum  sed 
Tero  veri  interpretis  officio  functus  est  noster  in  praeparanda 
totius  Sacrae  Scripturae  polonica  versione,  quae  a.  1563  exiit 
sub  boc  titulo: 

Biblia  Siciela.  To  ie»t  Ksi^  Starego  y Nowego  Zakonu  Wlat- 
nie  i zydows  hiego,  Greckiego  y Lacintkiego,  nowo  na  Polsii 
Vfzyk  z pilnoicia  y miernie  wyloione.  v>  Brzeiein  in  Litetazkim. 
1563.  fol. 

Quid  vero  ipse  b Lasco,  quid  reliqui  interpretes  in  hisce 
praestiterint,  penitius  investigare  huius  loci  non  esset,  et  in 
vitae  ipsius  narratione  accuratius  expendetur  '). 


Ex  praecedentibus  igitur  patet  editionem,  quam  curavimus, 
hisce  nominibus  Lasci  operum  syutagma  illustrare: 

lo.  Certum  eius  operum  Catalogum  constituimus,  qui  huc- 
usque desiderabatur. 

2».  Ineditam  de  a.  coena  conaideraiionem,  quam  a.  1544  sub 
epistolae  forma  divulgavit,  e manu  scripto  codice  edidimus. 

3°.  £j)ilonen  Doctrinae  Eeeleawe  Friaiae  Orientalia,  quam 
saepius  iam  conclamaverant  viri  docti,  in  fine  secundi  volu- 
minis editio  nostra  exhibet. 

4°.  Diapulationia  cutn  Bucero  schema  exprompsimus. 

5o.  Priorem  partem  eius  libelli,  quam  sub  titulo  Simplex  ac 
fidelia  narratio  edidit  Utenhovius,  Lasco  verisimiliter  tribuen- 
dam esse  ostendimus. 

6o.  Quinquaginta  et  quod  excurrit  epiatoUa  Gerdesii  sylla- 
bum adauximus. 

7®.  Belgicam  recensionem  pagellis  nostris  dedimus  eius  opus- 
culi, quod  de  fug.  pap.  illic,  aacr.  conscripsit,  et  cuius  germa- 
nica  tantummodo  versio  Lasci  biographis  praesto  fuerat, 

*)  Riko*i.tauben,  NaehricJU  von  Folnuehn  SiielueberteiMimgeH.  Da&U.  17W. 
p.  83—114.  Oaassi,  Allgem.  Literat.  6rnh.  Tom.  V.  860.  RtEMHSMIOT,  OH/T. 
Prtdiger  DenkmaU,  p.  21. 
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8°.  Moderaiioftem  Doctrinae  de  e.  Coena  eandem  esse  atqne 
Epiatolam,  quam  Bullingeri  tractatui  praemiait,  certia  argumen* 
tia  ostendimus,  et  ipsum  huius  epistolae  textum  typis  excu- 
dendum curavimus. 

9<>.  Con/eeeioni*  hondinentie  textum  originalem,  latino  ser- 
mone conditum,  nunc  tandem  repertum  erutumque  una  cum 
epistola  dedicatoria  et  brevicula  Ecclesiae  peregrinorum  Litur- 
gia,  cuius  nullibi  facta  erat  mentio,  editio  nostra  belgicae 
versioni  e latere  apposuit. 

10<>.  Brevie  fidei  exploraiionie  textum  latinum  accuratissime 
cum  versione  belgica  contulimus. 

11°.  Cateciitmi  Londinensis  vetustissimam  (anni  1551)  editio- 
nem, a qua  recensiores  permultum  differunt,  accuratissime 
descriptam  lectori  editio  nostra  ofiert. 

12°.  Cateeiimi  Bmdani  originem  stabili  ratione  sic  aperui- 
mus, ut  huius  quoque  autorem  Lascum  agnoscendum  esse 
palam  certumque  sit. 

13°.  Intricatam  atqne  in  paucis  perplexam  quaestionem  de 
necessitudine,  quae  Lasci  libello  Forma  ae  ratio  cum  Micronii 
opusculo  intercedit,  editio  nostra  solvit  atqne  expedit. 

14°.  Purgationis  codicem  manu  scriptum  cum  editione  typis 
excusa  composuimus,  et  quantum  a se  invicem  distarent  ad 
marginem  adscripsimus. 

15°.  Besponeionem  adversu*  Hosium,  quae  avemali  obducta 
caligine  hucusque  prorsus  latuerat,  eius  operum  Catalogo  ad- 
iecimus  et  repetita  editione  omnibus  harum  cupediarum  eam 
pandimus  amatoribus. 

16°.  denique  loco  Seriem  ac  progressum  Colloquii  ipsius  eum 
Brentio  e codice  manuscripto  alia  dedimus  recensione,  quam 
ediderat  eam  Meinersius. 

Quamquam  igitur  mea  sponte  agnosco  quaedam  minoris 
momenti  inedita  scripta,  quasdam  praeterea  priscas  repertorum 
editiones  etiamnura  desiderari,  quarum  omne  vestigium  expu- 
lisse videtur  Inquisitio,  et  lubens  ipse  fateor,  epistolas  Lasci  quas 
collegimus  pauciores  esse  numero,  quum  ut  desiderium  no- 
strum in  tanto  viro  expleant;  vel  sic  tamen  in  summa  felici- 
tatis meae  parte  duco,  tam  faustam  tamque  secundam  mihi 
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Oeam  Opt.  Mas.  dedisse  fortunam  in  causa  praesertim,  ubi 
plus  fortuna  quam  consilium  valeat. 

Qaodsi  quis  forte  fortuna  Lasci  scripta  vel  epistolas,  qnas 
mihi  incognitas  esse  editio  nostra  arguat,  sive  in  privata  col- 
lectione possideat  ipse,  sive  in  Bibliotheca,  quae  publice  prostet, 
ubilibet  latere  sciat,  hunc  vehementer  etiam  atque  etiam  rogo 
et  per  scientiae  alma  iura  perque  ipsius  Lasci  manes  oro  atque 
obtestor,  ut  haec  mihi,  qualiacunque  tandem  ea  sint,  quantocius 
indicare  velit,  priusquam  editionis  nostrae  postremum  volumen 
ex  officina  typographi  prodeat. 

In  fine  denique  excusanda  mihi  est  inscriptionis  in  tribus 
opusculis  omissio,  quae  me  peregre  circumvagantem,  ut  fit  in 
itineribus,  fugit,  donec  serius  elieu ! domi  sese  proderet.  Indicem 
vero  rerum  atque  nominum  de  industria  idcirco  pressi,  ad 
calcem  tertii  voluminis  eam  exhibiturus,  quod  nondum  omnis 
evanuit  mihi  spes  atque  exspectatio,  fore  ut  quaedam  etiam- 
num  anecdota  Lasci  monumenta  appendicis  loco  in  postremo 
volumine  adspergere  queam,  quorum  igitur  materies  haud 
leviter  indicem  rerum  perturbaret,  si  nunc  iam  typis  excusus, 
inordinatam  posthac  acciperet  additamentum. 

Scribebam  in  pago  Beest  (in  Gelria  Batavorum), 

pridie  nonas  Decembres  a.  udccclxt. 


A.  Kuvper. 
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DEFENSIO 
uerae  semperq;  in  Ecclesia 

receptae  doctrinae  de  Christi  Domini,  Aduersus 
Mennone  Simonis,  Anabaptistaru  Doctorem, 
per  IO  ANNEM  h LASCO,  Polo- 
niae  Barone,  Ministrum  Ecclesia- 
rum Phrisiae  Orientalis. 


HEBRil.  n. 


PoiUaq ; pueri  eommuuioneni  habent  eamit  ei  tangmniit  Si  ipte  timiiiier  pariieept 
faeiu»  eat  eorundem,  ut  per  mortem  aboleret  eum,  qui  mortU  habebat  imperium. 


BONNAE 

Ex  OflScina  Laurentii  MyliL 

ANNO.  X.  D.  XLY. 
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DEFENSIO  VERAE 


SEMPEBqUE  IN  ECCLESIA 

receptae  doctrinae  de  Christi  Domini  incarnatione , 
Adversus  Mennonem  Simonis,  Analaptistarum 
D ocior  em. 


ITA  equidem  initio  mecum  statueram  simul  atque  scripta  tua  ac- 
cepissem, mi  Menno,  ut  tibi  continuo  et  paucis  responderem : sperans 
fore,  ut  quae  inter  nos  est  doctrinae  controversia  brevi,  ac  simplici 
locorum  utrinque  collatione  dirimeretur,  praesertim  cum  nobis  spem 
ipsemet  certissimam  fecisses,  te,  si  verbi  Divini  autoritate  urgereris, 
in  nostram  sententiam  facile  esse  concessurum.  Neque  bic  movebar 
tuis  illis  de  me,  collegis  meis,  universaque  adeo  Ecclesia  nostra 
prae  indiciis,  ne  dicam  calumniis,  quibus  tuam  ad  me  Epistolam,  ne- 
scio quo  consilio,  certe  praeter  meritum  omne  nostrum  explevisti: 
cogitabam  enim,  atque  aliis  idem  etiam  (A  ii>)  persuadebam,  ferenda 
baec  nobis  omnia  aliquandiu  esse,  si  quomodo  saltem  te  et  tuos  per 
nostram  istiusmodi  patientiam  ad  doctrinae  consensum  inducere  Scrip- 
turae autoritate  potuissemus,  id  quod  nos  alioqui  ante  omnia  in  votis 
habebamus.  Ceterum  ubi  intellexissem,  nos,  non  solum  contemni  pror- 
sus abs  te,  sed  ita  praeterea  traduci  etiam  passim,  ut  videri  posses  in 
nostro  illo  colloquio,  ad  quod  nos  te  amice  sane,  ut  fratrem,  ob 
spem  concordiae,  impetrata  etiam  Principis  autoritate  invitaveramus, 
nihil  propeniodum  aliud  quaesiisse,  quam  ut  elevata  modis  omnibus 
nominis  nostri  existimatione,  gratiam  tibi  apud  tuos,  novamque  auto- 
ritatem  qnandam  comparares,  mutavi  protinus,  ne  quid  dissimulem, 
consilium  meum,  neque  mihi  ad  te  amplius  quidquam  omnino  scri- 
bendum esse  putavi;  ne  si  quid  ad  te  liberius  paulo  scripsissem,  id 
tu  et  aliter  forte  quam  nos  vellemns  accepisses,  et  ad  noram  rursus 
etiam  detorsisses  nostri  proscindendi  occasionem,  atque  ita  demum 
fieret,  ut  quod  nos  componendi  polissiumiu  dissidii  stadio  instituis- 
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(A  iib)scmus,  id  illi  magis  ac  magis  excitando  cansam  adbuc  praeberet: 
a quo  'nos  inierim  modis  plane  omnibus  (quod  in  nobis  quidem  est) 
abhorremus.  Continere  me  itaque  omnino  a scriimndo  volebam,  ut  si 
nibll  aliud  cBiccrem,  serendi  certe  maioris  inter  nos  dissidii  occasio- 
nes omnes  (nostra  saltem  ex  parte)  amputarem.  Sed  et  hic  adeo  mihi 
non  successit  meum  consilium,  ut  multo  etiam  iiifoelicius  cesserit, 
quam  si  tibi  initio  mox  respondissem.  Tui  enim  insolentiores  silentio 
hoc  meo  facti  (quos  ego  tamen  mitiores  omnino  futuros  esse  spera- 
bam) triumphos  tibi  iam  nescio  quos  ante  ipsum  etiam  congressum 
decernunt,  nobisque  iactabundi  insultant,  quasi  quod  ad  tua  respon- 
deamus, nihil  omnino  habere  possimus.  Tu  vero  non  solum  nomen 
iam  meum  traducis,  qui  tamen  male  de  te  meritus  nunquam  mihi  esse 
videor:  sed  ministerium  quoque  Ecclesiarum  nostrarum,  atque  ipsas 
etiam  Ecclesias,  gravissime  et  praeter  culpam  omnem  infamas.  Doces 
nos  seductores  esse,  qui  nostras  Ecclesias  nescio  qua  tyrannide  in  fide 
atque  observatione  (A  iii»)  eorum  retineamus,  quae  verbo  Dei  appro- 
bare haudquaquam  possimus:  vocas  nos  idololatriae  Ministros  ac 
Doctores,  propterca  quod  infantes  nostros  baptizemus  et  baptizandos 
esse  doceamus.  Coetum  item  nostrum  ita  conspuis,  ut  nihil  praeter- 
mittas, quod  ad  proscindendum  illum  omni  conviciorum  genere  quo- 
quomodo  pertineat.  Breviter,  spolias  nos  omneis  Ecclesiae  titulo,  et 
pro  eicctis  prorsus,  ac  deploratis  habes,  quod  doctrinam  tuam  (quam 
refutare  non  queamus  scilicet)  non  interim  tamen  recipiamus.  Haec 
vero,  neque  abs  te  expeetnssemus  unquam,  de  quo  nobis  multo  qui- 
dem meliora  pollicebamur:  et  posteaquam  illa  iam  sparsisti,  graviora 
sane  esse  iudicamus,  quam  ut  ad  ea  silere  amplius,  vel  possimus  om- 
nino, vel  etiam  debeamus.  Sunt  euim  eiusiuodi,  ut  sine  gravi  impie- 
tatis nota  ab  homine  Christiano  ferri  dissimularique  non  possint.  Pro- 
inde facere  amplius  non  potui,  quin  silentium  hoc  meum  iam  tandem 
abrumperem : ut  et  Ecclesiarum  nostrarum  dignitati  pro  debito  ofiicio- 
que  meo  non  deessem,  et  doctrinam  (A  iiib)  item  nostram  a male- 
dictis tuis  Verbi  Divini  autoritate  vindicarem:  quam  tu  clamoribus 
quidem  facile  apud  tuos  incessere  potes,  caeterum  Scripturae  autori- 
tate (etiamsi  illam  perpetuo  iactes)  impugnare  vere  nuuiquam  poles. 
Vitam  meam  accusare  malim  ipsemet,  quam  excusare  apud  Deum 
praesertim,  certus  mihi  non  defuturam  esse  illius  misericordiam,  cui 
interim  gratias  ago,  quod  me  ab  bis,  quae  mihi  notam  aliquam  in 
eius  Ecclesia  inurere  possent,  clementer  immunem  hactenus  servarit, 
prolapsurum  alioqui  iu  omne  scelerum  genus,  nisi  ipse  servasset.  Cluare 
hic  tibi  aliud  nihil  respondebo,  quam  quod  Socrates  cuidam  se  pro- 
scindenti respondisse  fertur,  nisi  quod  ego  gratuitae  Dei  misericordiae 
id  acceptum  refero,  quod  ille  Philosophiae  tribuebat.  Et  libenter  fateor 
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me  omnium  hominum  dcploratissimum  fuisse  futurum,  si  non  me  bo- 
nitas et  vere  Paterna  Dei  misericordia  tutaretur  ac  servaret.  Sed  quod 
ad  Doctrinam  nostram  Kcclesiurumquc  nostrarum  dignitatem  attinet, 
ram  sane  me  itu  defensurum  per  Dei  gratiam  contido,  ut  (,\  iiip)  om  - 
nes intelligaut,  nuUain  te  causam  Imbuisse,  cur  in  nostras  .Ecclesias 
earumque  Doctrinam  ac  ministerium  tam  atrociter  invehereris.  Itespon- 
debo  tibi  igitur,  serius  quidem  quam  par  est,  fateor,  sed  noii  sine 
causa,  ut  iam  dictum  est.  Et  sat  cito  aliuqui  si  sat  bene,  quod  aiunt. 
Bene  autem  respondisse  me  existimabo,  non  si  maledicto  pro  male- 
dictis regeram,  neque  item  si  te  tuosque  cuiusquam  invidiae  exponam : 
sed  si  me  Christi  Domini  gloriam  (pro  mea  tenuitate)  promovisse 
quoquomodo  videam,  atque  gradum  etiam  qualenieunque  fecisse  ad 
componendum  Doctrinae  hoc  dissidium,  quo  itu  scinditur  Christi  Ec- 
clesia, cuius  equidem  maiorem  mullo,  quum  nostri  ipsorum  rationem 
habere  (si  sumus  Christiani)  debemus.  Neque  tibi  persuadeas  velim, 
nos  tuis  tuorumve  conviciis  ita  commotos  esse,  ut  non  meminisse 
iuterim  velimus  patientiae  ct  mansuetudinis  Christianae.  Equidem 
gratius  fecisses  ac  forte  rectius  etiam,  si  quorum  culpa  nulla  tenemur, 
ab  iis  tibi  etiam  temperusses : sed  etsi  libi  hic  tu  una  cum  tuis  nimium 
iudulgere  voluisti,  nos  (A.  iiii'')  tamen  nihil  horum  omnium  (quatenus 
id  modo  fiat  sine  DocUinae  ministcriique  nostri  iudignitate)  meminisse 
prorsus  volumus:  parati  vel  iustain  nominis  nostri  jacturam  facere, 
nedum  ut  iniquam  patienter  ae  modeste  ferre  nolimus,  tantum  ut  in- 
ducta Doctrinae  concordia,  unanimi  consensu  omnes  Christi  demum 
gloriam  propagemus.  Quin  et  haec  privatim  scribere  ad  te  maluissem, 
et  facturus  id  eram  omnino,  si  id  Ecclesiarum  nostrarum  diguitas, 
tara  atroeiter  abs  te  laesa,  permisisset.  Sed  tu  ipse  me  plane  ut  te- 
cum  publice  cogar  agere  coegisti.  Si  enim  privatim  ad  nos  tua  (quem- 
admodum te  id  facturum  receperas)  transmisisses,  privatim  tibi  vicis- 
sim  respondere  etiam  potuissemus.  Nunc  ita  inter  tuos  sparsisti  ea 
omnia,  priusquam  omnino  ad  nos  pervenissent:  et  postea  etiam  Eccle- 
siae nostrae  Doctrinam,  ministerium,  et  omnem  prorsus  existimationem 
ita  traduxisti,  ut  publicam  omnino  vicissim  adversus  te  defensionem 
flagitare  videantur.  Iam  et  tui  in  causa  sunt  etiam,  ut  lue  publice 
tecum  agere  oporteat : qui  nescioquo(Ava)  consilio  (abs  te  enim  profectum 
esse  non  suspicamur)  rumorem  constantissimum  per  Fhrisiam  occi- 
duam et  magnam  Uollandiae  partem  sparserunt,  permissam  tibi  hic 
et  tuis,  in  nostris  Ecclesiis  tua  omnia  docendi  libertatem,  nobis  de- 
victis scilicet,  et  nihil  habentibus,  quod  tibi  opponeremus.  Id  porro 
cum  non  ad  nos  tantum,  sed  ad  Magistratum  quoque  nostrum,  ac 
totam  denique  Patriam  hanc  pertineat:  non  potest  etiam  nisi  publica 
defensione  refutari.  Quare  veniam  mihi  dabis,  si  per  Ic  ct  tuos  ad- 
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actus,  publice  tecum  agam:  multo  sane  libentius  priratim  acturus,  si 
licuisset.  Vehementer  autem  optarim,  ita  me  tecum  posse  agere,  ut 
neque  tu,  neque  tui,  modestiam  merito  desiderare  in  me  possitis:  ut- 
que  omnes  intclligant  me  nihil  aliud  quaerere,  quam  ut  consensus 
Doctrinae  inter  nos,  iuxta  Verbum  Dei,  induci  possit,  ad  Christi  glo- 
riam, cui  nos  soli  hic  servire  oportet.  Id  porro  hac  potissimum  ra- 
tione fieri  posse  puto,  si,  non  regestis  ullis  in  te  tuosque  conviciis,  ad 
Doctrinae  ipsam  mox  controversiam  descen-(A  v>>)damus,  ac  doctrinae 
nostrae  pariter  ac  tuae  summam,  primum  in  controversis  capitibus, 
deinde  vero  illius  testimonia,  postremo  autem  testimoniorum  interpre- 
tationes et  pondus  conferamus.  Sic  enim  facile  apparebit  uter  nostrum 
solidiore  fundamento  nitatur.  £t  si  Doctrinam  nostram  verbi  Divini 
autoritate  comprobaverimus,  res  ipsa  docebit  nos  praeter  omnem  cau- 
sam illius  nomine  traductos  abs  te  esse,  nostramque  omnium  inno- 
centiam approbabit.  Priusquam  tamen  rem  ipsam  aggrediamur,  id  abs 
te  petimus : ne  gravntim  fera's,  si  circa  locorum  scripturae  explicatio- 
nem ad  Gniccos  potissimum  fontes,  quos  sane  non  temere  Spiritus 
sanctus  omnis  propemodum  Apostolicae  doctrinae  Arcbetypon  esse 
voluit,  recurramus:  praesertim  in  investiganda  vocum  significatione, 
ex  qua  sane  colligi  locorum  sententias  oportet.  Q.uo  pacto  enim  scias 
veram  loci  sententiam,  si  propriam  non  habeas  verborum  illius  signi- 
ficationem; ex  quibus  equidem  non  intellectis  multos  passim  errores 
natos  esse  videmus  (A  vi*).  Sic  quidam  Petrum  caput  ex  saxo  fecerunt. 
Sic  et  alii  spiritualem  cultum  apud  Paulum  moderatum  corporis  exerci- 
tium esse  putarunt,  sive  castigationem,  et  quae  innumera  recenseri  hic 
possent.  Deinde  quoties  tori  pugnare  inter  sese  videbuntur,  ut  discri- 
men habeamus  inter  locos,  qui  proprie  tractant  aliquid,  et  qui  aliud 
agentes  eiusdem  rei  etiam  obiter  meminerunt;  utque  maius  sit  locorum 
pondus,  qui  proprie  aliquid  tractant,  aliique  ad  illos  referantur.  Postre- 
mo si  par  esse  pondus  locorum  pugnantium  videntur,  ut  illorum 
conciliatio  ex  mutua  plurium  locorum  collatione  petatur:  eiusmodique 
illis  interpretatio  adhibeatur,  quam  Scripturis  familiarem  esse  constet, 
a peregrinis  vero,  et  quarum  in  Scripturis  usus  non  sit  ullus,  inter- 
pretationibus abstineamus.  Haec  etsi  mihi  postea  quoque  (ubi  id  com- 
modum fuerit)  repetenda  adhuc  erunt,  praefari  hic  tamen  paucis  volui, 
ut  si  illa  urgeri  suis  postea  locis  videas,  ne  veluti  rc  nova  offendaris. 
Nihil  autem  iniqui  me  hic  petere  arbit-ror,  quod  mihi  negari  abs  te  possit: 
siquidem  solam  verbi  Divini  au-(A  vii>)toritatem  (quemadmodum  te 
facturum  esse  credo)  sequi  velis.  Et  si  has  leges  recipis,  tu  ipse  com- 
peries  te  in  approbandis  tuis  dogmatis  parum  solido  fundamento  niti, 
etiamsi  tibi  invictus  ipse  videaris.  Erant  autem  tria  potissimum  Beli- 
gionis  nostrae  capita,  de  quibus  inter  nos  non  potuit  convenire;  de 
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Christi  Domini  incarnatione,  de  Baptismo  et  de  Ecclesiastica  ad 
verbi  ministerium  vocatione.  De  his  itaque  tecum  agemus,  nostram- 
que  tibi  doctrinam,  quantum  Dominus  permiserit,  invicta  verbi  illius 
autoritate  approbabimus.  Sed  quoniam  et  per  valetudinem  meam  pa- 
rum alioqui  firmam,  et  per  negotiorum  item  molem  absolvere  id  mihi 
nunc  totum  non  licuit;  atque  alio  demum  vocatus  certus  esse  etiam 
non  possem,  quando  mihi  rursus  ad  coeptum  opus  redeundum  esset; 
et  non  deessent  praeterea,  qui  hoc  a me  flagitarent,  ut  quae  de  Christi 
Domini  incarnatione  collegi,  ne  amplius  premerem,  etiamsi  reliqua 
nondum  absolvissem;  propthrea  quod  per  nostrum  silentium  tui  plu- 
rimos in  tuis  dogmatis  confirment,  dum  nos  (si  quid  mo-( A vii*)do  habe- 
remus) tibi  iamdudum  hauddubie  responsuros  fuisse  iactitant,  et  certis- 
simam tibi  (dum  nos  silemus)  victoriam  decernunt:  — facile  id  mihi 
passus  sum  persuaderi,  ut,  repositis  in  aliud  tempus  reliquis  illis  ca- 
pitibus, nempe  de  Baptismo,  et  Ecclesiastica  vocatione,  nostram  tibi 
doctrinam  de  Christi  Domini  incarnatione  approbemus.  Baptismi  vero 
et  vocationis  Ecclesiasticae  causam  in  aliud  tempus  suspendamus.  Age 
igitur  ad  rem  ipsam  -iam  tandem  accedamus,  et  quae  de  incarnatione 
Christi  inter  nos  controversia  sit,  exponamus. 

Omnis  nostra  controversia  circa  originem  carnis  Christi  versatur,  iuxta 
quam  homo  esse  voluit,  cum  sit  unus  atque  idem  (iuxta  divinitatis  suae 
existentiam)  cum  Patre  et  Spiritu  sancto,  Deus  laudandus  in  saecula,  Arnen. 
Non  igitur  hic  quaeritur.  An  Christus  Dominus  sit  ille  Patris  Dei  unice 
dilectus,  iliique  h/tooCriof  Pilius;  hoc  enim  extra  controversiam  omnes, 
uno  ore  cum  Petro  .\postolo  profitemur.  Sed  de  natura  atque  origine  carnis 
suae  quaestio  (A  vii'’)  est,  ut  certam  humanitatis  quoque  suae  rationem 
habeamus:  quemadmodum  vere  Deum  esse  novimus,  dum  illum  Patri 
inioiruv  esse  fatemur.  Q.uare  et  tu  extra  causam  adferre  videris  illa, 
in  tua  adversus  nos  Epistola,  quae  ad  probandam  Verbi  aeterni  in 
Divinis  naturam.  Patrisque  Dei  omnia  per  illud  creantis,  gubernantis, 
ac  restituentis  providentiam,  quae  tamen  tu  ita  urges,  quasi  nos  es 
apud  te  impugnassemus,  tuque  illa  adversum  nos  tuenda  suscepisses. 
De  hoc  sane  nulla  unquam  apud  nos  dubitatio  erat:  imo  rero  id  no- 
bis in  causa  etiam  fuit,  ut  doctrinam  tuam  de  Christi  Domini  incar- 
natione non  reciperemus,  quemadmodum  postea  dicemus,  tantumque 
abest  ut  ea  impugnemus,  ut  in  adiumentum  quoque  illa  causae  nos- 
trae, veluti  per  te  iam  concessa,  accipiamus.  Caeterum  ut  intra  certos 
fines  nostra  concludatur  disputatio,  id  solum  hic  agendum  nobis  est, 
ut  de  origine  ac  natura  carnis  Christi  disseramus,  quae  vero  huc  non 
pertinent,  (A  viiU)  non  tcnicrc  etiam  admisceamus.  Hic  igitur  nos  docemus 
Christum  Dominum  camern  e matris  suae  substantia  sumpsisse,  ut, 
quemadmodum  eiusdem  est  cum  Patre  suo  substantiae  ante  saecula 
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genitus,  ita  eiusdem  sit  etiam  cum  m.itre  (et  proinde  nobiseum  quo- 
que) substantiae,  bouio  in  saeculo  natus.  Neque  interim  duos  Cliristos 
facimus  (quemadmodum  tu  parum  equidem  Christiane  de  Christo  lo- 
queris), sed  unum  atque  eundem  Christum  Deum  pariter  atque  homi- 
nem essu  fatemur,  id  vero  non  commixtioue  ullu  Divinae  cum  humana 
substautine,  sed  admirabili  quadam  iu  una  cademque  persona  con- 
iuuetione,  quae  tamen  Spiritu  sancto  autorc  fueta  sit,  non  commuta- 
tione Divinitatis  in  carnem  (quemadmodum  tu  somnias),  sed  assump- 
tione humanitutis  in  Deum,  quemadmodum  Atliannsius  docet,  llacc 
nos  inquam  de  natura  ac  origine  carnis  Christi.  Tu  vero  videri  qui- 
dem vis  Christo  Domino  et  Divinitatem  simul  et  humanitatem  tri- 
buere: sed  ita  illi  id  utrnnquc  interim  tribuis,  ut  utrunque  ei  adimere 
potius  velle  videaris.  Do-(A  viii'')ees  enim  verbum  illud,  quod  est  Deus, 
eiusdem  cum  Patre  existentiae,  quodque  oliiu  Spiritus  erat,  in  virginis 
demum  utero  ex  Spiritu  sancto  factum  esse  uirnem,  desiisseque  esse 
quod  erat,  nempe  Spiritum,  et  vcluti  commutatione  quadam  coepisse 
esse,  quod  non  erat,  ciirnem,  in  qua  demum  et  passum  sit  pro  nobis, 
et  mortuum,  et  sub  peccatum  condemnatum,  faterisque  Christum  esse 
Deum,  sed  mutabilem,  et  mortalem,  ac  rursum  fateris  esse  hominem, 
sed  sine  nostra  carne,  qui  sumus  homines,  quasi  vero  aut  Deus  natura 
esse  possit  mutabilis,  aut  homo  sit,  qui  carne  humana  careut. 

Haec  igitur  inter  nos  est  controversia.  Nos  (ut  veram  Christo  Domino 
Divinitatem  iuxta  ac  humanitatem  asseramus)  dicimus,  Verbum  illud 
adorandum,  quod  notura  ab  aeterno  ct  in  aeternum  est  Deus,  et  pro- 
inde Spiritus  etium,  esse  etiainnum  quod  erat,  sed  ita  imn  nubis  in 
Christo  Domino  couiunctum,  posteaquam  carnem  in  se  nostram  as- 
sumpsit, ut  sit  vere  quod  dicitur  Emanucl,  hoc  est,  nobiseum  Deus. 
Tu  vero  doces  Verbum,  quod  olim  Spiritus  erat,  coininu-(B  i»;tatione 
quadam  factum  esse  carnem,  eam  vero  non  nostram,  sed  e Spiritu  sancto 
conceptam  et  deductam:  interim  vero  tibi  ipse  non  constas,  sed  ne- 
scio quid  de  promissione  imaginaris,  ct  rem  ita  omnem  implicas,  ut 
incertum  sit,  ad  utcrumne  matris,  au  vero  ad  verbum  promissionem 
referri  velis.  Hoc  igitur  primo  excutiendum  nobis  erit,  ct  videndum, 
utri  hic  a vero  aberremus. 

Ordiemur  autem  ab  eo,  quod  utrique  circa  controversiam  fatemur: 
Verbum  esse  Deum,  — ac  primum  nostra  confirmabimus,  deinde 
vero  ad  tuorum  confutationem  descendemus.  In  hoc  autem  consistet 
summa  nostrae  confirmationis,  ut  doceamus  nulla  id  commutatione 
fieri  potuisse,  ut  verbum,  quod  erat  Spiritus,  fieret  caro:  deinde  ad- 
feremus  testimonia:  Verbum  carnem  factum  esse  assumpta  nostra 
in  sc  natura.  lam  vero  in  confesso  id  est:  Verbum,  quod  caro 
factum  est,  fuisse  ab  aeterno  Deum,  neque  te  hic  a nobis  dissentire 
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puto.  Quodsi  vere  Deus  erui,  eiusdem  cum  Putre  existentiae  buucl- 
dubie  erat;  Deus  enim  ipscmct  apertissime  per  prophetam  suum 
testatur;  Extra  se  non  esae  ullum  De*(B  i'')um.  Et  loquitur  illic  de 
tota  Divinitatis  existcnlia,  ut  qyidquid  omnino  est  vere  Deus,  id  totum 
unius  atque  eiusdem  existentiae  esse  intcUi;;mnus,  unde  ct  nos  unum 
atque  eundem  Deum  in  Iribus  personis  adoramus.  Quare  si  Verbum 
illud,  quod  caro  factum  est,  vere  et  ex  animo  luteris  esse  Deuro,  ne- 
gare certe  non  poteris,  illud  unius  atque  eiusdem  cum  Patre  existen- 
tiae esse  oportere.  Aut  si  id  neges,  ne  Deum  quidem  esse  fateri  po- 
teris (quidquid  omnino  hic  somnies),  quum  Patri  i/ito£jn(  non  sit; 
neque  enim  mentitur  Dens,  qui  id  de  se  ipso  testatur.  Porro  Dei  exis- 
tentiam  nobis  Scriptura  multis  locis  ob  oculos  ponit,  quatenus  a nos- 
tra infirmitate  apprehendi  potest;  docet  illum  esse  Spiritum  et  proinde 
Spiritu  quoque  adorari  oportere.  Deus  spiritus  est,  inquit  Christus. 
Docet  esse  immutabilem,  non  quod  ad  existentiam  modo,  sed  quod 
ad  voluntatem  quoque  attinqt:  Ego  sum,  inquit,  Deus  et  non  mutor. 
Docet  praeterea  esse  sanctum ; Sancti  erilis,  inquit,  quia  ego  sanctus 
sum.  Docet  esse  et  aeternum:  Dominus  in  aeternum  permanet.  Si 
igitur  tu  verbum  illud  sacrosanctumagno-(B  ii‘)scisesse  verum  Deum : illud 
concedas  necesse  est,  ut  Spiritus  fuerit,  priusquam  caro  fieret;  ut  fue- 
rit immutabilis,  sanctus  et  aeternus,  quandoquidem  extra  hunc  talem 
et  unum  Deum  non  est  ullus  amplius  Deus.  Quodsi  verbum  Spiritus 
erat,  et  quidem  immutabilis,  qui  fieri  id  potuit,  ut  in  carnem  mutata 
sua  existentiu  transiret?  Si  sanctus,  quomodo  sub  peccatum  in  Patris 
iudicio  condemnatur?  Si  aeternus,  quo  pacto  moritur?  Quo  magis 
igitur  nobis  assentiris  verbum  vere  esse  Deum,  hoc  magis  ipsemet 
pugnas  adversus  tuam  doctrinam  de  Christi  Domini  incarnatione,  dum 
verbum  illud,  quod  Deus  est,  facere  conaris  mutabile,  condemnationi 
obnoxium,  et  mortale,  quorum  equidem  nihil  in  id,  quod  vere  Deus 
est,  cadere  uUo  modo  potest.  Nec  est  quod  nos  hic  rationis  nostrae 
iudicio  niti  cavilleris.  Os  Dei  loquutum  est  de  sua  ipsius  existentia 
,quae  recensui.  Quare  hoc  tibi  ipsi  faciendum  hic  esset,  quod  a nobis 
toties  fieri  postulas,  hoc'  est,  ut  des  gloriam  Deo:  atque  de  illo  ita 
plane  sentias,  quemadmodum  se  ipsemet  nobis  verbi  sui  testimonio 
patefecit.  Frustra  autem  quae  dixi  (B  ii'’)  ad  Patris  duntaxat  personam 
referas : absolute  de  Deo  dicta  esse  haec  omnia  legimus,  ut  sub  Dei  no- 
mine id  totum,  quod  Deus  eat,  intelligamus ; neque  extra  hanc  illius 
existentiam  ullum  nobis  alium  Deum  somniemus,  qui  quidem  vere  sit  Deus. 

lam  et  illud  quod  huius  nostrae  controversiae  praecipuum  caput  est, 
Paulus  aperte  discutit.  Nos  dicimus  Verbum  post  carnem  nostram  e 
matre  virgine  assumptam  (quod  quidem  ad  divinam  naturam  suam  at- 
tinet) spiritum  etiamnum  esse : — tu  vero  doces  in  matris  virginis  utero 
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e spiritu  (commutatione  quadam)  factam  esse  carnem,  neque  aliud  esse 
ais  Christum  in  carne,  quam  verbum  incarnatum,  quod  olim  spiritus 
erat.  Hic  igitur  Paulum  iudicem  audiamus.  Is  vero  Christum  spiritum 
appellat,  nimirum  verbi  naturam  in  illo  intuens,  nos  ad  imaginem  suam 
virtute  sua  transformantem.  Dominus,  inquit,  spiritus  est.  Quodsi 
verbum  in  earnem  transiit,  quo  pacto  Christus  a Paulo  vocatur  Spi- 
ritus P Aut  si  etiamnum  Spiritus  est,  quo  pacto  constare  poterit  tua 
de  illius  incarnatione  doctrina?  Nos  igitur  Dei  ipsius  vocem  sequuti, 
sequuti  et  Pauli  doctrinam,  neque  factum  esse,  neque  (Biii*)  fieri  potuisse 
docemus,  ut  verbum  illud,  quod  Deus  est,  ulla  unquam  commutatione 
factam  sit  caro.  Locum  lofinnis  illum  'Verbum  caro  factum  est” 
postea  expendemus,  qui  nullam  nobis  eoromutationis  necessitatem  im- 
ponit. Nunc  quod  coepimus  prosequemur,  hoc  est,  quonam  modo 
Verbum  factum  sit  caro,  sine  ulla  Divinae  suae  existentiae  commutatione. 

Id  vero  nobis  pulcherrime  exponit  Paulus,  etiamsi  tu  verba  illius 
invertere  conaris.  Christus,  inquit,  cum  in  forma  Dei  esset,  non  ra- 
pinam arbitratus  est,  ut  esset  aequalis  Deo,  sed  semetipsum  inanivit 
forma  servi  sumpta.  Audimus,  ecce,  incarnationis  modum : semetipsum 
inanivit  (inquit),  forma  aervi  aumpla.  Q,uid,  obsecro,  clarius  dici 
potest?  Dubium  sane  non  est  inaniendi  vocc  designari  hic  mysterium 
Dominicae  incarnationis.  Estque  huiusmodi  Paulina  argumentatio; 
nos  debere  erga  nos  invicem  ita  affectos  esse,  quemadmodum  Chris- 
tum Dominum  erga  nos  affectum  fuisse  videmus.  Non  esse  nobis 
spectanda  quae  nostra  sunt,sedquaealiorum, resque  proximi  nostris  rebus 
anteponendas  semper  (B  iii'’)  esse;  imo  vero,  etiamsi  quid  forte  in  nobis 
quam  iu  aliis  praestantius  videamus,  infirmitatem  nobis  tamen  aliorum 
magis  intuendam,  quam  donbrumi  nostrorum  excellentiam ; atque  adeo 
hane  dissimulandam  potius,  illam  vero  quodammodo  induendam,  ut 
eos  qui  imbecilles  sunt,  od  nostrorum  etiam  donorum  communionem 
istiusmodi  dissimulatione  perducamus.  Cluandoquidem  et  Christus 
Dominus  nostra  magis  quam  sua  spectare  voluit,  et  maiorem  se  ha- 
bere declaravit  nostrae  miseriae,  quam  divinae  suae  ipsius  excellentiae 
rationem.  Cumque  Deus  ac  Dominus  esset  omnium,  dissimulata  in- 
terim  ea  Dei  forma,  hoc  est,  ineffabili  illo  divini  splendoris  sui 
aspectu,  quo  se  omnis  gloriae  Dominum  ab  aeterno  in  sinu  Patris 
sui  esse  declaravit,  et  assumpta  in  nostram  gratiam  servi  forma,  hoc 
est,  humili  carnis  nostrae  aspectu,  nostri  similis  esse  voluit,  ut  nos 
sui  similes  redderet,  assumptaquo  in  se  carne  nostra  omnem  simul 
nostram  infirmitatem  induit,  ut  nobis  suam  impertiret  gloriam,  quam  a 
Patre  suo  caelesti  factus  homo  accepit.  lam  si  propo-(B  iv*)aito  Christi 
Domini  exemplo  li^^^tur  nos  Paulus  ad  assimulandam  proximi  infir- 
mitatum, quo  illum  lucrifaciamus,  certo  in  proiKisito  exemplo  impleri 
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id  oportuit,  ad  cuius  imitationem  provocamur,  alioqui  frustra  id  ex- 
emplum Paulus  proposuisset,  in  quo  id  praestitum  non  fuisset,  ad 
cuius  nos  imitationem  adhortatur.  Perspicuum  est  igitur  ex  liac  Pauli 
argumentatione,  Christum  Dominum,  nostrae,  et  non  alterius  ullius 
carnis  infirmitatem  in  sua  incarnatione  induisse,  nedum  ut  commuta- 
tione ulla  prioris  existentiae  factus  sit  caro,  praesertim  quae  nostra 
omnino  non  esset.  Neque  est  quod  hic  arguteris  in  formae  et  ina- 
niendi vocibus : quod  enim  ad  formae  vocem  attinet,  dubium  non  est, 
eodem  illam  modo  accipi  utrobique  oportere;  hoc  est,  et  in  Dei,  et 
in  servi  consideratione,  neque  altero  loco  aliter  posse  accipi,  quam  ut 
primo  illam  loco  positam  esse  videmus,  siquidem  verba  verbis  de- 
beant respondere.  Perspicuum  est  autem  in  Dei  consideratione,  formae 
vocem  accipi  non  posse  pro  externa  duntaxat  similitudine  (hoc  nam- 
que esset  Christum  Dominum  Divina  sua  existentia  velle  exuere). 
Proinde'  ne  in  servi  quidem  consideratione  (B  iv<>)  ad  eum  modum 'accipi 
etiam  potest.  Neque  obscurum  est  quid  apud  graecos  significet  /eifCpfv, 
nempe  non  externam  illam  dumtaxat  similitudinem,  qua  alii  aliis  si- 
miles sumus  (haec  enim  ab  illis  vocatur),  sed  speciem  ipsam 

sive  characterem  aut  aspectum,  quem  mox  rursum  appellat: 

hoc  est,  effigiem  quamdam,  seu  figuram.  Cum  igitur  in  Dei  conside- 
ratione fiofipii,  sive  forma,  non  tam  externam,  ut  dixi,  similitudinem 
ullam,  quam  ipsam  speciem,  aspectum,  figuram,  effigiem,  ac  characte- 
rem Dei  significet:  hoc  est,  illud  ipsum,  per  quod  Dens  cognoscitur 
esse  Deus:  — sane  in  servi  etiam  consideratione  aliter  accipi  non  potest, 
quam  pro  ipsa  servitutis  nostrae  specie,  aspectu,  figura,  effigie,  sive  cha- 
ractere, hoc  est,  pro  eo  ipso,  per  quod  servus  (nimirum  homo)  cogno- 
scitur esse  servus.  Porro  antithesis  ipsa  formarum  a Paulo  proposita 
nos  docet,  ut  quemadmodum  id  ipsum,  per  quod  Deus  cognoscitur 
esse  Deus,  aliud  nihil  est,  quam  immensa  illius  potentia,  et  splendor 
inaccessae  lucis  suae  ac  gloriae:  ita  id  ipsum  etiam  per  quod  servus 
cognoscitur  esse  servus,  nihil  aliud  esse  intelligamus,  quam  carnem 
hu-(Bv*)manitatis  nostrae,  sub  peccati  servitutem  per  Parentis  nostri ino- 
bedientiam  venundatam.  Sic  tamen,  ut  carnem  nostram  illum  assump- 
sisse intelligamus,  non  nutem  carnis  nostrae  servitutem:  Hoc  enim 
est  quod  Paulus  ait.  Dominum  formam  servi,  non  autem  servitutem 
ipsam  assumpsisse.  Exponit  autem  Paulas  ipse  carnis  nostrae  in  nobis 
servitutem,  dum  ait;  Video  aliam  legem  in  membris  meis,  captivum 
me  reddentem  legi  peccati,  quae  est  in  membris  meis.  Eam  igitur 
humanitatis  nostrae  carnem,  in  cuius  membris  servitus  nostra  omnis 
ita  haeret,  ut  non  abs  re  forma  seu  character  illius  dicatur;  eam, in- 
quam, Paulus  a Domino  assumptam  esse  docet,  ut  nos  ab  hac  ipsa 
illi  adnata  servitute,  aut  potius  noxa  illius,  merito  suo  liberaret;  ac 
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factus  EmmanucI,  in  nobU  vere  iuxta  loannem,  hoc  est  in  carne 
nostra  habitaret.  luanitndi  vocem  ita  tu  quidem  accipis,  ut  intelligas 
innniisse  aliud  nihil  esae,  quam  priorem  existentiam  prorsus  deseru* 
isse.  Atque  inaf;num  hic  momentum  iu  ea  voce  (ita  interpretata) 
ponis:  quasi  hoc  verbo  Paulus  si^niheare  voluerit  Christum  (Bv’’)  deposita 
priore  existentia  in  alteram  transiisse,  hoc  est:  e verbo  quod  Spiritus 
orat  factum  esso  carnem.  Ita  enim  reddis  hoc  verbum  innniit  sese: 
He  it  von  tick  eelvett  wthgegaen.  Ut  videaris  docere.  Filium  Dei  de- 
siisse esse  quod  erat,  nempe  carnem.  At  vero  subsequentia  Pauli  eodem 
ipso  loco  verba  et  tota  illius  argumentatio  manifeste  docent,  hanc 
vocem  aliter,  quam  tu  interpretaris,  accipi  oportere.  Quemadmodum 
enim  in  ferenda  proximi  infirmitate  (ad  quod  nos  eo  loeo  Paulus  pro- 
posito hoc  Christi  Domini  exemplo  hortatur)  non  requiritur,  ut  dona 
si  quae  reteris  praesUintioru  habemus  omnino  deponamus:  sed  ut  illis 
dissimulatis  ad  proximi  nos  infirmitatem  ita  attemperemus,  ut  ipse 
intelligat  eam  noliis  aommunem  secum  esse:  cogitetque  se  particiimm 
posse  esse  etbnn  eorum  donorum  omnium,  qnae  antea  in  nobis  agnn- 
sccluit,  poeteaquam  videt,  nobis  eandem  infirmitatem  secum  una  com- 
munem esse  per  nostram  illam  assimulationem.  Ita  cum  huc  spectet  tota 
Paulina  eo  loco  argumentatio,  doceri  sane  non  potest  Paulum  (B  vi") 
per  hoc  inaniendi  verbum  quidquam  omnino  de  deserenda,  deponen- 
dave  priore  verbi  in  Christo  existentia  significare  voluisse,  quando- 
quidem sibi  neque  cohaereret  neque  responderet  etiam  ipsamet  ar- 
gumentatio, in  qua,  quod  in  proposito  ad  imitandum  exemplo  impri- 
mis urgetur,  id  demum  in  ipsa  exempli  imitatione  excluderetur.  Cum 
igitur  non  hoc  a nobis  exigat  Paulus  eo  loco  in  propositi  nobis 
Christi  exempli  imitatione,  ut  donn  (si  qua  pcruliaria  habemus)  in  fe- 
renda proximi  nostri  infirmitate  prorsus  deponamus:  sed  potius  ut 
illis  dissimulatis  infirmitatem  illius  assimulemus:  Sano  neque  propo- 
sito Christi  Domini  exemplo  aliud  intelligi  voluit  per  inaniendi  ver- 
bum, quam  splendoris  Divini  voluntariam  dissimulationem,  nostraeque 
servitutis  in  carne  nostra  assimulationem.  Sed  et  Paulus  ipse  apertius 
mox  declarat,  quidnam  verbo  hoc  inaniendi  voluerit  designare;  quod 
enim  dixerat:  semetipsum  innniit,  id  mox  simpliciter  ita 

repetit:  semetipsum  humiliavit,  ut  vel  ex  ipsiusmet  Pauli  verbis  mani- 
feste appareat  inanitionem  hoc  loco  (6  vi'')  idem  esse,qnod  humiliationem : 
quae  quidem  constiterit  non  ulln  prioris  existentiae  depositione  (quem- 
admodum id  ex  ipsa  Paulina  argumentatione  demonstratum  est),  sed 
dissimulatione  Divini  splendoris  sui,  et  servitutis  nostrae  (per  assump- 
tam carnem  nostram)  assimulatione.  Vides  igitur  frustra  te  verbo 
hoc  inaniendi  niti,  ad  doctrinae  tuae  confirmationem,  ut  interim  illud 
quoque  taceam,  quod  Dominus  ipse  tuae  hic  interpretationi  reclamat. 
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Testatur  enim  ipsemet,  se  non  ita  semetipsam  inaniiste  sampta  in  se 
forma  nostrae  servitutis,  ut  formam  Dei  prorsas  deposuerit  deseruerit* 
ve,  quod  quidem  fieri  oportuisset,  si  per  prioris  formae  desertionem 
nostram  formam,  assumpsisset,  nam  et  in  caelis  se  interea  fuisse  do- 
cet, cum  hic  in  terris  nobiscum  ageret:  Kt  fociem  suam  ut  solem, 
vestesque  item  suas  ut  nivem  splendere  fecit.  Chtid  vero,  dum  aegro- 
tos sanat,  mortuos  suscitat,  et  (quod  soli  Deo  est  propriam)  verbo 
peccata  condonat;,  au  et  tum  quoque  se  itu  inaiiiit,  n(  nullam  pror- 
sus Dei  formam  reliquam  apud  sc  haberet?  Perspicuum  est  igitur 
hoc  Pauli  loco,  dt  {ormnm  servi,  quam  (Bvii*)  p'jlius  Dei  assumpsit,  uliud 
non  esse,  quam  carnein  tiuinanitatis  nostrae,  quae  est  ipsissinuis  character, 
forma  ac  species  nostrae  servitutis;  £t  inanitionem  idem  pbine  esse, 
quod  humiliationem,  neque  posse  doctrinam  tuam  cum  Pauli  doctrina 
hoc  h>co  oonsiaterc,  qur  non  recte  germanice  redditus  (quod  quidem 
ad  verbum  inaniendi  attinet)  errori  forte  tuo  occasionem  dedit.  Ha- 
bemus ergo  ex  hoc  Pauli  loco.  Verbum  illud  adorandum  (quod  hst  ab 
aeterno  et  in  aeternum  Deus)factamessehominem  non  ulla  commutatione 
prioris  suae  existentiae,  neque  item  prioris  formae  suae  desertione : sed 
assumptione  carnis  nostrae  per  voluntariam  ipsins  humiliationem. 
Hunc  porro  humiliationis  Dominicae  modum,  quo  servitutis  nostrae 
formam  in  se  ille  recepit,  pulcherrime  nobis  describit  idem  Paulas 
in  Epistola  ad  Hebraeos,  capite  ii,  simulque  et  Divini  in  hae  parte 
eonailii  rationem  exponit.  Q.nod  videlicet  Pater  Deus  filium  suum 
honorate  voluerit,  dato  illi  inxta  providentiam  suam  regno,  quod  multis 
filiis  in  gloriam  (merito  suo)  adductis  constaret.  Quo  paeto  enim 
Sex  esset,  aut  (B  vii'>)  quibus  imperaret,  si  nullos  regni  sui  cives  ac 
ministros  haberet?  Porro  cum  id  Divina  posceret  iustitia,  ut  quod 
per  carnem  nostram  in  lambis  Adae  conclusam  promerueramus,  id 
ipsum  in  eadem  carne  nostra  etiam  deponderetur:  nos  vero  id  prae- 
stare non  possemus ; et  tamen  in  hoc  conditi  a Deo  essemus,  ut  in 
gloriam  regni  nihilominus  adduceremur;  — Aequum  hoc  hauddubie fuis- 
se. ut  is.  propter  quem  sunt  omnia  et  per  quem  sunt  omnia,  Dens, 
Divinae  hic  suae  ipse  iustitiae  satisfaceret  per  suam  bonitatem  ac 
misericordiam : amdonato  nobis  unigenito  filio  suo,  ut  Prinoeps  salutis 
nostrae  esset,  peijpctum  illum  per  eas  ipsas,  quas  nos  commerueramus, 
afflictiones,  in  carne  nostra  redderet,  quo  et  nos  per  ipsum  perfecti 
simul  redderemur,  quatenus  tantum  beneficium  non  contemneremus; 
nimirum  persbluto  iam  in  carne  nostra  eo,  quod  alias  debebamus, 
per  carnis  nostrae  comrauuioncm.  Iam  ut  hoc  filius  praestaret,  quod 
nulla  nlioqui  creatura  alia  praestare  poterat,  nempe  ut  salutis  nostrae 
Princeps  esset,  nosque  ad  regni  sui  gloriam  adduceret,  Emmanuelem  se 
esse  declaravit,  (B  viii*)  et  posteaquam  nos  carne  et  sanguine  constaremus, 
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atque  adeo  per  haec  (in  Ada)-  peoaassemus  etiam ; particeps  et  ipse 
factus  est  eorundem  ipsorum,  «t  iBori  posset,  ac  per  mortem  (veluti 
fidelis  Pontifex)  > tyrannidem  eius  aboleret,  qui  moitis  imperium  in 
carne  nostra  habebat,  postesquam  eam,  nihil  ipse  commeritas,  et  iuxta 
alteram  naturam  suam  immortalis,  nostra  duntaxat  oausa  pertulisset. 
Verba  Pauli  (quod  quidem  ad  assumptae  servilis  formae  modum  atti- 
net) sic  habent;  Postaaquam  igitur  pueri  commnnionem  habent 
carnis  et  sanguinis,  et  ipse  quoque  particeps  similiter  factus  est 
eorundem  ip^^orum,  ut  per  mortem  cessare  faceret,  sive  aboleret  eum, 
qui  mortis  habebat  iuyierium  cct.  Hic  vero  tu  agnoscis  quidem  ea 
Pauli  verba,  et  fateris,  filium  Dei  communicasse  carni  et  sanguini: 
cacterum  eam  carnem,  cui  is  commuuicassct,  nf^as  esse  nostram.  At 
vero  Paulus  id  agit  potissimum  hoc  loco,  ut  doceat,  filiam  Dei  nostrae 
et  nullius  alterius  carnis  ]iarticipcm  factum  esse.  Atque  agit  hoc  sane 
et  verbis  ita  dilucidis,  et  argumentatione  ita  urgenti,  ut  neque  tibi  neque 
(B  viii'>)  cuiquam,  ullUm  hic  prorsus  suffugium  permittat.  Argumentatio 
Faulina  talis  est:  Adduci  pueri  ad  gloriam  Segni  coelestis  debebant, 
ut  Filius  Dei  regnum  in  illis  suum  haberet,  quo  ipsum  Pater  ab  ae- 
terno iuxta  suam  providentiam  honorarat;  Id  vero  cum  fieri  non  pos- 
set, nisi  abolita  prius  Diaboli  tyrannide,  qui  in  pueros  illos,  hoc  est, 
in  nos  omneis  (per  decretum  Dei)  mortis  imperium  habebat:  atque 
haec  ipsa  Diaboli  Tyrannis,  aboleri  nullo  alio  modo  posset,  nisi  per- 
soluto in  eadem  'Carne,leo,  quod  iam  nostro  in  Ada  peccato  semel 
fuerat  constitutum,  nempe  morte  (impleri  enim  oportebat  decretum 
aeterni  Dei);  Ut  igitur  ea  ipsa  Diaboli  tyrannis  vere  aboleri  in  came 
nostra  posset.  Filius  ecce  Dei,  qui  solus  efficere  id  potuit,  eius  ipsius 
carnis  particeps  esse  voluit,  quae  et  pecqato  (quatenus  est  tentatus),  et 
morti  etiam  obnoxia  esset ; hoc  est,  nostrae  (neque  enim  est  alia  prae- 
ter nostram  caro  ulla  peccato  ac  morti  obnoxia,  quae  quidem  ad  glo- 
riam interim  adduci  adhuc  debeat);  ut  persoluto  in  ea  peccati  nostri 
stipendio,  a Diaboli  illam  tyrannide  liberaret,  atque(C  i‘)  ita  nosderoum 
(impleta  in  nobis  per  naturae  communionem  Patris  sui  iustitia)  ad 
fiegni  sui  gloriam  evocaret.  Haec  est,  inquam,  Faulina  argumentatio, 
qua  equidem  planum  fit.  Filium  Dei  nostrae,  non  acrius  ullius  carnis 
participem  factum  esse.  Cum  enim  ait.  Dominam  i]po  camis  et  san- 
guinis participem  factum  esse,  ut  per  mortem  Diaboli  Tyrannidem 
aboleret;  id  simul  docet  etiam,  illum  non  alterius  ullius  camis  parti- 
cipem factum  esse,  quam  quae  et  peccato  (ut  tentarctur),  et  morti  si- 
mul obnoxia  esset.  Ea  porro  nostra  est,  quae  sola  per  peccatum 
morti  obnoxia  esse  coepit,  .\lioqui  ne  morti  quidem  obnoxium  esse 
potest,  quod  peccato  obnoxium  non  est,  est  enim  nihil  aliud  mors 
quam  peccati  stipendium;  ac  peccatam  rursus  mortis  aculeus;  et  alia 
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caro  nnlla  eat  praeter  nostram,  quae  quidem  (sed  sub  spe  gloriae  in- 
terim)  et  morti  sit  obnoxia  et  peccato.  Constat  igitur  ex  bac  Pauli 
argumentatione,  Pilium  Dei,  nostrae  et  non  alterius  ullius  carnis  par- 
ticipem fisctum  esse,  atque  hac  ratione  formam  nostrae  servitutis  as- 
sumpsisse. lam  et  verbis  ipsis  Paulinis  nihil  clarius  esse  po-(C  it)test. 
Ait  Fflium  Dei  participmu  factum  esse  camis  et  sanguinis ; — extare 
igitur  prn»  oportuU  eam  carnem,  cuius  particeps  esse  debebat.  Uuo 
paeto  enim  participaremua  iis,  quae  nusquam  exterent  F Deinde  parti- 
cipare non  possumus  nisi  cum  aliis;  quod  enim  soli  obtinemus,  eius 
sane  partem  habere  non  dicimur,  sed  domini  ac  possessores  totius 
appellamur.  Igitur  cum  Paulus  testatur.  Filium  Dei  participem  factum 
esse  oamis  «t  sanguinis,  docet  simul,  ipsum  non  aliam  sane  camcm 
ullam  assumpsisse,  quam  eam,  quae  et  antea  iam  extitisset,  et  aliis 
etiam  communis  praeterea  esset,  ^'articipem  enim  heri  alicuius  rei 
aliud  nihil  est,  quam  venire  in  eins  communionem;  id  plane  nobis 
significat  vox  graeca  unixit'»,  hoc  est,  cum  aliis  simul  habere.  Quo 
quidem  verbo  hic  usus  est  Paulus,  ut  doceret.  Filium  Dei  non  ullum 
aliud  genus  camis  (sibi  videlicet  soli  propriam)  assumpsisse,  sed  in 
communionem,  seu  participationem,  venisse  eius  carnis  (nimirhm  huma- 
nae), quae  et  antea  multo  extabat,  et  aliis  etiam  communis  erat  Nulla 
autem  alia  caro  extabat  praeter  nostram  (ut  dictam  est),  ad  quam 
equidem,  etsi  peccato  ac  morti  (C  ii*)  subiectam,  promissiones  interim 
vitae  aeternae  (Christum  intuentes)  pertinerent.  Huius  igitur  et  nullius 
alterius  camis  Filium  Dei  participem  factum  esse  constat,  cum  certum 
sit,  eum  nostra  causa  egisse  quicquid  egit.  Quidl  quod  ne  id  quidem 
ociosum  est,  quod  ait ; nmililer  illum  participem  factum  esse  carnis  ct 
sanguinis,  hoc  est,  ad  eandem  modum,  — nempe  per  conceptionem 
et  nativitatem  naturalem,  praeterquam  quod  sine  Patre  homine  est 
homo,  quemadmodum  et  sine  matre  aeternus  est  ac  immortalis  Deus ; 
refertur  enim  participatio  camis  in  Christo  hac  voce  similiter  ad 
puerorum  naturam,  qui  et  ipsi  camis  et  sanguinis  communionem  ha- 
bebant, nt  et  hinc  appareat.  Filiam  Dei,  licet  sine  Patris  hominis 
miniaterio  (id  enim  diserte  ab  angelo  et  virgine  ipsa  matre  docemur) 
,noD  alio  tamen  ullo  modo  participasse  cami  et  sanguini  (quod  quidem 
ad  matris  personam  attinet,  in  qua  nihil  exceptum  legimus),  quam  illis 
pueri  antea  communicassent:  nedum  ut  ullo  e coelo,  vel  undecunque 
aliunde,  quam  e matris  substantia  carnem  Christi  (C  ii'’)  Domini  de- 
ductam esse  patemus.  Sed  omnem  prorsas  dubitationem  tollunt  reci- 
procae voces  additae,  eorundem  ipsorum.  Quae  enim  reliqua  dubi- 
tatio esse  potest.  Filiam  Dei  nostrae  et  nullius  alterius  carnis,  nostri 
item  et  nullius  alterius  sanguinis  participem  factam  esse,  cum  ipsemet 
Dei  Spiritus  per  os  Pauli  testetnr,  illum  participem  factum  esse,  non 
I.  2 
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ciiuidcm  alterius  ullius,  sive  e cocio,  sive  uspiam  alinude  desumptae 
carnis,  neque  alterius  item  ullius  sanapiinis,  sed  eorundem  ipiornm, 
quorum  videlicet  pueri  illi  (sub  quorum  nomine  nos  desigmamur) 
participes  prius  fuissent?  Hoc  sane  nobis  indicat  additas  articulas 
Tuv  avrSv,  ut  de  alia  quacunque  carne,  aliove  item  ollo  sanguine 
imaginari  non  possimus.  Manifestum  est  igitur  ex  hoc  fanli  loco, 
Filium  Dei  non  commutatione  ulla,  desertioneve  prioris  suae  existeatiae, 
sed  ipsa  carnis  nostrae  participatione,  formam  servi  assumpsisse,  neque 
vel  desiisse  esse  quod  prius  erat,  vel  priorem  formam  suam  deseruisse; 
sed  esse  et  nunc  quod  prius  erat;  et  formam  priorem  suam  (tantisper 
dum  in  terris  (C  iii»)  versaretur)  came  humanitatis  nostrae  contexisse. 

Neque  vero  hic  urgebo  verba  illa  Pauli,  quibus  «t  eum,  qui 
sanctificat,  et  qui  sanctlfieatur,  ex  uno  omneis  esse  docet,  dona- 
bimusque  tibi,  ut>ad  Deura  illa  (quemadmodum  vis),  non  autem  ad 
Adamum  referas#  etiamsi  ipsa  Pauli  oratio  aliud  poscere  videatur.  Certe 
verba  haec  eludere  nullis  unquam  cavillis  poteris,  quibus  Paulus  de 
puerorum,  hoc  est,  de  nostra  carne,  deque  nostro  sanguine  praefatus. 
Filium  Dei  eorundem  ipsorum , idque  similiter  participem  factum 
esse,  expresse  testatur.  lam  et  illud  fnistra  nobis  eripere  conaris, 
quod  mox  de  assumpto  semine  Abrahae  sequitur.  Ais  enim  assumen- 
di verbo  designari  hic,  non  naturae  participationem  ullam,  sed  in  gra- 
tiam acceptationem,  ut  assumpsisse  hoc  loco  (te  quidem  interprete) 
nihil  aliud  sit,  quam  in  gratiam  recepisse;  neque  aliud  hic  doceri  a 
Paulo,  quam  quod  Filius  Dei,  non  angelos  ullos,  sed  Abrahae  dun- 
taxat  semen  in  gratiam  receperit.  At  vero  totus  Pauli  sermo  versatur 
hic  circa  assimiliationem  Filii  Dei  ad  imaginem  nostrae  servitutis,  quae 
quidem  constat  carnis  (C  iii'>)  nostrae  participatione,  non  autem  de 
nostra  acceptatione  disputat.  Quare  perspicuum  est  verbum  assumendi 
hic  non  tam  ad  acceptationem  (ut  tu  vis),  sed  ad  eandem  potius,  de 
qua  toto  propemodum  hoc  capite  agitur,  ifieiuriv,  et  proinde  ad  par- 
ticipationem quoque  pertinere.  Deinde  cum  extra  controversiam  sit, 
idem  verbum  apud  eundem  Paulum  in  eodem  argumento  ad  eandem 
nostrae  servitutis  assimiliationem  referri,  dum  formam  servi  a filio 
Dei  assumptam  esse  docet,  — multo  hic  evidentius  apparet,  non  alio 
illud  referri  posse,  quam  ad  eandem  eiusdem  Filii  Dei  nobiscum  pera- 
propterea  quod  addita  particula  esri  (quae  suum  in  compositio- 
nibus pondus  habere  semper  solet)  ociosa  videri  non  debet.  Si  enim 
simplex  verbum  hanc  apud  Paulum  (in  eodem,  ut  dixi,  ar- 

gumento) obtinet  significationem,  ut  alio  referri  non  possit,  quam  ad 
servilis  formae  participationem;  multo  magis  eam  significationem  ob- 
tinebit hic  etiam  iniXap^dvis,  quod  equidem  non  assumere  modo, 
sed  proprie  etiam  supemssumere  significat,  si  naturam  additae  (C  iiii») 
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compositirae  particulae  observemus.  Scio  vero  te  faic  f^raratim  id  la- 
turum esse,  quod  te  ad  graecarum  vocum  significationem  revocare  ita 
coner.  Sed  mihi  non  tanti  hic  faciendum  esi  tuum  iudicium,  quanti 
Spiritus  saneti  non  inane  alioqui  consilium,  qui  posteaqnam  doctri- 
nae Evangelieae  atque  Apostolicae  Archetypon  esse  voluit  linguam 
graecam,  nostri  nos  etiam  ofiicii  esse  putamus,  ut  germanum  illius 
intellectam  e fontibus  potius,  quam  e rivulis,  iuxta  doni  nostri  mensu- 
ram petamus.  Ut  inierim  taceam  non  esse  decorum  Christiano  doctori, 
qualia  tu  haberi  vis,  non  solnm  igndrare  Archetypa  Evangelieae  atque 
Apostolicae  doctrinae,  sed  ea  contemnere  quodammodo  etiam,  dnm 
neque  tu  ipse  in  illis  versaris,  et  illorum  testimonia  non  magnopere 
moraris.  Quasi  vero  contemptus  hic  non  in  ipsum  etiam  Spiritum 
sanctam  derivetur,  linguarum  in  Ecclesia  et  earum  cognitionis  aucto- 
rem, quem  tu  interim  ita  tibi  usurpas,  ut  solus  fidelis  scripturae  in- 
terpres videri  velis.  Sed  ad  institutum.  Satis  apparet  ex  iis,  quae  dixi- 
mus, assumendi  verbum  hoc  Pauli  loco  opor-(C  iiii>>)tcre  referri  ad 
assimiliationem  Filii  Dei  ad  nos,  non  autem  ad  tuam  acceptationem. 

lam  vero  tuis  ipsius  armis  tecum  agemus,  et  donabimus  tibi  veram 
esse  tuam  hic  in  verbo  assumendi  interpretationem,  etiamsi  clarissimum 
sit  illam  consistere  nullo  modo  posse,  non  quod  sit  impia,  nihil  enim 
habet  alienam  a Christiana  regula,  sed  quod  ad  eum  Pauli  locum 
nullo  modo  pertineat.  Age  vero,  accipiatur  hic  assumpsisse  pro  in 
gratiam  recepisse.  Quid  tum  postea?  Num  ideo  falsum  erit,  quod  Pau- 
hu  dooct  de  carnis  et  sanguinis  nostri  in  Christo  participatione?  Imo 
vero  hac  tna  interpretatione  confirmabitur  doctrina  nostra  de  incarna- 
tione Christi.  Illud  enim  ex  hoc  Pauli  loco  efficietur  iuxta  tuam  ip- 
sius interpretationem.  Filium  Dei  oportuisse  fieri  fratribus  similem 
camis  ipsorum  participatione,  posteaquam  illos,  non  autem  Angelos, 
in  gratiam  recepit.  Eritqne  Pauli  argumentum  huiusmodi,  sumptum  ab 
aeterna  ac  immutabili  iusticia  Dei  et  fidelitate  Sacerdotii  Christi, 
quem  Paulus  non  misericordem  solum,  sed  fidelem  quoque  Pontificem 
appellat.  Filius  Dei  homines  (C  v*),  non  Angelos,  in  gratiam  recepit, 
et  hi  recipi  non  poterant,  nisi  abolita  Diaboli  in  illos  tyrannide,  id- 
que  per  mortem,  quae  carni  nostrae  in  poenam  peccati  constituta  erat. 
Posteaquam  igitur  semen  Abrahae  assumpsit,  hoc  est,  in  gratiam  rece- 
pit, debuit  sane  fratribus  per  omnia  similis  reddi,  ut  se  non  solum 
misericordem,  sed  fidelem  quoqne  Pontificem  esse  declararet  in  no- 
strorum peccatorum  expiatione.  (Nequo  enim  tam  fideliter  succurrere 
potnisse  videri  potest  Dominus  noster  nobis,  qui  tentationibus  sub- 
iecti  sumus,  si  se  iisdem  tentationibus  etiam  obnoxiam  ipsemet  as- 
sumpta servitutis  nostrae  forma  non  reddidisset.)  Quam  facit  iam, 
posteaquam  factus  et  ipse  obnoxius  nostris  tentationibus  (per  naturae 
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nostrae  participationem),  atque  adeo  tentatus  etiam,  potest  iam  demum 
omnibus,  qui  tentantur  velut  fratribus  succurrere,  et,  ut  vere  fidelis 
Pontifex,  suo  ipsius  (iuxta  eandem  carnem)  merito  ad  sui  illos  rej^ni 
p^loriam  evocare.  Estque  hic  observandum  diligenter,  quod  Paulus  hoc 
potissimum  nomine,  Christum  fidelem  Pontificem  esse  statuit,  quod  se 
ob-(C  v'')noiium  fecerit  teutationibus  nostris.  Inde  enim  id  quoque 
colligitur.  Filium  Dei  nostram  et  nullam  aliam  carnem  assumpsisse, 
quae  sola  talis  creata  est,  ut  tentari  et  proinde  peccare  quoque  ac 
mori  posset.  Alioqui,  quod  coeleste  Divinumque  est,  id  prorsus  est 
iiretfzrtv,  quemadmodum  lacobus  docet.  Quodsi  iuxta  carnem  Filius 
Dei  factus  est  tentationi  obnoxius,  ut  se  fidelem  Pontificem  nostrum 
esse  declararet,  perspicuum  est,  eum  non  aliam  carnem  assumpsisse, 
quam  nostram,  ut  in  ea  tentari  et  proinde  mori  quoque  posset,  nobis- 
que  merito  suo  succurrere,  qui  et  tentationi  et  peccato  et  morti  (quan- 
tum in  nobis  est)  sublecti  sumus.  Nam  in  eo  ipso,  inquit  Paulus, 
quod  tentatus  est,  potest  et  iis  qui  tentantur  succurrere.  Utcunque 
igitur  Paulum  bic  interpreteris,  manet  inconcussa  doctrina  nostra. 
Filium  Dei  nostram  et  non  aliam  carnem  assumpsisse,  idque  per  illius 
participationem.  Ut  interim  taceam,  quod  Paulus  Christum  Dominum 
(quatenus  hominem  hauddubic)  in  caput  suae  Ecclesie  datum  a Deo 
Patre  esse  testatur.  Fieri  sane  non  potest,  quin  caput  cum  suo  corpore 
communionem  eiusdem  carnis  habeat.  (C  vi*)  Et  cum  prior  sit  Eccle- 
sia Christi  incarnatione,  cui  quidem  in  caput  ac  Pontificem  aeternum 
datus  sit  Christus,  ubi  temporis  pleuitudo  advenisset,  manifestum  est, 
Christum  nostrae  carni  participare  oportuisse,  ut  caput  nostrum  esset, 
ct  nos  membra  illius  vicissim.  Manet  igitur  inconcussa  nostra,  imo 
vero  non  nostra,  sed  Catholicae  potius  Ecclesiae  doctrina,  omnium 
orthodoxorum  sententiis  comprobata.  Filium  Dei  hominem  factum  esse, 
non  commutatione  ulla  prioris  suae  existentiae,  neque  item  desertione 
prioris  suae  formae,  sed  formae  servitutis  nostrae,  hoc  est,  carnis  nostrae 
assumptione  per  illius  participationem,  quemadmodum  Paulus  docet. 

Superest  iam,  ut  modum  quoque  eius  ipsius  participationis  ex- 
ponamus, hoc  est,  quonam  modo  et  per  quos  Filius  Dei  particeps 
factus  sit  camis  nostrae,  ne  quid  omnino  in  causa  hac  amplius 
desiderari  possit.  Et  quoniam  multi  extant  scripturae  loci,  qui  de 
Christi  iucarnatione  disserunt,  tuque  in  eorum  interpretatione  dissen- 
tire 8 nobis  videris;  atque  interim  urges  quosdam,  quod  nos  tamen 
non  suo  loco  abs  te  fieri  (C  vi*’)  putamus,  ponendum  nobis  erit  ini- 
tio discrimen  inter  locos  ipsos,  ut  sciamus,  reotene  illos  ad  causae 
nostrae  confirmationem  accommodemus,  an  vero  eos  (quod  quidem 
tu  nobis  facere  videris)  vi  quadam  detorqueamus.  Sunt  autem  loci, 
qui  in  alio  argumento  versantes  ad  illius  confirmationem  incarnatio- 
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nis  Dominicae  etiam  per  occasionem  meminerunt,  ut  in  oratione  Pauli 
Antiochiae  habita  Act.  xiii.  Sunt  rursum,  qui  historico  quodam  more 
rem  gestam  narrant  (loan.  i.),  modum  autem  rei  gestae  non  explicant. 
Sunt  et  qui  modum  explicant,  sed  alii  minus  expresse,  alii  magis,  alii 
alio  spectantes,  alii  vero  in  hoc  proprie  proditi,  ut  non  aliud  tractent. 
Inter  hos  igitur  tutissimum  fuerit,  eum  potissimum  locum  deligere, 
ac  primo  ante  alios  loco  ponere,  ut  alios  omnes  ex  eo  metiamur, 
quem  nemo  negare  potest  in  hoc  proprie  prae  omnibus  aliis  proditum 
esse,  ut  quicquid  omnino  vel  ad  historiam,  vel  ad  modum  susceptae 
a Filio  Dei  carnis  humanae  quoquomodo  attinet,  id  totum  nobis  ex- 
poneret et  explicaret.  Is  vero  est  Lucae  primo  capite,  ubi  missus  in 
(C  vii*)  hoc  peculiariter  a Deo  Angelus  legitur  ad  eam  ipsam  virgi- 
nem, quae  Domini  mater  futura  erat,  ut  illi  dt  rem  ipsam  quam  Deus 
per  eam  compleri  volebat,  et  modum  illius  omnem  exponeret,  Cluem- 
admodum  enim  ad  neminem  magis  pertinebat  scire  universum  simul 
hoc  incarnationis  Dominicae  arcanum,  quam  ad  eam  ipsam  Viiginem, 
quam  ad  tantae  rei  ministerium  Deus  ipse  elegisset,  ita  et  nobis  tu- 
tissimum erit  huic  angelicae  legationi  niti  in  apprehendendo  mvsterio 
Dominicae  incarnationis,  praesertim  cum  hunc  esse  proprium  illius 
scopum  videamus.  Atque  sane  non  frustra  id  Deus  Virgini  sanctissi- 
mae 'non  per  somnium,  neque  per  qualemcunque  nuncium,  sed  per 
Angelum  in  hoc  peculiariter  missum,  idque  facie  ad  faciem,  exponi 
voluit  nimirum,  ut  totius  rei  et  seriem  et  modum  non  aliunde,  quam 
c verbis  Angeli,  imo  vero  Dei  ipsius,  aestimaret.  Quodsi  Virgo  con- 
cepit Christum,  posteaquam  Angelicae  huic  legationi  credidisset,  ne- 
que nos  profecto  fallemur  hic,  si  virginem  ipsam  imitati  omne  Christi 
Domini  incarnati  mysterium  ex  (C  vii'>)  hac  potissimum  etiam  lega- 
tione Angelica  metiamur.  Ex  Angeli  igitur  verbis  nos  quoque  omnem 
et  historiam  et  modum  Dominicae  incarnationis  aestimabimus  et  quid- 
quid in  illis  expressam  habetur,  id  totum  citra  omnem  disquisitionem 
verissimum  esse  credemus,  duodsi  quid  aliis  forte  locis  diversum 
nonnihil  in  eo  ipso  argumento  proditum  videri  possit,  id  ex  loci 
hnins  significatione  moderabimur  potius,  quam  ut  illius  autoritatem 
quoquomodo  elevemus,  cum  illum  proprie  nobis  in  hoc  traditam  ha- 
beamus, ut  ex  eo  omne  conceptionis  Christi  mysterium  aestimemus. 
Neque  id  iniquum  tibi  videri  debet.  Necesse  est  namque  ad  tollen- 
dam scripturae  repugnantiam  locos  alios  aliis  cedere  in  simplici  ac 
nuda  ipsorum  interpretatione.  Estque  semper  habendam  discrimen 
inter,  locos  qui  proprie  tractant  aliquid,  et  qui  eiusdem  rei,  aliud 
interim  agentes,  per  occasionem  meminerunt,  id  quod  ex  proprio  cu- 
insqne  loci  scopo  cognosci  facile  potest.  Atque  ut  certum  de  rebus 
omnibus  sensum  scripturae  totius  habeamus,  oportet  eos  locos,  qui 
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alicuius  rei  controversiam,  aliud  inierim  a^ntes,  (C  viii*)  pariunt,  ex 
aliorum  locorum  significatione  aestimari;  potissimum  vero  eorum, quibus 
proprie  id  exponitur,  quod  in  controversiam  vocatur;  alioqui  incerta 
erunt  in  scripturis  omnia,  ac  nusquam  non  secum  fere  scriptura  ipsa 
pugnabit.  Huc  vero  pertinent  troporum  remedia  (quibus  plena  est  ubique 
propemodum  scriptura)  ut  illorum  praesidio  repugnantiam  locorum  miti- 
gemus. Sed  et  hic  rursum  non  sunt  nobis  nimium  laxanda  frena,  imo 
vero  cavendum  diligenter,  ne  quovis  loco  quodvis  etiam  troporum  genus 
sine  discrimine  vel  admittamus  vel  excludamus.  Est  enim  semper  retinen- 
da scripturae  simplicitas,  quoad  eius  maxime  fieri  potest;  praeter- 
quam si  aliquam  repugnantiam  inducat.  Q.uare  in  locis,  qui  proprie 
tractant  aliquid,  nunquam  tropos  admittere  ullos  debemus,  praeter- 
quam, si  nuda  ac  simplex  verborum  significatio  scripturae  repugnan- 
tiam pariat.  In  locis  vero,  qui  eiusdem  rei  etiam,  sed  aliud  agentes, 
per  occasionem  meminerunt,  excludere  rursus  tropos  non  possumus, 
quoties  simpliciter  expositi  controversiam  inducunt,  ne  (C  viii>>)  scrip- 
tunnm  pugnantem  aut  mendacem  faciamus.  Deinde  id  cavendum  est 
etiam  inter  ipsa  troporum  genera,  ne  peregrinos  ab  usu  scripturae 
tropos  temere  pro  nostro  arbitrio  recipiamus;  sed  illos  potissimum, 
sicubi  opus  est,  adhibeamus,  quos  scripturis,  vel  in  eo  ipso  quod 
tractatur,  vel  in  simili  argumento  aliis  locis,  familiares  esse  scimus. 

Ad  hunc  igitur  modum  Angelicam  hanc  ad  virginem  legationem 
exponemus,  et  quoniam  proprius  in  illa  est  hic  scopus,  ut  et  historiam 
et  modum  incarnationis  Christi  exponat,  quidquid  sane  huc  pertinet, 
id  totum  nude  ac  simpliciter  exclusis  tropis  omnibus  accipiemus,  qua- 
tenus nullam  scripturae  repugnantiam  inducant.  Ad  historiam  porro 
incarnationis  Christi  hacc  potissimum  pertinent:  Ecce  concipies  et 
paries  filium.  Ad  mysterii  vero  explicationem : Spiritus  sanctus  super- 
veniet in  te,  et  virtus  altissimi  obumbrabit  tibi.  Haec  ergo  verissima 
esse  statuemus,  Christum  Dominum,  superveniente  Spiritu  sancto,  et 
virtute  altissimi  obumbrante,  a Maria  virgine  et  conceptum  et  natum 
esse,  esseque  vere  illius  Fili-(D  i'>)uui,  et  illam  matrem  ipsius.  Cluod- 
que  ad  historiam  primum  attinet,  observare  debemus  duo  nobis  ab 
Angelo,  et  multo  antea  a Propheta,  prodita  esse,  quibus  docemur,  et 
Mariam  Christi  matrem  veram  fuisse,  et  Christum  item  Mariae  fi- 
lium ; nempe  quod  illum  non  parere  modo  sed  et  concipere  debebat. 
Quare  et  nos  e duobus  istis  historiam  Dominicae  incarnationis  me- 
tiemur, atque  virginem  sanctissimam  veram  ac  naturalem  et  in  con- 
ci|)icndo  ct  in  pariendo  matrem  veri  ac  naturalis  (iuxta  carnem)  filii 
sui  Christi  Domini  agnoscemus,  neque  sane  aut  in  concipiendi,  aut 
in  pariendi  verbis,  neque  item  in  filii  appellatione,  ullius  tropi  miti- 
gationem admittemus,  cum  nullus  sit  scripturae  locus  qui  id  neget; 
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nedum  ut  quoquomodo  impugnet;  plurimi  autem,  qui  id  attestcutur  et 
confirment,  praeterquam  quod  viro  non  cognito  et  peperit  et  concepit. 
£t  quoniam  aiunma  totius  nostrae  controversiae  a verbo  concipiendi 
pendere  videtur  (nos  enim  ex  virginis  inutris  substantia  Cliristuiu 
Dominum  iuxta  carnem  conceptum  esse  docemus;  tu  autem  non  cx 
virgine  sed  ex  Spiritu  sancto  conceptum  profiteris)  (D  i''),  concipiendi 
nobis  ratio  nonnihil  explicanda  erit,  ut  simplicem  ac  naturalem  il- 
lius significationem  habeamus,  a qua  nobis  recedeudum  nou  est  ullo 
modo,  ut  intelligamus,  quatenus  virgo  sanctissima  defuncta  sit  matris 
officio  in  filii  sui  naturalis  iuxta  carnem  conceptione.  Patieris  autem 
hic  nos  a Philosophis,  qui  naturjdia  tractarunt  petere  conceptionis  nos- 
trae modum;  neque  enim  a tlicologia  hic  discedimus,  dum  noslram 
ipsorum  naturam,  quae  singulare  Dui  opus  est,  scrutamur,  praesertim 
si  in  illa  Dei  bonitatem  et  potentiam  observemus.  Primum  igitur  sci- 
mus Divina  hoc  providentia  constitutum  esse,  ut  homines  ex  homini- 
bus gignantur,  neque  hominem  vere  dici  posse,  naturalem  praesertim, 
qui  non  ex  homine  gignatur.  Obtinet  enim  vim  suam  adhuc  vox  illa 
Dei:  Crescite  et  multiplicamini,  ct  omnem  gignendi  nostri  naturam 
ita  gubernat,  ut  quod  ad  utrunque  simul  (masculiun  videlicet  et  fe- 
minam) dictum  est,  ad  utrunque  simul  etiam  id  testetur  pertinere. 
Keque  vero  negabis,  opinor,  sub  crescendi  ct  multiplicandi  verbis 
comprehensam  quoque  gignendi  vim  esse;  nusquam  enim  (D  ii°)  aliud 
habetur  testimonium  de  generis  humani  propagatione.  Non  igitur 
negare  poteris  gignendi  vim  non  ad  masculum  tantum,  sed  ad  ma- 
trem quoque  ita  pertinere,  quemadmodum  vox  illa  r crescite”  pertinet 
tara  ad  Evam,  quam  ad  Adnmum.  Idem  porro  nos  docent  Philosophi 
fere  omnes.  Divinae  in  hac  parte  ordinationis  interpretes  ac  scrutato- 
res, diserteque  testantur,  foetum  non  ex  patre  tantum  concipi,  sed  ex 
matre  etiam,  et  confirmant  hoc  multorum  et  variorum  exemplorum 
experientia,  quae  hic  non  attinet  commemorare;  confirmant  item  et 
rationibus  naturalibus.  Non  sine  causa  id  fieri,  ut  alii  patres  suos, 
alii  vero  matres,  non  forma  solum  aut  valetudine,  sed  ingenio  quoque 
per  omnem  vitam  suam  referant;  id  e sola  alimonia  provenire  non 
posse,  e qua  si  quid  huius  proveniret,  aut  omnes  matrum  essent  si- 
miles, aut  mutato  alimoniae  genere  dt  formam  hauddubie  etiam  dt 
valetudinem,  multo  magis  autem  ingenium  ipsum  infantiam  super- 
egressi  mutarent ; nunc  cum  et  morbos  a parentibus  propagatos  non 
ante  adultam  aetatem  sese  in  liberis  exercre  videamus,  ubi  iam  (D  ii*') 
maternae  alimoniae  locus  non  est  ullus;  et  ingenia  semel  in  liberos 
e parentibns  derivata  nunquam  mutari,  — perspicuum  est,  bacc  c 
sola  matris  alimonia,  ut  per  omnem  vitam  nostram  nobis  adhae- 
reant, ingenerari  non  posse;  sed  ex  ipsa  pareutum  substantia  deri- 
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vari.  Addnnt  et  aliud  de  aexua  in  concipiendo  varia^ne,  quam  etsi 
ad  Deum  referre  semper  debemus,  tamen  naturae  quoque  opus  in  illa 
agnoscimus,  quae  et  ipsa  oeiosa  non  est  in  opere  suo  iuxta  Dei  ordi> 
nationem.  Cur  enim  non  semper  ex  iisdem  parentibus,  ut  patres  af- 
feeti  sunt,  aut  masculi  gignerentur  aut  foeminae,  si  Deus  mabrem  in 
concipiendo  ociosam  esse  voluisset  P Postremo  qui  et  exempla  ad- 
ferunt,  qui  habent,  cum  quibus  gignant,  habent,  cum  quibus  ste- 
riles esse  ooguutur,  quod  equidem  fieri  non  posset,  si  a patre  solo 
vis  tota  gignendi  penderet,  et  nihil  hic  mater  quoque  praestaret.  Haec 
igitur  cum  aperte  testentur,  vocem  illam  Divinam  (Crescite  et  multi- 
plicamini), quemadmodum  ad  Eram  aeque  atque  Adamum  diota  est, 
ita  ad  utrunque  ex  aequo  parentem  etiam,  quod  ad  gignendi  vim  at- 
tinet, perti-(D  iii*)nere,  etiamsi  patri  primas  semper  partes  tribuamus ; 
perspicuum  est  matrem  quamlibet  in  foetu  concipiendo  vim  gignendi 
ex  sese  etiam  perinde  atque  patrem  obtinere.  Uuare  et  in  historia 
conceptionis  Christi,  cum  et  Angelus  simul  et  Propheta  apertissimis 
verbis  testentur.  Virginem  Mariam  non  in  gestando  ac  pariendo  so- 
lum, sed  in  concipiendo  quoque  veram  Christi  matrem,  ac  Christum 
rursus  verum  Mariae  filium  fuisse;  cum  in  persona  Virginis  matris 
nihil  excipiat,  quod  quidem  ad  historiam  concipiendi  attinet,  neque 
ullus  scripturae  locus  extet,  qui  neget,  Mariam  in  concipiendo  filio 
suo  matris  ofiicio  vero  defunctam  esse,  quod  in  se  praesertim  esset; 
non  est  sane,  cur  et  nos  a nuda  ac  simplici  concipiendi  significatione 
in  Christi  Domini  incarnationis  historia  circa  virginis  matris  consi- 
derationem discedere  debeamus,  praesertim  cum  Angelus  dicat:  tu 
concipies  filium,  idque  in  utero  tuo.  £t  si  nude  ac  simpliciter  ver- 
bum concipiendi  accipiamus,  perspicuum  est,  neque  Mariam  virginem 
dici  vere  posse  matrem  Christi  in  concipiendo  praesertim,  neque 
Chri'(D  iii>>)stum  rursus  Mariae  verum  ac  naturalem  filium,  si  in 
concipiendo  nullum  gignendi  ex  sese  officium  virgini  matri  permitta- 
mus. Quoquo  te  vertas  igitur,  alterum  fatearis  necesse  est.  Aut  Ma- 
riam non  defunctam  esse  parentis  officio  in  concipiendo  Christo  filio 
suo,  si  illum  cx  ea  conceptum  esse  neges.  Aut,  si  Mariam  in  conci- 
piendo quoque  filio  sno  matrem  vere  agnoscis,  negare  nullo  modo 
possis,  Christum  ex  illa,  quamquam  virgine,  tamquam  e matre  filium 
nihilominus  conceptum  esse.  Kon  potuit  autem  hic  nos  fallere  Ange- 
lus, aut  verius  Deus  ipse,  angelieae  legationis  auctor.  Certum  est  ergo. 
Virginem  sanetissimam,  ut  Christi  vera  mater  esset,  in  concipiendo 
illo  parentis  officio  vere  defunctam  esse;  — et  Christum  rursus  Dominum 
,ut  illius  filius  vere  vieissim  esset,  non  aliunde,  quam  ex  ipsa  matre, 
quamquam  virgine,  conceptum  esse.  Atque  de  historia  conceptionis 
tantum.  — lam  quomodo  Maria,  virgo  cum  esset,  matris  interim  officium 
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in  concipiendo  peregerit,  id  nobis  ab  eodem  Angelo  expositum  etiam 
habemus.  Praeter  naturam  erat,  ut  virgo  sola  conciperet;  (D  iiii*)  ad 
duos  enim  vox  illa  Dei  pertinebat  'Crescite";  et  proinde  Mariae  quo- 
que mirum  id  videbatur,  non  quod  ita  futurum  esse  dubitaret,  quem- 
admodum a Propheta  praedictiun  erat,  sed  quod  honestati  suae,  cum 
apud  alios,  tum  vero  imprimis  apud  sponsum  suum  metuebat.  Ut 
igitur  innocentiam  suam  apud  iUum  approbare  posset,  idque  non  ho- 
minis ullius  autoritate,  sed  Angeli,  et  quidem  a Deo  ipso  ad  se  missi, 
verbis,  quibus  equidem  sponsum  suum  facile  crediturum  esse  minime 
dubitabat,  cupit  ab  eodem  Angelo  etiam  certior  reddi  de  modo  ipso 
admirandae  huius  conceptionis,  posteaquam  de  historia  illius  certior 
iam  facta  esset.  Atque  sane  decebat  metus  hic  verecundam  Virginem, 
quae  praesertim  et  sponso  suo  castam  sese  modis  omnibus  exhibere, 
et  mater  interim  filii  Dei  esse  debebat.  Quare  et  Deus  deesse  illi  in 
hac  parte  noluit,  sed  et  metum  illi  omnem  exemit,  exposito  ei  per 
angelum  huius  ipsius  eoneeptionis  arcano,  et  apud  sponsum  quoque 
omni  illam  suspicione  per  Angelicam  rursus  apparitionem  liberavit. 
Quod  equidem  certo  nobis  documen-(D  iiii>>)to  esse  debet,  virginem 
matrem  nihil  omnino  dubitasse,  quando  et  in  concipiendo  et  in  pa- 
ricndo  demum  filio  suo  verae  utrobique  parentis,  quod  in  se  quidem 
esset,  officium  iuxta  angeli  verba  peractura  esset;  sed,  re  tota  in 
Dominum  Deum  suum  reiecta,  scire  duntaxat  voluisse,  quonam  id 
modo  (incolumi  interim  pudicitiae  suae  integritate)  futurum  esset; 
neque  enim  densavit  angelo  suum  iuxta  Domini  voluntatem  obsc- 
quiimi,  neque  signum  item  ullum  tanti  miraculi,  quemadmodiun  Za- 
charius  fecerat,  expetivit,  atque  adeo  audivit  postea  etiam : Beata,  quae 
credidisti.  Unde  statuere  omnino  debemus  non  eum  esse  hoc  loco 
verborum  Angeli  scopum,  quae  de  Spiritus  sancti  adventu,  deque  vir- 
tutis suae  Divinae  adumbratione  post  Virginis  matris  interrogationem 
sequuntur,  ut  qnidquam  omnino  in  lege  naturae  mutari  vellet  circa 
Domini  conceptionem,  quod  praesertim  ad  Virginis  ipsius  personam 
attineret.  Manent  enim  immota  historiae  verba:  Ecce  concipies  in 
utero  et  paries  filium.  Sed  huc  potius  referenda  esse,  ut  Virginem,  de 
pudicitia  existimationeque  apud  (D  v*)  sponsiun  suum  sollicitam,  cer- 
tam omnino  redderent,  adeo  illi  de  castitate,  deque  sua  vel  apud 
sponsum,  de  quo  vehementer  alioqui  sollicita  fuisse  videtur,  vel  apud 
alios  omneis  existimatione  nihil  prorsus  decessurum  esse  hoc  praeser- 
tim nomine,  ut  inde  potissimum  summam  laudem  ac  gloriam  apud 
omneis  totius  orbis  nationes  habitura  esset,  proptereaque  et  opus  ip- 
sum, quod  in  ea  perageretur,  non  hominis  esset,  sed  Dei,  qui  in  nullo 
alioqui  opere  suo  reprehendi  quoquomodo  posset.  Et  sanctum  id  prae- 
terea futurum  esset  etiam,  atque  adeo  ipsiusinet  altissiiiii  Dei  filius 
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quod  ex  illa  gigni  deberet.  Adfert  autem  Angelus  utriusque  cius  rei 
causam,  ac  modiun  simul  utriusque  etiam  rei  exponit;  et  docet, 
Deum  ipsum  id  totum  operaturum  esse,  et  ita  operaturum,  ut  nemo 
prorsus  negare  possit,  dt  opus  ipsum  non  hominis  esse,  sed  Dei,  6t 
sanctum  bauddubie  fore  quod,  Deo  ipso  ad  hunc  modum  operante,  ex 
Virgine  nasceretur.  Ne  putes,  o!  virgo,  inquit,  Deum  in  filii  sui  in- 
carnatione usurum  esse  ullius  houiinis  apud  te,  aut  etiam  Angeli  mi- 
nisterio ; alibi  his  quidem  uti  consuevit  plerumque  ad  declarandum 
erga  mortales  voluntatem  (D  v'’)  suam;  caeterum  rem  tam  sublimem 
ac  toti  prorsus  mundo  stupendam  ipseinet  in  te  operabitur.  Atque 
ut  tibi  primum,  deinde  vero  toti  etiam  mundo  constet,  opus  lioc 
singulare  ipsius  Dei  opus  esse,  audi  eum,  quem  scire  rupis,  tanti  mi- 
raculi modum;  Sanctus  ccce  Spiritus,  idem  cuni  Patre  coelesti  Deus, 
atque  adeo  digitus  providentiae  et  virtus  jiotentiae  eius,  is  ipseinet 
manifestum  tibi  Divinae  suae  praesentiae  signum  dabit,  ut  tu  ipsa 
illum  tibi  adesse  sentias,  atque  idem  demum  omnipolente  etiam  vir- 
tute sua  eSiciet,  ut  in  concipiendo  hoc  tuo  filio  sola  matris  officio, 
sine  viri  ullius  attactu,  vere  interim  tamen  perfungaris.  Est  hoc 
quidem  inauditum  prorsus,  neque  ipsa  naturae  etiam  lex  admittere  id 
quoquo  modo  posse  videtur ; sed  cedit  hic  natura  opifici  ac  gubernatori 
suo.  £t  Deus,  qui  naturae  Dominus  est,  is  potest  quidquid  vult  om- 
nino. Et  proinde,  quemadmodum  te  de  sua  hac  voluntate  certiorem 
per  me  facere  iam  voluit,  ita  iuxta  eam  ipsam  voluntatem  suam  effi- 
ciet etiam,  ao  certum  adeo  tibi  eius  quoque  rei  argumentum  dabit 
admirabili  virtutis  suae  Divinae  adumbratione,  ut  ipsamet  te  solam 
concipere  (D  vi“)  posse  sentias  incolumi  virginitate  tua,  etiamsi  id 
usus  naturae  non  permittat;  frustra  igitur  vel  pudicitiae  hic  tuae  me- 
tuas vel  existimationi,  sive  apud  sponsum  tuum,  apud  quem  te  Deus 
ipsemet  omni  prorsus  suspicione  liberabit:  sive  apud  alios,  apud  quos 
ipse  sponsus  Divino  admonitus  oraculo  tuam  tuebitur  dignitatem,  et 
omnem  tui  istius  filii  curam  praeterea  habebit.  Tuum  porro  est,  ut  in 
fide  tua  persistas,  et,  certa  male  id  tibi  non  posse  cedere,  quod  fit 
autore  Deo,  metum  omnem  deponas.  Quin  potius  te  totam  permitte 
Deo;  is  enim  Divina  virtute  sua  efficiet,  ut,  etsi  tu  viro  non  cognito 
concipere  te  posse  non  intelligis,  vere  tamen  nihilosecius  in  tuo  ip- 
sius utero  concipias  filium  tuum,  qui  idem  sit  quoque  interim  filius 
Dei  futurus,  atque  adeo  verus  ille  dudum  praedictus  Emmanuel,  hoc 
est,  nobiscum  Deus.  Hunc  sane  esse  verborum  Angeli  scopum  pariter 
ac  sensum  testantur  verba  ipsa  ordoque  eorum;  testatur  et  locorum 
collutio,  si,  quae  in  Virginis  cantico,  in  Elizabetae  item  resalutatione, 
et  in  Angclic.'!  illa  praeterea  apud  losephum  legatione  (D  vi*')  haben- 
tur, in  unum  huc  conferamus.  Estque  haec  simplex  hauddubie  Ange- 
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licae  totius  ad  virginem  matrem  legationis  interpretatio,  ex  qua  per- 
spicuum est,  in  modo  concipiendi  Chrbti  nihil  aliud  a lege  naturae 
exceptum  omnino  esse,  quam  quod  virgo  ipsomet  Spiritu  sancto  autore 
sine  ullo  viri  attactu  concepit,  quod  equidem  non  efiicit,  quominus  ex 
sua  ipsius  substantia  virgo  conceperit,  — imo  vero  testatur:  Virginem 
matrem  virtute  Divina  naturaliter  concepisse,  etiamsi  hic  lex  naturae 
reclamet.  Neque  huic  interpretationi  ullus  scripturae  locus  repugnat, 
si  proprium  cuiusque  scopum  propius  intueamur,  id  quod  mox  suis 
locis  clarius  apparebit.  Quare  cum  nos  in  concipiendi  verbo  simplicem 
ac  nudam  significationem  retineamus,  retineamus  item  totius  soripturne 
consensum,  et  cum  Propheta,  Evangelista  atque  Angelo,  Virginem 
matrem  vere  et  naturaliter  matris  in  concipiendo  ollicium,  quod  in  se 
erat,  peregisse  doceamus,  efiiciente  nimirum  Spiritu  sancto,  quod  lex 
naturae  negabat ; — tuum  iam  esset  ostendere,  cur  reiecta  simplici  hac 
nostra  interpretatione,  figuratam  tuam  amplecti  (D  vii»)  debeamus. 

Quae  ex  scripturis  veluti  pugnantia  obiicis,  ea  nihil  contra  nos  fnccrc 
suis,  ut  dixi,  locis  apertissime  indicabimus.  Sed,  ut  aliquam  tibi  re- 
pugnantiam donemus,  an  protinus  liberum  esse  putabis,  quodvis  tro- 
porum genus  in  scripturas  te  posse  invehere,  ne  dicam  confingere? 

Aut  quo  iure  id  tibi  concedi  postulabis,  ut  tropos,  quorum  nullus  est 
in  scripturis  usus,  ad  earum  interpretationem  pro  tuo  arbitrio  adhi- 
beas, ne  dicam  confingas  ? Quare,  ut  demtis  in  verbo  concipiendi  ex- 
ponendo tropum  adhiberi  oportere  propter  tuas  obiectiones,  undenam 
tuam  bic  nobis  interpretationem  approbabis,  qua  doces,  concepisse 
hoc  loco  idem  esse,  quod  aliunde  conceptum  gesUisse?  Nos  clara 
Angeli  verba  proferimus:  Ecce  concipies  in  utero  filium,  et  ostendi- 
mus ea  non  tam  ad  modum,  quam  ad  historiam  conceptionis  Christi 
pertinere  potius,  quam  equidem  explicato  mox  concipiendi  modo  An- 
gelus ipse  confirmat,  llnec  non  negabis,  opinor,  et  proinde  negare 
quoque  non  poteris,  Virgi-(D  vii'>)nem  concepisse,  ct  quidem  filium 
suum,  idque  in  utero  suo.  Et  posteaquam  ostendimus,  matres  in  con- 
cipiendo foetu  non  solere  prorsus  ociosas  esse  (a  qua  sane  naturae 
lege  nihil  hic  ab  angelo  exceptum  esse  videmus),  quo  pacto,  quaeso. 

Virgo  mater  concepisse  tibi  filium  suum  dicetur,  si  de  suo  nihil  )u  or- 
sus  in  concipiendo  attulit,  sed  aliunde  conceptum  duntaxat  gest:ivit? 

Aut  quo  pacto  Christus  item  filius  illius  erit,  si  nullam  sui  ex  illa 
originem  ulla  prorsus  cx  parte  accepit?  Equidem  hic  ostendere  debe-  • 

res  ad  approbandam  nobis  interpretationem  tuam,  ubinam  in  scriptu- 
ris mater  concepisse  legatur,  quae  in  concipiendo  foetu  nihil  prorsus 
de  suo  attulerit,  sed  aliunde  conceptum  duntaxat  gestarit,  aut  aliquis 
eius  ntatris  filius  esse  dicatur,  ex  qua  nullam,  ut  dixi,  originem  sui 
ulla  prorsus  cx  parte  sumpsisset:  id  porro  utruuque  si  nusquam  legitur. 


Digilized  by  Googie 


28 


DB  CHBISTI  INCARNATIONE. 


quo  iure,  obsecro,  id  a nobis  exiges,  ut  omissa  nostra  interpretatione 
,quae  et  nihil  novum  inducit  et  scripturae  praeterea  tum  consensum, 
tum  simplicitatem  Aietur,  tuam  amplectamur,  cuius  (D  viii*)  ne  unum 
quidem  exemplum  in  universa  scriptura  extare  videmus,  etiamsi  hic 
tibi  tropi  usum  permittamus  P Meminisse  hic  deberes,  quod  iactare 
alioqui  semper  soles  te  nihil  docere  velle,  nisi  ex  verbo  Dei,  idque 
iuxta  simplicem  illius  intellectum  ac  interpretationem,  ut  aut  nobis 
approbes  tuam  interpretationem,  aut  illam  abiicias.  Nunc,  cum  neu- 
trum facis,  mirum  tibi  videri  non  debot,  si  te  hic  non  audiamus. 

lam  vero  ut  intelligas  nihil  adversus  nostrum  doctrinam  facere,  quae 
tu  velut  pugnantia  obiicere  nobis  conaris,  locos  eos,  quos  tu  omnium 
maximo  urges,  ordine  suo  excutiemus.  Atque  imprimis  eum  locmn, 
quem  tu  huc  torques,  ut  doceas  Christum  e Spiritu  Sancto,  non  au- 
tem ex  Virgine  matre  conceptum  esse.  Is  est  apud  Matthaeum  cap.  I., 
ubi  Angelus  ad  losephum  sic  ait:  Ctuod  enim  in  illa  genitum  est,  e 
Spiritu  sancto  eat,  — illud  autem  ante  omnia  statuendum  est,  quidnam 
sub  Spiritus  sancti  nomine  intelligere  debeamus,  virtutemne,  an  vero 
substantiam  ipsius  P Nos  virtutem  intelligimus,  ut,  quod  in  matre  vir- 
gine genitum  erat.  Spiritus  equidem  sancti  vir-(D  viiib)tute,  sed  e 
matris  interim  substantia  genitum  fuisse  dicamus.  Quodsi  tu  ad  vir- 
tutem quoque  nomen  Spiritus  sancti  referas,  frustra  nobis  locum  hunc 
opponas,  quum  et  nos  non  solum  non  negemus  Spiritu  sancto  autore 
genitum  esse,  quod  in  Maria  genitum  erat,  sed  eius  ipsius  Spiritus 
virtute  factum  esse  doceamus  etiam,  ut  Virgo  vere  et  naturaliter  con- 
ciperet, praesertim  cum  in  ea  conceptione  nihil  prorsus  mutandum 
esse  de  lege  naturae  Angelus  ipse  testetur,  quod  quidem  ad  matrem 
attinet,  nisi  quod  viro  non  cognito  sancto  id  operante  spiritu  con- 
ceptura esset.  At  vero,  quoniam  nobis  locum  ipsum  opponis,  simul 
declaras  tibi  non  probari,  quod  nomen  Spiritus  sancti  pro  ipsius  vir- 
tute atque  opificio  accipiamus,  et  proinde  in  alteram  te  partem  magis 
propendere,  nempe  ut  sub  Spiritus  sancti  nomine  non  tam  virtutem 
illius,  quam  substantiam  potius  designari  putes.  Quare,  etsi  certus  non 
sim,  te  in  ea  sententia  esse,  ut  sub  Spiritus  sancti  nomine,  ipsius  sub- 
stantiam boc  loco  iutelligi  debere  credas,  tamen,  cum  opponi  nobis 
locus  hic  non  possit,  nisi  ita  expona-(E  icitur,  ostendendum  est  nobis, 
illum  ad  hunc  modum  exponi , ac  proinde  ne  nobis  quidem  opponi 
etiam  ullo  modo  posse  propter  scripturae  repugnantiam,  quam  inde 
necessario  gigni  oporteret.  Primum  autem  consideranda  est  causa 
Angelicae  ad  losephum  legationis , ut  sciamus,  quonam  spectet  tota 
illius  legatio,  ct  quis  sit  proprius  illius  scopus,  ad  quem  demum  omnia 
ctinm  Angeli  verba  commode  referamus.  Est  enim  fidelis  interpretis, 
non  alio  torquere  oriilionis  verba,  quum  nd  scopum  ipsmn  totius  ora- 
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tionis,  a quo  deflectere  nusquam  debemus.  Docet  igitur  Evangelista,  eam 
fuisse  causam  totius  Angelicae  ad  losephum  legationis,  quod  is  concepta 
sinistra  quadam  de  Maria  sponsa  sua  suspicione  deserere  eam  volebat, 
unde  perspicuum  quoque  est,  non  eum  esse  Angelieae  orationis  scopum 
hoc  loco,  ut  losepbo  mysterium  Dominicae  incarnationis  proprie  ex- 
poneret, de  quo  saue  adeo  tum  nibil  cogitabat  losephus,  ut  longe 
diversum  cogitavit,  sed  potius  ut  conceptam  sinistram  illam  falsamque 
de  Maria  (E  i**)  suspicionem  ex  animo  ipsius  eximeret,  idque  mandato 
Dei,  a quo  ad  ipsum  missus  esset.  Putabat  vero  losephus  Mariam  non 
servata  coniugii  fide  ex  altero  quopiam  concepisse,  atque  hoc  nomine 
illam  deserere  quoque  volebat.  Hoc  ergo  offendiculum  e losephi  animo 
tollere  Deus  voluit  misso  ad  eum  Angelo,  qui  illi  exponeret,  opus  iUud, 
quo  ipse  in  Maria  sponsa  sua  offendebatur,  non  hominis  fuisse,  sed 
Dei ; ne  ea  losephi  suspicio  aut  matri  virgini  aut  proli  ipsi  etiam  de- 
decori quoquomodo  esse  posset.  Quare  non  alio  a nobis  etiam  verba 
Angeli  referri  debent,  quam  eo  duntaxat,  quo  illa  referri  oportere 
Evangelista  ipse  testatur.  Nempe  ut  statuamus  non  equidem  exponi 
bic  mysterium  incarnationis  Christi,  de  qua  nihil  sane,  ut  dixi,  lo- 
sephus cogitabat,  sed  depelli  potius  a Virgine  sanctissima  eam  suspi- 
cionem, in  quam  apud  sponsum  suum  venerat,  quod  is  hominis  opus 
esse  suspicaretur,  non  Dei.  Hucque  pertinet  citatum  ab  Angelo  Pro- 
phetae testimonium,  quo  sane  utrunque  id  praedicitur,  quod  ad  de- 
pellandam  a Maria  (E  ii»)  omnem  malam  suspicionem  maxime  perti- 
nebat. Dum  enim  Propheta  praedicit,  virginem  fore,  quae  et  concijicre 
et  parere  debebat,  quemadmodum  Evangelista  hoc  loco  interpretatur, 
excludit  sane  omnem  humanam  operam,  de  qua  suspicabatur  losephus ; 
et  proprium  ipsius  Dei  opus  fore  demonstrat,  in  quo  potissimum  Deus 
,a  cuius  gratia  excideramus  omnes,  Emmanuelem  se  rursus  omnibiu 
toto  terrarum  orbe  gentibus  declaraturus  esset.  Cum  igitur  perspicuum 
est,  locum  hunc  non  ideo  proprie  esse  proditum,  ut  per  illum  modus 
ac  ratio  conceptionis  Christi  exponatur,  sed  ut  Divinae  autoritatis 
commendatione  omnis  a matre  virgine  suspicio  depellatur, — manifestum 
quoque  est,  spiritus  sancti  nomen  non  tam  ad  substantiam,  quam  ad 
opificium  potius  illius  referri  oportere,  ut  suspicio  de  hominis  alicuius 
opere  concepta  Deo  ipso  autore  proposito  retundatur.  Id  porro  osten- 
dimus nihil  obstare  omnino,  quominus  virgo  ex  sese  ipsa  conceperit, 
ut  vere  mater  esset,  nedum  ut  hic  locus  nobis  opponi  possit.  Quidl 
quod  citatum  ab  Angelo  Prophetae  (E  ii<*)  hoc  loco  testimonium  no- 
stram etiam  doctrinam  non  obscure  confirmat.  Nam  pondus  omne 
huius  miraculi,  quod  Propheta,  addita  admirantis  particula  >£cce”, 
nobis  futurum  praedixit,  in  hoc  potissimum  versatur,  quod  virgo  non 
gestare  solum  ac  parere  (quae  conceptum  alioqui  necessario  conse- 
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quuntur),  sed  et  concipere  ipsa  quoque  deberet;  magis  enim  praeter 
naturam  est,  virginem  ex  se  ipsa  concepisse  (efficiente  nimirum  id 
Spiritu  sancto,  cui  nihil  est  impossibile),  quam  aliunde  desumptum 
gestasse,  praesertim  cum  Propheta  iuxta  Matthaei  narrationem  diserte 
dicat : Ecce  virgo  impregnabitur ; et  Lucas  eadem  Prophetae  verba  ad 
virginem  ipsam  referens  ait:  Tu  concipies.  Neque  hic  particula  illa 
designat  substantiae  originem  in  Christi  conceptione,  dum  Evan- 
gelista  e Spiritu  sancto  esse  ait,  quod  in  virgine  genitum  esset,  quasi 
caro  Christi  deducta  sit  ex  Spiritus  sancti  substantia,  sed  indicat  po- 
tius admirandae  huius  conceptionis  auetorem.  Sic  rem  ex  aliquo  pro- 
diissc  dicimus  vulgo,  dum  auctorem  illius  volumus  indicare.  Sic  et 
Christus  Dominus  de  Joannis  baptis-(E  iu*)mo  quaerit,  e coelone, 
an  vero  cx  hominibus  esset,  non  sane  intelligcns  coeli  aut  hominum 
substantiam,  sed  deumne,  qui  in  coelis  est,  an  vero  homines  auctores 
halmret.  Sic  et  loanncs  ex  Deo  nos  genitos  esse  docet,  dum  nos  Dei 
beneficio  ad  vitam,  a qua  excideramus,  in  Christo  rursum  repositos 
esse  testatur,  et  quae  eius  generis  multa  in  scripturis  habentur.  Ex 
quibus  facile  apparet,  non  posse  id  effici  hoc  loco,  ut  propter  particu- 
lam sancti  Spiritus  substantiam  sub  illius  nomine  accipiamus. 
Imo  vero,  si  particulam  hanc  tantopere  urgeamus,  facile  ostendemus 
aliis  locis  illa  multo  significantius  designari  originem  substantiae  car- 
nis Christi  propter  additam  illius  minime  obscuram  declarationem, 
quam  hic  sane  nullam  videmus.  Quo  pacto  enim  negabis  Paulum  de 
carnis  Christi  origine  loqui,  dum  Christum  non  per  semen  David, 
nempe  Mariam,  quemadmodum  tu  iuterpretaris,  sed  ex  semine  David 
genitum  et  ex  ludaeis  esse  docet?  Addit  ille  diserte  declarationem, 
qua  excludit  peregrinas  omnes  interpretationes,  et  ostendit  se  non 
alia  de  (E  iiP')  re,  quam  de  carnis  origine  loqui.  Dicit  enim,  Christum 
i)>sum  esse  genitum  sive  factum  ex  semine  David,  esse  ex  ludaeis 
ri  Kari  edfxa,  hoc  est,  quantum  ad  carnis  substantiam  attineret. 
Dicit  praeterea,  Christum  cx  muliere  factum;  dicit  et  Matthaeus,  ex 
illa  genitum.  Hic  vero  te  audiemus  scilicet,  ut  hanc  particulam  i|, 
quam  Paulus  manifeste  ad  carnis  substantiam  refert,  ita  exponamus 
interim,  ut  eum,  qui  ex  matre  et  factus  et  genitus  esse  dicitur,  per 
matrem  transiisse  duntaxat  intelligamus,  praesertim  cum  Christum 
Dominum  cius  matris  venun  ac  naturalem  filium  esae  non  dubitemus, 
quae  ipsum  iuxta  Prophetae  et  Angeli  testimonium  vere  et  peperisset 
et  concepisset  P Ita  tu  id  quidem  via  intclligi,  sed  nobis  satis  non  est, 
te  hoc  ita  velle,  nisi  simul  doceas  etiam,  cur  id  ita  velis,  curque  te 
hic  audire  debeamus.  Id  porro  cum  non  potuerimus  videre  hactenus, 
aegre  ferre  non  debebis,  si  scripturae  simplicitatem  et  consensum  tuae 
interpretationi  praeponamus.  Jam  et  ipsa  Dei  in  Spiritu  sancto  ratio 


DE  CHEISTl  ntCABHATIONE. 


SI 


id  non  patitnr,  ut  sub  Spiritus  sancti  nomine,  ipsius  substantiam  faoo 
loco  iutelli-(£  iiii«)gaimu.  Si  namque  unus  est  atque  idem,  iuxta  exi- 
stentiam.  Spiritus  sanctus  cum  Patre  Deus,  nempe  aeternus  immuta- 
bilis immortalis,  profecto  eius  Divina  substantia,  in  id,  quod  non  sit 
atque  in  aeternum  maneat  Spiritus,  mutari  nunquam  potest.  Aut  igi- 
tur reram  carnem  Christus  non  habet,  si  ex  ipsa  Spiritus  sancti  sub- 
stantia illam  deductam  esse  credamus;  aut  certe,  si  veram  carnem  ha- 
bet, aliunde  illam  hauddubic,  quam  ex  Spiritus  sancti  substantia,  de- 
ductam esse  oportet,  si  quidem  is  unus  atque  idem  est  cum  Patre 
aeternus  immutabilis  ac  immortalis  Deus.  Adversantur  sibi  enim  haec 
mutuo  neque  simul  vera  esse  possunt.  At  vero  nos  certi  sumus,  Chri- 
tum  Dominum  veram  carnem  eamque  humanam,  hoc  est,  nostram  ha- 
buisse, iuxta  quam  tentatus,  passus,  ac  mortuus  quoque  est.  Assentiri 
igitur  non  possiunus  tuae  interpretationi,  quae  aut  monadem  in  triade 
Divina  solvit,  aut  Christum  Donoinum  vera,  hoc  est,  hiunana  carne 
spoliabit.  Deinde  personarum  quoque  in  triade  Divina  proprietas  con- 
funditur hac  tua  interpretatione.  £st  enim  hoc  proprium  soli  Patri  deo, 
ut  filium  suum  gignat.  Jam  quod  (£  iiii'>)  universa  scriptura  soli  Pa- 
tri proprium  esse  docet,  nempe  ut  filium  suum  gignat,  id  tu  ad  Spi- 
ritum quoque  sanctum  transferre  videris.  A quibus  enim  nostri  origi- 
nem sumimus,  quod  ad  substantiam  nostri  praesertim  attinet,  eorum 
sane  filii  sumus,  et  illos  parentes  vocamus.  Si  igitur  Christus  Domi- 
nus originem  sui  sumpsit  e sancti  Spiritus  substantia,  certe  Spiritus 
sanctus  erit  Pater  Christi,  et  Christus  vicissim  non  Patris  modo  Dei, 
sed  ct  Spiritus  quoque  sancti  filius.  Q.ua  de  re  copiose  Augustinus 
disputat  in  ^Enchiridio  ad  Laurentium"  atque  e scripturis  doctrinam 
hanc  tuam  refellit.  Haec  cum  secum  adferat  omnia  tua  lod  huius 
interpretatio,  si  Christum  Dominum  e Spiritu  sancto,  hoc  est,  ex  eius 
substantia  carnis  suae  originem  traxisse  putas,  quae  tamen  incolumi 
scripturae  autoritate  consistere  nullo  modo  possunt ; — nos  sane  scrip- 
turae consensum  nobis  retinendum  modis  omnibus  esse  putamus,  iuxta 
quem  nihil  equidem  adversus  doctrinam  nostram  faciet  locus  hic,  in 
quo  tu  tamen  praecipuum  doctrinae  tuae  fundamentum  ponere  videris. 
Sed  adfers  alium  (E  v*)  locum,  quo  non  solum  id  eflicere  conaris,  ut 
e virgine  matre  Christum  conceptum  nos  esse  doceas,  sed  ut  ostendas 
etiam,  assumptam  ab  illo  non  esse  carnem  nostram,  sed  commutatione 
quadam  factum  esse,  ut  verbum  iam  sit  caro,  quod  initio  Spiritus 
erat.  Is  porro  est  Joannis  primo:  Et  verbum  caro  factum  est.  Nos 
vero  locum  hunc  Joannis  libenter  amplectimur.  Caeterum  assequi  sa- 
tis non  possumus  tuam  interpretationciu,  ac  videmus  quidem  abs  te 
urgeri  vocem  hanc  iyeveri,  quam  latinus  interpres  ubique  fere  vertit 
• factum  est”;  sed  quonam  modo  illam  exponas,  non  prorsus  allirmarc 
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adhuc  possumus,  nisi  quod  ea,  quae  ex  vi  verbi  huius  colligis,  indi- 
cant, te  de  quadam  verbi  in  carnem  transitione  imaginari,  quam  vir- 
tuti Spiritus  sancti  adscribis;  sed  talem  fingere  videris  interim  eam 
transitionem,  ut  ^secum  ipsa  constare  satis  non  possit.  Fateris  enim, 
verbum,  quod  Deus  erat,  lactum  esae  carnem,  quam  antea  sane  non 
habebat,  et  interim  doces,  non  aliud  nunc  esse  Christum,  quam  antea 
verbum  erat.  Neque  quidquam  interesse  putas,  verbumne  a virgine, 
an  vero  Christum  concep-(£  vs)tum  esse  dicas;  alicubi  enim  Christum, 
alicubi  vero  verbum  ipsum  a virgine  conceptum  esse  ais,  cum  tamen 
neque  Christum  sine  carne,  neque  verbum  cum  carne  ante  Christi 
conceptionem  agnoscere  ullo  modo  possis;  et  negare  non  possis  aliud 
esse  Spiritum,  aliud  carnem,  ut,  si  nunc  Christo  Domino  veram  car- 
nem a Spiritus  natura  diversam  tribuas,  quam  antea  verbum  illud, 
quod  Deus  erat,  non  habebat,  fateri  bauddubie  cogaris,  aliud  quoddam 
praeterea  nunc  esse  Christum,  quam  tunc  erat,  cum  verbum  duntaxat 
esset.  Deinde  si  transitione  quadam  verbum  carnem  factum  esse  putas, 
non  video,  ut  hanc  transitionem  aliter  exponere  possis,  quam  per  na- 
turae suae  commutationem  sive  conversionem  ; praesertim  cum  neges, 
verbum  carnem  factum  esse  per  nostrae  in  se  camis,  ex  virginis  matris 
substantia  deductae,  assumptionem.  Proinde  voluissem  sane,  te  hic 
apertius  nobis  explicuisse  verbi  huius  lyivtra  iuxta  sensum  tuum  sig- 
nificationem, ne,  quae  hic  dicentur,  praeter  meritum  tuum  in  te  dicta 
esse  queri  (E  vi*)  possis.  Sed,  ciun  aliter  hic  verbum  boc  exponi  non 
possit,  quam  aut  per  assumptionem  carnis,  aut  per  transitionem  unius 
naturae  in  alteram,  quae  fiat  rerum  conversione  (docet  enim  loanncs, 
verbum,  quod  erat  Deus,  factum  esse,  quod  non  erat,  nempe  carnem) ; 
tu  vero  non  agnoscas  nostrae  carnis  in  Christo  ex  virgine  matre  as- 
sumptionem, — necesse  est  sane,  ut  te  de  conversione  verbi  in  carnem 
imaginari  existimemus,  haneque  veluti  tuam  interpretationem  impugne- 
mus; ut,  posteaquam  consistere  illam  non  posse  ostenderimus,  intelli- 
gas,  verbum  illud  eyhert  non  aliter  exponi  posse,  quam  per  camis 
nostrae,  quemadmodum  nos  docemus,  assumptionem.  Ac  primum  ne- 
gamus verbo  hoc  evidenter  probari  id  posse,  ut  r factum  esso”  hoe 
loco  idem  sit,  quod  commutatum  sive  conversum  esse;  constat  enim, 
verbum  eyevirt  ita  varie  in  scripturis  accipi,  ut  eius  significationem 
peti  oporteat  vel  ex  historia  rei  gestae,  quae  describitur,  vel  e verbis, 
quae  illud  aut  consequuntur  aut  praecedunt;  nedum  ut  ex  illo  solo 
dogma  ullum  statui  possit.  Ac  significat  quidem  alicubi  unius  naturae 
in  alteram  coinmuta-(E  vi>>)tionem,  quemadmodum  uxor  Loth  facta 
esse  legitur  statua  salis  •),  aqua  facta  vinum’),  et  reliqua  hqjus  generis. 
Sed  sunt  rursum  infiniti  loci,  qui  eam  verbi  huius  significationem 
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nullo  prorsas  modo  admittant.  Ut,  Christus  factus  est  duodennis  ')i 
ilHc  sane  iactum  esse  aliud  nihil  est,  quam  coepisse  esse.  Bursiun, 
Qui  post  me  venit,  ante  me  factus  est *  *);  hoc  est,  ante  me  esse 
coepit.  Praeterea,  Ipse  dixit  et  facta  sunt  ');  hoc  est,  coeperunt  mox 
esse.  Item,  Christus  factus  pro  nobis  maledictum  seu  exeeratio  *);  hoc 
est,  reputatas  maledictum,  habitus  pro  execrato,*non  autem  in  male- 
dictum seu  exeerationem  commutatus,  Deus  factus  est  spes  •),  factus 
refugium  Prophetae  *);  hoc  est  declaravit  se  esse  eum,  in  quo  sit 
sperandam,  ad  quem  sit  confugiendum,  et  eius  generis  multa.  Alibi 
vero  hoc  narratio  duntaxat  rei  alicuius  exponitur,  ut.  Nuptiae  factae 
sunt  in  Cana  Oalileac  ’);  hoc  est,  perngebautur  nuptiae.  Factum  est, 
ut  moreretur  mendicus  *);  hoc  est,  accidit,  ut  moreretur,  et  quae 
innumera  sunt  eius  generis  exempla,  in  quibus  equidem  manifestum 
est,  per  verbum  iyivtro  nullo  modo  ^designari  ullam  naturae  transmu- 
(E  vii*)tationem.  Quare  debili  admodum  fundamento  nitereris,  si 
doctrinae  tuae  confirmationem  ab  eo  verbo  peteres,  quod  ita  alioqui 
varie  in  Scripturis  accipitur,  ut  illius  significationem,  quemadmodum 
dixi,  peti  oporteat  vel  e rerum,  quae  describuntur,  consideratione,  vel 
e verbis  aliis,  quae  aut  consequuntur,  aut  praecedunt:  nedum  ut  ex 
eo  certi  quidpiam  statui  possit.  Caeterum,  ut  donemus  per  verbum 
iyfvtTt  conversionem  hic  designari,  adeo  interim  nihil  faciet  inter- 
pretatio haec  ad  doctrinae  tuae  confirmationem  de  Christi  Domini 
incarnatione,  ut  illam  etiam  ex  duabus  partibus  gravissime  oppugnet. 
Primum  eq^  dum  doces  verbum  in  carnem  transiisse  seu  conversam 
esse,  simul  imprudens  hoc  efiicis,  non  amplius  verbum  esse,  quod  ver- 
bum erat,  sed  carnem;  neque  enim  conversio  ulla  fieri  potest,  nisi  id, 
quod  erat,  ut  incipiat  esse,  quod  non  erat.  Sic  uxor  Loth  non  am- 
plias erat  uxor  illius,  ubi  statua  salis  esse  coepisset,  ac  ne  homo 
quidem  etiam,  sed  ipse  sal.  Sic  et  in  Cana  (E  vii'>)  aqua  non  prius 
facta  est  vinum,  quam  desiisset  esse,  quod  erat,  et  coepisset  esse,  quod 
non  erat.  Oppugnat  igitur  conversio  hoc  loco  doctrinam  tuam,  qua 
doces,  Christmn  aliud  nihil  esse  nunc,  quam,  quod  erat  in  principio, 
verbum,  neque  quidquam  referre,  verbumne,  an  vero  Christum  virgo 
mater  concepisse  dicatur.  Deinde  pugnas  tecum  ipse  etiam  iuxta  hanc 
interpretationem,  dnm  verbtun  in  carnem  transiisse,  et  carnem  nihilo- 
minus e Spiritu  sancto  deductam  esse  doces.  Neque  enim  hoc  patitur 
ipsa  conversionis  natura,  ut,  quod  in  aliud  transire  debet,  id  aliunde, 
quam  ex  sese,  in  eo  ipso  sui  initium  sumat,  in  quod  transire  debet; 
quemadmodum  in  Cana  Oalileae  aqua  dici  non  poterat  facta  vinum. 
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si  vinum  aliunde,  quam  ex  aqua  ipsa,  substantiae  suae  oripnera  duxis* 
sct.  Neque  item  Loth  uxorem  diceremus  factam  esse  statuam  salis, 
nisi  illa  in  suo  ipsius  corpore  in  salem  obriguisset.  Si  igitur  per  sui 
conversionem  verbum  in  carnem  transiit,  e verbi  sane,  non  e Spiritus 
sancti  substantia,  carnem  illam  deductam  esse  oportet;  neoesse  est 
enim  in  omni  contersione,  ut  id,  in  quod  (£  viii*)  verti  aliquid  de- 
bet, non  aliunde  initium  sui  in  eo  ipso  sumat,  in  quod  verti  debet, 
quam  ex  en  ipso,  quod,  ut  in  aliud  vertatur,  desinit  esse,  quod  erat. 
Uuarc  etiamsi  tibi  donemus,  verbo  iyinro  designari  boc  loco  natu- 
rae qiutiemcunque  conversionem,  atque  fateamur,  verbum  in  carnem 
tmnsiisse,  ipsemet  hauddubie  tuam  hic  doctrinam  impugnabis,  fateri- 
que  cogeris,  non  esse  amplius  verbum,  quod  verbum  erat,  posteaquam 
in  carnem  transiit,  cuius  tamen  contrarium  seinper  docuisti;  neque 
item  c Spiritu  sancto  deductam  esse  ipsius  carnem,  sed  e propria 
verbi  ipsius  substantia,  cuius  contrarium  tu  detorto  ad  causam  tuam 
Matthaei  priore  loco  semper  statuebas,  etiamsi  nos  adversus  doctri- 
nam istiusiuodi  tuam  nihil  omnino  dicamus.  Sed  nos  admittere  non 
possumus  ullo  pacto  eam  verbi  iy^yna  interpretationem,  ut  per  illud 
aliquam  naturae  Divinae  in  Verbo,  quod  Deus  est,  conversionem  seu 
commutationem  intelligomus,  propterca  quod  ea  scripturae  repugnan- 
tiam gignat,  qiuie  in  Christi  Ecclesia  ferri  nullo  modo  possit;  sive 
divinam  in  Christo,  sive  bu-(£  viii'‘)raanam  naturam  intueamur.  Cluod- 
que  ad  divinae  primum  naturae  considerationem  attinet,  illud  sane 
est  extra  omnem  controversiam  positum,  quemadmodiun,ante  quo- 
que ostendimus,  uniuu  esse  iuxta  existentiam  id  totumv  quod  est 
re  vera  ac  dicitur  Deus,  sive  Patrem,  sive  Eilium,  sive  Spiritum 
sanctum  intueamur  ');  atque  Eum  ipsum  unum  duntaxat  Deum  aeternum 
esse  etiam  et  proinde  immutabilem  quoque  ac  immortalem  •).  Neque 
enim  haec  in  cum,  qui  vere  aeternus  est,  cadere  ullo  modo  possunt. 
Esse  praeterea  sanctum  ’),  atque  adeo  omnium  Sanctificatorem  «). 
Porro  et  verbo  omnia  hncc  propria  esse  necesse  est,  si  quidem  ver- 
bum est  rc  vera  nc  dicitur  Deus,  quemadmodum  loannes  docet  ‘). 
Non  ergo  potuit  unquam  mutabile  esse  verbum,  quod  Deus  est;  multo 
minus  autem  tentationi  aut  morti  obnoxium:  nedum  ut  in  id  tran- 
sierit, quod  sit  tentatum  mortuum  et  sub  peccati  nostri  noxam  iu 
Patris  iudicio  condemnatum.  Pugnant  enim  haec,  Verirum  esse  unius 
atque  eiusdem  cum  Patre  existentiae  Deum,  nempe  aeternum  immu- 
tabilem immortalem  (P  i«)  sanctum  ac  sanctificatorem  omnium, — ct 
idem  ipsum  Verbum  mutatum  esse  in  carnem,  iuxta  quam  demum 


*)  Ksa.  45.  Oze.  13.  1 losn.  5.  Malach.  5.  *)  1 Tiro.  6.  *)  Bsa.  6. 

•)  llzccli.  27.  (sic  in  cd.  Bona.;  videtnr  legendum  em  37(:  28)).  ‘)  Io«n.  1. 
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tentxtum  eswt.  mortanm  et  >nb  noxam  peccati  nostri  condemnatam. 
Quare  quoquo  te  hic  vertas,  aHeriim  fatearis  neceate  est : aut  verbum 
dusdem  esae  cum)  Patre  existentiae  Deum,  quemadmodum  loannes 
docet,  et  tum  subsistere  non  potest  haec  de  conversione  verbi  in 
carnem  interpretatio,  — aut  haec,  quae  ex  Scripturis  de  Deo  attulimus, 
falsa  omnia  esse,  si  hanc  interpretationem  tueri  velis.  Nos  certe  fa- 
cere non  possumus,  ut  non  Scripturae  maiorem,  quam  huic  interpre- 
tationi, fidem  tribuamus,  lam  et  circa  humanae  in  Christo  naturae 
considerationem  manifestam,  ut  antea  quoque  exposuimus,  Pauli  do- 
ctrinam habemus:  Filium  Dei,  qui  in  principio  verbum  erat,  assump- 
tiste  formam  servi  <),  semen  Abrahae,  participem  factum  esse  eiusdem 
nobiscum  carnis  et  sanguinis  *),  propteiea  quod  nostri  similis,  excepto 
duntaxat  peccato,  esse  per  omnia  debebat,  lam  vero  non  potuit 
partioepe  fieri  filios  Dei,  iuxta  Paulum,  nisi  eorum,  quae  et  multorum 
simul  communia  essent,  et  prius  slio-(F  i‘>)qni  extitissent,  quam  in 
eorum  participationem  venisset.  Uoc  enim  proprie,  ut  alias  dictum 
eat,  significant  dt  verbum  quo  Paulua  usus  est,  ut  nobis  so- 

cietatem Christi  in  carne  nostra  significaret,  — dt  reciprocum  illud 
tSv  xirO»,  hoc  est,  eorundem  ipsonim,  nimirum  eius  oarnis  et  eius  item 
sanguinis,  quibus  hi  antea  ooimnunicassent,  quorum  ille  similis  adeo- 
que  et  fmter  esse  debebat.  Fieri  autem  non  potest,  ut  filius  Dei,  sive 
verbum,  simul  i et  particeps  sit  factum  eiusdem  camis  et  sanguinis, 
quae  pluribus  iam  fuissent  communia,  ac  priua  multo  extitissent,  quam 
in  eorum  participationem  venisset,  — et  conversione  sui  in  eam  carnem 
tranderh,  quae  tum  primum  extare  in  Christo  coepisset,  et  esset  il- 
hua  solius  duntaxat  propria,  nempe  ru>n  ex  hominis  ullius,  sed  e Sancti 
Spiritus  substantia  deducta.  Pugnant  sane  haec  inter  eese,  neque  simul 
consistere  ullo  modo  possunt.  Uuid  I quod  ipsemet  loanues  eodem  ipso 
loco  in  subeequeotibus  mox  verbis  impugnat  tuam  interpretationem  P 
Ait  enim,  hoc  ipsum  verbum,  quod  Deus  est,  quodque  caro  factum 
est.  constituisse  sibi  domicilinm  in  nobis.  (F  ii>)  Est  enim  nota  si- 
gnificatio verbi  cHt-tS,  qno  bic  loannes  utitur,  deducti  a constituendis 
tabernaculis,  nnde  et  apud  Xenophontem  pro  castrorum  metatione 
uanrpntur,  et  apud  omnes  Euangelistas  aviculae  illae  dicuntur  xxrx- 
ravvavv,  quae  sibi  domicilium  seu  nidos  in  sinapis  ramusculis  consti- 
tuunt. Cum  igitur:  Filius  Dei,  seu  Verbum,  domicilium  sibi  in  nobis 
constituere  statuit  per  suam  incarnationem,  ut  vere  Emmanuel  esset, 
quemadmodum  id  et  per  Prophetam  et  per  Angelum  promissum  erat, 
fieri  equidem  non  potuit,  ut  vel  conversione  sui  desineret  esse,  quod 
erat,  nempe  verbum;  vel  in  eam  carnem  transiret,  quae  cum  nostra 
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carne  nnllam 'proraiu  commnnionem  haberet.  Pugnant  enim  haec:  in 
nobis  habere  domiciliuia,  et,  vcl  desiiste  esae,  quod  erat,  rei  in  eam 
carnem  tranaiisae,  quae  illiua  solius  propria  duntaxat  esset,  ot  nulli 
praeterea  alteri  communis.  Proinde  admittere  nullo  pacto  possumus 
timm  interpretationem  de  carne  Christo  soli  duntaxat  propria,  muho 
minus  autem  de  verbi  in  aimem  istiusmodi  conversione.  Nam  praeter- 
quam quod  (P  ii'')  ex  ipsa  verborum  significatione  colligi  certo  non 
potest,  scripturae  praeterea  etiam  repugnantiam  inducit,  sive  divinam 
iii  Christo,  sire  humanam  naturam  intueamur;  et  eripere  nobis  ad 
eilremmn  conatur  ineffabilem  illam  consolationem,  qua  certi  sumus, 
Deum,  ut  Emmanuel  esset,  domicilium  sibi  in  carne  nostra  pro  sua 
misericordia  constituisse,  ut  fratres  ipsius  essemus,  quatenus  hoc  tan- 
tum beneficium  suum  non  contemneremus.  Atque  id  in  causa  est 
etiam,  cur  tuam  de  Christi  Domini  incantatione  doctrinam  piis  om- 
nibus vitandam  esse  putaremus,  et  nunc  etiiim  putemus.  Nos  porro 
hoc  loannis  loco  rem  gestam  historice  duntaxat  narrari  dicimus,  non 
autem  modum  incarnationis  Dominicae  explicari.  £t,  quemadmodum 
non  ideo  dicit,  initio  fuisse  verbum,  quod  iam  id  esse  desierit,  (est 
enim  et  nunc,  quemadmodum  et  in  principio  erat,  verbum,  nempe 
aeternus  atque  unmutabilis  Deus)  sed  quod  tum  verbum  non  aliud 
erat,  quam  ipse  duntaxat  Deus,  — ita  et  hisce  verbis  (Verbnm  caro 
factum  est)  dicimus  non  hoc  doceri  a loannc,  quod  vor-(P  iii*)bum 
, illud,  quod  initio  Deus  erat,  desiisset  esse  quod  erat,  et  in  aliud, 
quod  non  erat,  nempe  in  carnem  quandam  soli  sibi  propriam,  trans- 
iissct ; sed  quod  illud  ipsum  verbum,  quod  in  principio  ipse  duntaxat 
Deus  erat,  coeperit  simul  esse  et  homo,  constituto  sibi  in  nobis  (hoc 
est,  in  carne  nostra)  tabernaculo  sire  domicilio,  ut  vere  Emmanuelem 
se  esse  re  ipsa  declararet.  Sic  nos  iuxta  familiarem  Scripturae  usum, 
ut  piiulo  antea  indicavimus,  verbum  iyivtre,  sive  factum  esse,  acci- 
pimus pro  coepisse  esse,  non  mutata  interim  priore  sua  existentia, 
sed  adiuueta  sibi  humanitatis  nostrae  natura,  in  qiu  sibi  tabernaculum, 
ut  dixi,  constituere  volebat.  Carnem  vero  totum  hominem  intelligi- 
mus  carne  simul  ac  spiritu  constantem;  neque  enim  verbum  exanimis 
caro  fnctiun  est;  et  perspicuum  est  loanncm  de  hominis  came  loqui, 
sub  cuius  alioqui  nomine  scriptura  nobis  totum  sane  hominem  infini- 
tis locis  disignat,  ne  quid  hic  tibi  praeter  scripturae  usum  attulisse 
omnino  videamur.  Atque  ita  demmn  verba  haec  loannis  expununus: 
Verbum  caro  factum  est,  et  (F  iii>>)  habitavit  in  nobis,  boo  ests 
verbum,  quod  initio  Deus  duntaxat  erat,  factum  est,  coepit  etiam  si- 
mul esse  caro,  homo,  et  habitavit,  domicilium  sibi  constituit  la 
nobie,  in  carne  nostra,  per  illius  participationem,  quemadmodum  Pau- 
lus docet.  Uanc  autem  interpretationem  ideo  sequi  malumus,  quod  ex 
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frequenti  neu  Scripturae  petitur,  et  totiaa  Eusuf^eae  doctrinae  con- 
sensu confirmatur,  quod  equidem  utnunque  in  tua  interpretatione  de- 
sideramus. Tantum  tero  abest,  ut  iocus  bic  Icannis  doctrinae  nostrae 
de  Christi  Domini  coneqrtione  quoquo  modo  repugnet,  (si  quidem  il- 
lum kixta  usum  Scripturae,  ita  ut  diximus,  interpretemur)  ut  iUam 
adiuvet  etiam,  prorsusque  oonfiroiet,  id  quod  beite  alioqui  apparebit, 
si  ea,  quibus  modus  ipse  ooneepttonis  Christi  nobis  exponitur,  e suis 
locis  petita  verbis  hisce  loannis  interseramus  ad  hunc  modum ; (Fiiii*) 


ET  HABI- 
TAVIT,  tn- 
hemarn- 
luM^tivedo‘ 

VACrr^l  l 

EST,  coe^  < l hiconMtitnii, 

I»  cdr^enij^ 

Hra  per  t/- 
iiu4  par  t ici' 
pationem. 


Et  itwum  Dttid.  Rom.  1. 

Et  muliere.  Qalat.  4. 

Ex  virpius  Maria.  Matikei  l. 

Ex  Itraelt  tecundum  carnem.. 

Rom.  9. 

VEK*  1 Et  matre,  qeae  ilhfut  viMrcMl, 

BUM,  ] Lue.  1. 

Eent  \ Viro  non  eoyuiUi.  Matth.  1. 

JUiue.  J Lue.  1. 

Bt  Spiritu  eancio,  hoc  eet,  illo 
tutore.  Ibidem. 

Et  peponi.  Ibidem. 
t\UuM  tuauu.  Ibidem. 

Fructum  ventri*  eui.  Lue.  1. 

' H 

Hic  sane  iacile  est  videre,  a nobis  stare  hunc  loannis  locum,(qi 
recte  intelligatur;  reprehendi  vero  nostra  interpretatio  non  potest, 
posteaquam  totius  scripturae  consensum  retinet,  et  ex  frequenti  illius 
usu  desunq>ta  habetur.  Alii  loci,  quos  tu  hic  adfers,  neque  in  hoc 
proprie  sunt  proditi,  ut  uobis  mysterium  conc^tionis  Christi  expo- 
nant, et  simpliciter  accipi  non  possunt  propter  locorum  repugnan- 
tiam, quae  non  patitur,  ut  verba  eorum  nude  ac  simpliciter  expona- 
mus. lam  locis  pugnantibua  nihil  effici  posse  scimus,  nisi  sublata 
prius  oiqai  rqtugnantia,  ut  scripturae  autoritstem  atque  consensum 
salvum  ubique  retineamus.  Deinde  discrimen  etiam  observare  inter 
locos,  ut  antea  quoque  dictum  est,  debemus,  quinam  proprie  tractent 
aliquid,  et  qui  aliud  agentes  eiusdem  rei  obiter  etiam  meminerint,  ut 
non  ex  alienis  proprios,  sed  ex  propriis  alienos  potius  et  interprete- 
mur et  aestimemus.  Quare  ante  omnia  loca,  quae  adferri  a te  tuis- 
que solent,  reoensebimus,  et,  ut  iUordm  repugnantia  cum  aliis  locis 
facilius  deprehendi  possit,  antitheta  (F  v*)  ipsonun  e regione  cuius- 
que addmus,  quae  sane  in  concordiam  reduci  prius  a vobis  debe- 
bant, quam  vestris  istiusmodi  locis  efficere  quidquam  possitis.  £t 
post  sublatam  item  repugnantiam  considerabimus,  vestrine,  an  vero 
nostri  loci,  magis  proprie  tractent  mysterium  ipsum  Dominicae  incar- 
nationis. ut  intelligamus,  utros  cx  aliis  metiri  aestimareque  debeamus. 
Diximus  autem  non  esse  nobis  invehendas . novas  ac  insolitas  Scriptu- 
rae interpretationes,  sed  iis  potius  utendum  esse,  quas  aut  in  eo  ipso. 
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8nt  in  nmili  argumento  Scripturi*  fanuliares  eue  scimu*.  Quare  i4 
a te  praeatari  hio  rellemua  etiam,  ut  in  loeonun  vestrorum  cum  ipso- 
rum antithetis  condliatione  receptos  in  Scripturis  tropos  aigiuDeuto- 
que  nostro  familiares  adhibentis,  aut  nostram  interpretationem  am- 
plectamini, quam  nos  scripturae  fiimiliarem  esae,  et  quidem- in  Christi 
Domini  potissimum  consideratione,  ostendemus.  Sunt  nuton  praedpui 
hi  fere  loci,  quos  ad  causae  festrae  oonftrmationesn  adduocre  soletis: 
(F  v*)  I . 

ANTITHETA  LtX;ORU.M. 


CArulu4  Pnifiof/mitus  OMfih  creaturae,  Chridue,  veniente  iemforum  pUuitudinef 
ver  queut  cofuiita  omnia.  Kphes.  3.  Co-  conceptae  et  natae.  Oatai.  -i.  Matth.  1. 
toee.  1.  Jiettr,  1.  Imc.  1. 


(JJirietue 


Ckrietae 
Jiebr.  13.  .. 
de,at.  Epkee.  4. 


e coelo  a Patre  miesuei 
loan.  8.  I 

}<iocae  homo  e coelo.  1 Cor} 
15. 

Panie  datae  e-  coelo,  loan. 

t,.  hodie  et  in  eaecttla.i 
Idem  aecendit,  qui  et  deeeen» 


Chrietni 


” 

> 2. 


yazareik  concepttte.  Lue. 
Bethleem  natue.  Mattk. 


ChrietuM  iuxta  tiejiniiam  a l%tre  tnn~ 
pae  factae  natue  et  mortaeae,  idemqae 
et  aecendit,  non  anUm  qui  deecenderat 
(aniutn.  Gai.  4.  Matk.  2.  et  27.  -iet.  1. 


Hos  locos  tu  potissimum  urges  in  tua  ad  me  Epistola,  atque  iu 
libello  item  tuo,  ut  ostendas  idem  prorsus  esse  Christum,  quod  ver- 
bum, et  verbum,  quod' Christum.  Deinde  carnem ' Christi ' non  esse 
nostram  carnem  c limo  deductam,  sed  coelestem,  hoc  est, ' t coelo  or- 
tam. AtTvero  addita  nostra  antitheta  labefactant’  in  hac  parte  om- 
nem dootrinaiVi  fiiatn,  neque  permittunt,  ut  locos  tuos  nude  ac'  sim- 
pliciter interpreteris,  inio  toi^ris  etiatn  velis  nolis  schematum 'iu  illis 
exponendis  remedio  uti  ad  tollendam  antithetorum  repugnantiam, 
(F  vi*)  quam  te  cqiudem  tollere  omnem  oportet,  si  locos  tuos  nudae 
ac  simplici  locorum  nostrorum  interpretationi  opponere  veliS.  Pu- 
gnant autem  haec,  si  simpliciter  accipiantur:  Christum  Dominum 
c.sse  primogenitum  omnis  creaturae,  esse  ante  condita  omnia  saecula, 
ct,  Eundem  ipsum  rursus  multis " saeculis  posteriorem  ease,'  ac 'tum 
demum  ct  factum  esse  et  natum,  ubi  temporrun  plenitudo  a Deo 
Patro  constituta  venisset.  Bursum  pugnant  et-  haec;  Christum  e coelo 
venisse,  esse  novum  e coelo  hominem,  esse  panem  e'  coelo  datum,  ct. 
Eundem  ipsum  concepttmi  esse  in  terris  in  virginis  UterO,  et  in  Beth- 
leem  natum.  Neque  minus  pugnant  haec:  Christum' case  heri  hodie 
et  in  saecula,  eundemque  ipsum  ascendisse,  q\u  et  descenderat,  et. 
Eundem  rursus  etiam  iuxta  constitutum  tesnpus  factum  natum  et 
mortuum  esse,  neque  eum  duntaxat,  qui  et  descenderat,  sed  qtli  hic 
in  terris  quoque  conceptas  natus  ac  mortuus  est,  ascendisse.  Pugnant, 
inquam,  omnia  haec,  et  tantisper,  dum  non  conciliantur,  certe  neque 
tuam  doctrinam  confirmare  poterunt,  neque  simplicem  ac  nudam  (F  vi*’) 
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locorum  nostrorum  interpretationem  impuf^are.  Neque  vero  negare 
poteris  omnia,  quae  locis  hic  tuis  opposuimus,  et  quae  in  eandem 
sententiam  ubivis  in  Euangelicis  et  Apostolicis  literis  de  Christo  Do- 
mino docentur,  aeque  vera  esse,  atque  sunt  loci  tui,  quibus  nos  op- 
pugnare conaris.  Ita  igitur  tilii  antitheta  nostra  cum  tuis  locis  con- 
cilianda erunt,  ut  veritas  illoniin  inconcussa  sane  permaneat.  Perinde 
enim  verum  est,  Christum  veniente  temponim  plenitudine  facium  ct 
natiun  esse,  atque  verum  est,  esse  omnis  creaturae  primogenitum,  per 
quem  condita  sint  in  caelis  ac  terris  omnia,  ct  quae  reliqua  in  tuis 
locis  et  eorum  antithetis  habentur.  lam,  etsi  divinare  nolo,  quonam 
modo  haec  tu  conciliare  velis,  id  tamen  hoc  loco  praetermittere  nolui, 
ut  te  admonerem,  non  esse  fidelis  interpretis  ita  locos  in  speciem 
inter  sese  pugnantes  velle  simul  sine  discrimine  ullo  confundere,  ut, 
quatenus  sibi  consentiant,  quatenus  item  ab  invicem  dissentiant,  clare 
discernere  non  possis;  neque  illud  item,  ut  in  exponendis  locis  aut 
a simplici  verbonun  intellectu  nos  temere  ct  si-(F  vii*)ne  causa  legi- 
tima abducas,  aut  novas  tibi  pro  tuo  arbitrio  interpretationes  con- 
fingas, quarum  exempla  in  Scripturis  alibi  ostendi  non  (pieant. 

Nec  temere  haec  toties  repeto,  mi  Menno ! Dum  enim  doces,  idem  esse 
verbum  et  Christum,  Christum  ct  verbum,  non  satis  observas,  quate- 
nus haec  simul  consistant,  aut  sibi  mutuo  repugnent.  Si  enim  sim- 
pliciter id  verum  esse  affirmes,  ut,  qiudquid  Christus  est,  id  totum  ver- 
bum facias,  et  contra,  — hominem  eerte  a Christo  in  universum  cxclu- 
»les.  Nam  verbum,  quantum  est,  totum  sane  Deus  est,  quemadmodum 
loannes  docet.  Bursus,  dum  in  locormn  nostrorum  explicatione,  qui 
Christum  Dominum  ex  semine  David,  ex  Imubis  eius,  ex  ludaeis,  ex 
muliere,  ex  Maria  virgine  factum  natmuquc  et  quidem  iuxta  carnem 
esse  testantur,  a simplici  nos  illorum  intellectu  abducere  conaris,  ct 
doces,  natum  et  factum  esse  cx  aliquo  his  locis  idem  esse,  quod  per 
aliquem,  sumpta  interim  aliunde  sui  origine,  transiisse,  nihil  adducis, 
quod  simplici  verbonun  interpretationi  opponi  possit,  neque  item  ex- 
emplum ulliun  profers  tuae  interpretationis.  Si  enim  (E  viib)  tua  no- 
bis testimonia  opponas,  quae  Christum  e coelo  a Patre  missum,  se- 
cundum e coelo  hominem,  panem  e coelo  datum  esse  iloccnt,  nos 
illa  nobis  non  prius  opponi  pos.se  dicemus,  quam  cum  antithetis  suis 
iuxta  Scripturae  usum  concilientur.  Conciliata  autem  nihil  contra  nos 
facient,  imo  vero  nostram  potius  doctrinam  confirmabunt.  Et,  ut  do- 
nemus tua  nobis  testimonia  opponi  posse,  ubinam  ostendes  in  Scrip- 
turis, factum  et  natum  esso  ex  aliquo  idem  significare,  quod  per  ali- 
qnem,  deducta  interim  aliunde  tota  sui  origine,  transiisse?  Dbi  item, 
vocem  hanc  concepisse  idem  esse,  quod  aliunde  conceptum  duntaxat 
gestasse?  Haec  tibi  Scripturae  exemplis  coinprabanda  essent,  aut  a-rte 
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non  invehenda  in  Scripturas,  si  nullis  illius  exemplis  confirmari  que- 
ant, siquidem  fidelis  et  diligens  Scripturae  interpres  haberi  velis, 
lam  cum  neque  interpretationis  tuae  exempla  ulla  vel  adfers,  vel  ad- 
fcrro  etiam  potes,  et  eiusmodi  praeterea  locos  opponis,  qui  propter 
antithetorum  repugnantiam  simplicem  ipsi  intellectum  retinere  non 
possunt,  nedum  ut  nos  a simplici  locorum  nostrorum  interpretatione 
depel-(F  viii>)lant;  neque  proprie  etiam  tractant  argumentum  incarna- 
tionis Christi,  — sane,  quam  sit  solida  pura  ac  fidelis  doctrina,  in  hac 
parte,  tua,  tu  ipse  cogitare  potes.  Ais,  te  cum  Scripturis  simpliciter 
loqui;  id  equidem  libi  optarim,  et  quidem  ex  animo.  Sed  non  scio, 
an  hoc  sit  simpliciter  cum  Scripturis  loqui,  velle  illas  sine  ordine  ac 
iudicio  omneis  confundere,  et  eiusmodi  illis  attexere  interpretationes, 
quarum  exempla  in  illis  nusquam  indicari  possunt.  Nos  certe  praeter 
Scri])turae  usum  nihil  hic  proferimus,  et  totius  interim  Scripturae 
consensum  retinemus.  Q.uodque.  ad  locos  tuos  attinet,  primum  dicimus, 
antitheta  illorum  non  permittere,  ut  simpliciter  iuxta  nudam  verborum 
significationem  exponantur.  Uaec  enim  vera  simul  esse  non  possunt: 
Christum  Dominum,  quantus  est,  e coelo  totum  missum  et  datum  esse,— 
ct.  Eundem  rursus  ipsum  in  terris,  in  virginis  matris  utero,  conceptum 
ac  demum  in  Bethicem  etiam  natum  esse.  Prius  igitur  hanc  locorum 
repugnantiam  oportere  tolli,  idque  iuxta  Scripturae  usum,  quam  tua 
nostris  opponantur.  £t  ita  interim  tolli,  ut  et  (E  viii'')  tuorum  loco- 
rum et  nostrorum  antithetorum  inconcussa  simul  veritas  permaneat. 
Deinde  cum  loci  nostri  in  hoc  proprie  sint  proditi,  qnemadmodnm 
inm  ostendimus,  ut  dt  seriem  pariter  dt  modum  Dominicae  incarna- 
tionis exponant,  circa  quam  alioqui  solam  nostra  hic  controversia  ver- 
satur ; tui  vero  loci  alios  scopos  disputationis  suae  habeant,  — aequius 
sane  esse  dicimus,  ut  in  proprio  locorum  nostrorum  argumento  lori 
tui  e nostris  locis  aestimentur,  atque  troporum  remediis  emolliantur 
potius,  siquidem  cum  nostris  consistere  nequeant,  quam  ut  nostros 
locos  in  proprio  ipsorum  argumento  simplici  verborum  significatione 
debeant  spoliare,  praesertim  cum  aliis  praeterea  antithetis  aliunde 
quoque  oppugnentur.  Postremo,  ut  iam  dt  Antitheta  hic  nostra  non 
tantopere  urgeamus,  dt  tibi  insuper  donemus  etiam,  tuis  locis  aeque 
proprie  atque  nostris  tractari  argumentum  incarnationis  Christi,  et 
proinde  parem  utrisque  etiam  autoritatem  decernamus,  — illud  certe 
negare  non  poteris,  plus  nobis  credendum  esse  omnino,  si  tuos  locos 
cum  nostris  iuxta  (G  i")  Scripturae  usum  et  quidem  ita  conciliemus, 
ut  utrorumque  veritas  inviolata  permaneat,  quam  tibi,  qui,  ut  nudam 
ac  simplicem  locorum  tuorum  significationem  tuearis,  novam  prorsus, 
adeoque  et  Scripturae  incognitam  adfers  interpretationem  et  novas 
etiam  in  Scriptura  pugnas  seris. 
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Ut  autem  intelligas,  nos  in  tuorum  locorum  cum  nostris  conciliatione 
nihil  praeter  Scripturae  usum  velle  agere,  id  quod  a te  praestari  etiam 
magnopere  cuperemiu,  indicabimus  nostrae  interpretationis  et  modum 
ipsum  et  usum.  In  eorum  explicatione,  quae  multis  partibus  ita  constant, 
ut,  quatenus  integra  sempcr  maneant,  dividi  amplius  praeterquam  sola 
animi  cogitatione  nunquam  possint,  hoc  sane  est  dicendi  genus  familia- 
rissimum tum  linguis  tum  scripturis  omnibus,  sive  Sacris,  sive  profanis, 
ut  vel  ad  partes,  quod  totius  est,  referant,  vel  toti  tribuunt,  quod  ad 
aliquam  duntaxat  partium  proprie  pertinere  constat.  Vulgo  Synecdochen 
vocant.  Sunt  autem  infinita  eius  schematis  exempla  tiun  apud  Graecos, 
tum  apud  Latinos;  sed  nos  ea  adferemus,  quae  in  (G  i>>)  Scripturis 
hahentur.  Cum  igitur  homo  duabus  partibus  ita  constet,  nempe  cor- 
pore et  spiritu,  ut,  quatenus  integer  permanere  debeat,  dividi  am- 
plius nisi  sola  imaginatione  non  possit,  noniiunquam  id  ad  alterutram 
illius  partem  Scriptura  refert,  quod  est  totius  alioqui  hominis;  non- 
nunquam  toti  tribuit,  quod  ad  alteram  duntaxat  partium  illius  proprie 
pertinet.  Prioris  exempla  habemus,  ubi  sub  animae  nomine  totus  homo 
designatur.  Geu.  xlvi.  Act.  ii.  Posterioris  in  Euangelica  illa  Divitis 
et  Mendici  antithesi;  Mendicus  deportatur  ab  Angelis  in  sinum  Abra- 
hao.  Dives  vero  sepelitur  in  inferno,  cum  id  totiun  nonnisi  ad  Spi- 
ritum utriusque  referri  possit.  Ad  eundem  modum  et  de  Christo  Do- 
mino iuxta  humanitatem  illius  legimus:  In  monumento  posuerunt 
eum.  Ut  venientes  ungerent  lesiun,  lesiuu  quaeritis  crucifixum,  — quum 
haec  tamen  nonnisi  ad  corpus  Christi  mortuum  pertineant.  Et,  (|UO- 
niam  Cbristiu  Dominus  praeter  aliorum  omnium  hominum  naturam, 
duabus  praeterea  naturis  etiam  ita  constat,  divina  videlicet  ct  huma- 
na, sitque  Deus  sunul  ct  homo,  (G  ii*)  unus  atque  idem  Christus, 
quemadmodum  spiritus  et  caro  est  unus  atque  idem  homo,  — solet 
uonnunquam  Scriptura  illi  toti  tribuere,  quod  alteri  duntaxat  ipsius 
natunic  proprium  esse  constat;  nonnnnquam  vero,  quod  totius  Christi 
est,  hoc  est.  Dei  simul  ac  hominis,  id  ad  alteram  duntaxat  illius 
partem  refert.  Ita  loannes.  Verbum,  quod  erat  ah  initio,  auditum, 
visum  et  contrectatum  esse  docet.  Hic  enim  sub  Verbi  nomine  totus 
Christus  intelligitur,  Deus  pariter  ac  homo,  etiamsi  sub  verbi  voce 
Divina  duntaxat  in  (-hristo  natura  proprie  designetur,  quae  equidem 
neque  videri  in  vita  hac  unquam,  multo  minus  autem  contrectari  po- 
test. Sed  multo  frequentius  hoc  facit  Scriptura,  ut  toti  Christo,  Deo 
simul  ac  homini,  tribuat,  quod  alteri  duntaxat  illius  naturae  est  pro- 
prium. Sic  enim  nos  Spiritus  sanctus  certiores  vult  facere  de  vera 
atque  saeculis  iam  deinceps  omnibus  individua  veri  Dei  et  veri  ho- 
minis ia  Christo  Emmanucle  coniunctione,  ut,  dum,  (|uod  partis  est, 
toU  tribui  audimus,  individuam  partium  coiiiunctioivem  in  illo  case 


Digitized  by  Gopgle 


42 


DE  CHBISTI  lECABSATlONE. 


cogitemus.  Sic  Chri-(Q  ii'>)stus  ignornt  diem  et  horam  extremi  iudi- 
cii,  et  idem  interim  omnes  scientiae  thesanros  in  se  reconditos,  atque 
ipsum  adeo  indicium  etiam  traditum  sibi  a Patre  habet.  Haec  porro 
simul  non  possunt  consistere,  si  simpliciter  singula,  ut  sonant,  de  toto 
Christo  accipiantur,  etiamsi  singula  toti  Christo  tribuantur.  Sed  igno- 
rat, ut  homo;  scientiae  thesauros  habet,  ut  Deus;  iudex  est,  ut  Deus 
pariter  ac  homo,  propter  admirabilem  hanc  utriusque  in  se  naturae 
coniunctionera.  Neque  vero  ideo  Christum  dividimus,  quemadmodum 
tu  cavillaris,  quod  utramque  in  illo  nataram  separatim  ita  consideie- 
mus,  et  alteram  ab  altera  iuxta  earum  proprietates  animi  cogitatione 
discernamus.  Quemadmodum  enim  neque  hominem  ideo  dindimus, 
quod  illum  duabus  partibus  constare  docemus,  nempe  anima  et  cor- 
pore, atque  ab  invicem  illas  etiam  iuxta  earum  proprietatem  cogita- 
tione nostra  discernimus;  (manet  namque  unus  atque  idem  homo, 
etiamsi  corpus  illius  ex  parentibus  gigni,  animam  vero  a Dao  ipso 
adflari,  atque  hanc  immortalem:  illud  vero  mortale  esse  dicamus).  Ha 
(G  iii«)  manet  nihilominus  etiam  unus  atque  idem  in  aeternam  Chri- 
stus, etiamsi,  quae  aheruiri  ipsius  naturae  propria  sunt,  separatim  in 
illo  observemus,  eumque  et  ex  Deo  verum  Deum,  et  hominem  rursus 
ex  homine  genitum  vero  esse  credamus;  ac  Deum  sane  in  ipso  aeter- 
num sanctum  ct  prorsus  immutabilem;  hominem  vero  mortuum  ten- 
tatum  et  sub  noxam  peccati  nostri  comdemnatum  esse  fateamur. 
Commemorat  autem  Scriptura  • eas  in  Christo  proprietates,  ut  intelli- 
gamus,  duas  istas  in  ipso  naturas  non  equidem  confusas  aut  com- 
mixtas quoquomodo  esse;  sed  ita  connexas  duntaxat,  ut  suas  utraque 
nihilosecius  proprietates  retinuerit,  atque  nunc  etiam  retineat.  Et  toti 
interim  Christo  frequenter  tribuit,  quod  alterius  tantam  naturae  pro- 
prium est,  ut  individuam  prorsus  illarum  coniunctionem  in  uno  iam 
atque  eodem  Christo  Domino  ostendat ; quemadmodum  et  homo  in- 
telligerc  velle  ac  meminisse  totus  dicitur,  etiamsi  haec  sint  animae 
ipsius  duntaxat  propria.  Dicitur  et  videri,  item  tangi  ac  mori,  cum 
horum  nihil  ad  animam  pertinere  sciamus.  Quare  in  'iis,  quae  in 
Scripturis  (G  iii'>)  Christo  Domino  tribui  videmus,  intueri  ante  omnia 
debemus  naturarum  suarum  proprietatem,  ut,  quod  alterius  naturae 
proprium  est,  id  soli  illi  etiam,  non  autem  utrique  simul  triliuamus; 
multo  minus  autem  ab  altera  in  alteram  transferamus,  etiamsi  de  toto 
plerumque  Christo,  Deo  simul  ac  homine.  Scriptura  loqui  videatur. 
Ita  cum  audimus  Christum  peccata  remittere,  dare  vitam  mundo,  con- 
ferre Spiritum  sanctum,  mortuos  verbo  solo  suscitare,  et  id  genus 
rcli(|na,  non  equidem  id  Christo,  veluti  Mariae  filio  atque  homini, 
sed  ut  Dei  Filio,  Verbo  nimirum  aeterno,  sed  homini  iam  in  Christo 
ita  coniuncto,  tribuemus,  ut  ab  illo  separari  deinceps  nunquam  possit. 
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Bnmu  dum  eundem  ipsum  Christum  audimus  conceptum  esse  in  ma- 
tris utero,  natum  mortuum  tentatum  et  sub  noxam  peccati  con- 
demnatum, bomm,  ut  nihil  in  Coum  potest  cadere,  ita  ad  hominis  illa 
naturam  in  Christo  omnia  referemus,  ne  acripturam  de  Christo,  pro 
natararum  illius  varietate,  difierentem,  ac  toti  Christo  id  tribuentem, 
propter  individuam  naturarum  coniunctioneiu,  (G  iiii*)  quod  alteri 
tantum  naturae  proprium  est,  inendaoem  atque  secum  pugnantem  fa- 
ciamus. Ad  eundem  porro  modum  Scripturae  testimonia  de  Christi 
Domini  origine  aocipiomus.  Versatur  autem  ea  de  Christi  origine 
quaestio  potissimum  oirc»  temporis  lod  et  substantiae  considcratio- 
nem,  de  quibus  varie  fere  Scriptura  loquitur  propter  natiuarum  varie- 
tatem, dum  Christum  Dominum  nonnunquam  e divina,  nonnunquam 
ex  humana  natura  metitur,  ut  illum  dt  Deum  verum  dt  hominem  ai- 
mul  verum  etiam  esae  ostendat.  In  temporia  consideratione  aestimat 
Christum  Scriptura  ex  aeterna  divinitatis  suae  natura,  dum  illum 
heri  hodie  et  in  saecula,  (Uebr.  xiii.),  ante  Abrahamum  (loan.  viii.) 
case  docet;  dum  eum  primogenitum  omnis  creaturae  appellat,  per 
quem  condita  sint  omnia,  (Coi.  i.  Uebr.  i.)  et  quae  similia  de  Christo, 
deque  originis  suae  tempore,  iuxta  Divinae  suae  naturae  consideratio- 
nem habentur.  Uaec  sane,  etsi  toti  Christo,  Deo  simulae  homini.  Scri- 
ptura tribuat,  ad  humanitatem  tamen  illius  i-eferri  non  possunt,  iuxta 
quam  eum  post  multa  tom-(G  iiii‘')pora  initium  suum  habuisse  sci- 
mus. Bursus,  dum  Christmu  lilium  Davidis,  e semino  illius  iuxta  car- 
nem, veniente  definiti  temporis  plenitudine  conceptum,  natum  et  mor- 
tuum ease  legimus,  (Galat.  iiii.  Matth.  i.  ii.  xxvii.)  haec  etiam,  licet 
de  toto  Christo  loquantur,  ad  illius  tamen  divinitatem  referri  nullo 
modo  possunt,  quae  neque  initium  neque  finem  novit  ullum,  ueduiu 
ut  vel  cruoiatns,  vel  mortem  quoquoiuodo  admittat,  sed  ad  humauitu- 
tem  eius  pertinent  omnia,  iuxta  quam  aestinwre  illuni  Soripturu  hisce 
et  aliis  pmetarea  multis  locis  voluit,  ut  nos  de  vera  illius  humanitate 
etiam  redderet  certiores.  Idem  vero  fieri  videmus  et  in  loci  circa  ori- 
ginem Christi  consideratione.  Habemus  testimonia,  quae  de  loco  ori- 
ginis Christi  disserunt  iuxta  Divinitatis  suae  naturam:  Kxivi  a Patre 
et  veni  in  mundum,  Panis  qui  de  coelo  descendit,  Uui  dc  coelo  est, 
supra  omnes  est,  Nemo  ascendit,  nisi  is,  qui  descendit,  filius  hominis. 
Filius  hominis  ascendit,  ubi  erat  prius,  Novus  homo  de  coelo,  (loan, 
lii.  vi.  Ephos.  iiii.  i Cor.  xv.)  et  quae  multa  huius  generis  habentur. 
(Q  v>)  Et  baee  sane  frustra  ad  Christi  humanitatem  referamus,  etiamsi 
toti  Christo  tribuantur,  propterea  quod  illa  testimonia,  quae  de  loco 
etiam  originis  Christi  iuxta  humanitatis  suae  naturam  disserunt,  do- 
cent, Christmn  non  e coelis  a Patre  iuxta  carnem  descendisse,  aut 
venisse,  sed  iu  virginis  matris  utero,  iu  Nazareth  conceptum,  iii 
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Betbieem  natum,  Hieroaolymis  mortuum  esae.  Haec  porro  testimoma, 
de  tempore  et  loco  oripnia  Chriati  tractantia,  non  auo  loeo  nobia 
opponuntur  in  arj^umento  concqitionis  Chriati,  in  quo  non  sane  de 
tempore  aut  loco,  sed  de  ipsa  substantia  originis  Chriati  in  concep- 
tione eiiu  tractatur ; praesertim  rero  ea  testimonia,  in  quibus  Scriptura 
Christum  non  ex  humanitatis  suae,  de  qua  tamen  proprie  hio  agitur, 
sed  ex  Divinitatis  suae  natura,  metitur,  quae  prorsus  est  aliena  ab 
argumento  nostro,  de  modo  conceptionis  seu  inearnationis  ChristL 
Primum  enim  aequius  erat  ea  producere  testimonia  in  argumento 
eonceptionis  Christi,  in  quibiu  Scriptura  Christum  ex  humanitatis 
suae  natura  metitur;  quandoquidem  incarnatio  Do-(0  v^^lminica  tota 
hominis  potissimum  naturam  in  Christo  intuetur.  Deinde  vero,  si  et 
ea  nobis  opponenda  erant,  quae  de  tempore  aut  loco  originis  Christi 
iuxta  naturam  Divinitatis  suae  disserunt,  tolli  equidem  prius  omnem 
illorum  cum  suis  antithetis  repugnantiam  in  proprio  illorum  argu- 
mento oportebat,  priusquam  nobis  opponerentur,  siquidem  robur 
aliquod  adversus  doctrinam  nostram  obtinere  debebant ; alioqui  frustra 
in  alieno  argumento  nobia  opponas,  quae  in  proprio  ipsorum  argu- 
mento Scripturae  repugnantiam  inducunt.  U.uae  de  substantia  originis 
Christi  proprie  tractant,  Mattb.  i.  Luc.  i.  loan.  i.,  ea  ita  iam  expli- 
cuimus tam  iuxta  Divinae,  quam  iuxta  humanae  in  Christo  naturae 
rationem,  ut,  quod  ad  approbandam  unanimi  loinnun  omnium  con- 
sensu doctrinam  nostram  attinet,  nihil  nobis  praetermisisse  videamur. 
£x  quibus  sane  simul  omnibus  facilequisqueintcliiget iam. nihil  adversus 
doctrinam  nostram  facere,  quae  vel  de  tempore,  vel  de  loco,  vel  de 
substantia  etiam  originis  Christi  in  sua  conceptione  0{qx>nere  nobis  conaris. 

Venio  nunc  ad  refutationem  tuam  nostrae  argumen-(Q  vi)  tationis, 
quam  tibi,  cum  apud  nos  esses,  in  uniun  syllogismum  redactam 
tradideramus.  Kides  nos,  quod  syllogismo  teeum  ac  non  potius 
Scripturis  egerimus,  atque  hic  Philosophiae  studium,  veluti  rem 
Christiano  Doctore  indignam,  traducis.  Ais,  te  cum  Scripturis  loqui 
malle  simpliciter,  quam  subtiles  nostras  ratiocinationes  sequi,  et  quae 
in  eam  sententiam  semper  adferro  soles.  £t  putas  te  iam  vicisse,  si 
istiusmodi  voces  inter  tuos  quam  latissime  spargas:  nos  omnes  Philo- 
sophos, te  solmn  Tbcologtim  esse;  nos  omnes  humana  sapientia,  te 
solum  Scripturae  autoritate  niti.  Praeelara  sane  via  ad  aucupandam 
plebis  imperitae  gratiam,  cui  facile  persuaseris,  ut,  quidquid  non  in- 
telligit,  damnet  Philosophiae  nomine,  praesertim  si,  quidquid  contra 
te  facit.  Philosophiam  esse  dicas.  At  vero  magnum  discrimen  est  inter 
simplicitatem  et  inscitiam.  Simplicitas  non  odit  eruditionem,  sed  et 
linguarum  et  disciplinarum  cognitionem  inter  Spiritus  sancti  dona 
cum  Paulo  numerat;  quae  utraque  dum  tu  contemnis  traducis  ao  ri- 
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dei,  non  equidem  limplicitatem  (O  ri*’)  prae  te  fera,  sed  inscitiam, 
qnam  tnis  etiam  commendare  conaria,  et  ornas  simplicitatis  titulo. 
Frolenuu  autem  tibi  exemplum  paulo  crassius,  quo  facilius  discrimen 
boo  inter  simplicitatem  et  inscitiam  perspici  a tuis  possit.  Ac  primum 
aba  te  quaeram,  quidnam  sub  carnis  nomine  intelligat  Apostolus,  dum 
ait,  non  fore  salvam  ex  operibus  lefpa  omnem  carnem?  Aut  apud 
Propbetsm  Deus  ipse,  dum  ait:  Effundam  de  Spiritu  meo  super  omnem 
camon?  Non  negabis,  opinor,,  hominem  totum  sub  carnis  nomine  in- 
teUigi.  Bursus,  ubi  Adam  de  Eva  ex  latere  suo  formata  ait:  Haec  caro 
de  carne  mea.  Aut  Christus  Dominus,  [ubi]  a Spiritu  carnem  haberi 
negat,  an  et  illic  carnem  pro  homine  poni  putabis?  ac  non  potius 
pro  ipsa  carnis  substantia?  Praeterea  in  illa  Dei  apud  Mosen  queri* 
monia,  ubi  Deus  negat  Spiritum  suum  in  homine  permansurum  vel 
disceptaturum  esse,  propterea  quod  sit  caro,  num  illic  item  carnem 
aut  pro  homine,  aut  pro  carnis  substantia  accipi  oportere  dices,  ac 
non  pro  camis  affectibus  potius?  Age  vero,  si  quis  uno  atque  eodem 
modo  (G  vii*)  carnis  nomen  in  omnibus  hisco  locis  cxponendmn  esse 
contenderet,  atque  huic  suae  interpretationi  simplicitatem  praetexeret, 
quod  simplicius  esse  rideatur,  si  unam  semper  eiusdem  vocis  signifi- 
cationem retineamus,  quam  si  invehamus  interpretandi  varietatem; 
aut  si  carnem  pro  carnis  vel  substantia,  vel  affectibus  apud  Prophe- 
tam exponeret,  ubi  de  emittendo  super  omnem  carnem  spiritu  suo 
Deus  loquitur,  atque  in  verbis  Adae  item  ad  Evam,  carnem  pro  toto 
homine  accipiat,  — eine  tu  tribueres  simplicitatem,  au  vero  inscitiam? 
Equidem  te  ita  stupidmu  esse  non  puto,  ut  hio  inter  simplicitatem 
et  inscitiam  discrimen  ipse  statuere  non  possis.  Ad  eundem  porro 
modum,  si  quis,  neglecta  in  carnis  voce  ca  significationis  varietate, 
ita  Christi  sententiam  illam  interpretetur,  qua  docemur,  carnem  esse, 
quidquid  ex  came  natum  est,  ut  alio  loco  sub  carnis  nomino  carnis 
substantiam  intelligat,  alio  vero  carnis  affectus  seu  ingenium,  idque  in 
eadem  propositione,  et  post  tam  praeclaram  interpretationem  dogmatis 
snis  hanc  Christi  sententiam  praetexat,  eumne  tu  simplicem  Scripturae 
interpre-(G  vii^)tem  fidelemque  Ecclesiae  Doctorem  putabis?  At  vero 
hoc  ipsum  nos  docet  Dialectica,  ut  hanc  io  argumentationibus  toAi/- 
niiariitv  non  recipiamus,  propterea  quod  faciat  viciosam  argumen- 
tationem. Quodsi  simplicitatis  est  vicia  non  admittere,  sed  pure  trac- 
tare Scripturas,  equidem  n^are  non  poteris  usum  Dialecticae  utilem 
esse  ad  retinendam  simplicitatem  in  Sacrorum  explicatione,  et  non 
tam  simplicitatem  amari  ab  iis,  qui  aut  linguarum  aut  disciplinarum 
usum  damnant,  sed  inscitiam  potius,  quam,  ut  honesto  aliquo  nomine 
ornent,  simplicitatem  vocant.  Neque  alia  ratio  est  in  argumentorum 
formatione.  Simplicius  docet,  qui  redactis  in  compendium  verbis  ac 
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sententiu,  ordine  ilU*  nia  proponit,  ut  res  fasilius  po^it  iatotligi, 
quam,  qui  nullo  obaerrato  ordine  simul  con£aadit  eamna.^et  neque, 
unde  ordiatur,  neque,  ubi  finem  faeiait,  ridet.  Et,  cum  non  ait  jnngfia 
perapicna  ulla  argumentandi  ratio,  quam  quae  per  ajdlogismos,  quos 
vocant;  nulla  sane  simplicior  haberi  potest  docendi  ratio,  quam  quae 
per  syllogismos  traditur,  quorum  principia  praesertim  non  ex  hmnana 
(G  viii*)  sapientia,  cui  nos  nihil  tribuimus,,  aeil  ex  verbo  Dei  petun- 
tur. Ita  et  Christus  Dominus  invicto  prorsus  syllogismo  utitur  ad- 
versus Pharisaeoa  in  causa  omninm  longe  gravissima,  bec  eat,  cum 
illi  virtutem  Divinam  ob  ipso  editam  in  fieelaebul  transferre  oaon-r 
rentur.  Omne  regnum,  inquit,  diviaum  adversus  scse  desolatur.  Sata- 
nae regnum  vestro  testimonio  diviaum  eat  adversas  sesc,  dum  Satanan 
a Satana  per  me  pelli  dicitis.  Ergo  vestro  ipaonunmet  testimonio 
regnum  Satanae  desolatur,  et  in  foribus  est  regnum  Dei.  Quid  vero 
dici  a Christo  potuit  vel  aimplioins,  vd  eflicacius?  et  tamen  hanc 
simplicitatem  docet  Dialectica.  Bursus  in  causa  omnium  difficillinu 
de  mortuorum  resurrectione  syllogismo  etiam  ora  Sadduoaeorum 
obturat.  Deus  est,  inquit,  non  mortuorum,  sed  eorum,  qui  vivunt. 
Deus  in  Scripturis  docetiu*  esse  Abrabae  Isaac  ct  Jacob  Deus.  Ergo 
Abraham  Isaac  et  lacob,  etiamsi  videantur  mortui,  rivant.  Quid, 
obsecro,  hac  argumentatione  magis  dialecticum?  sed  quid  itero  magis 
simplex  atque  efiioax?  An  vero  et  Christum  hic  Philoso-(G  viii'‘)pbiaei 
reum  perages,  quod  in  causa  tam  ardua  modum  angumentandi  e me- 
dia Dialectica  petierit  P Ut  de  Paulo  taceam,  cuius  in  argumentando, 
artem  atque  vim  nemo  satis  admirari  potest.  Desine  igitur-  dissipliBa* 
rum  et  linguarum  studia  cavillis  tuis  insectari,  sed  hoc  ipsum  fao 
potius,  quod  nos  toties,  ut  fsciamas,  mones.  Da  honorem  Deo  in  donis 
suis,  quae  ille  extare  in  Ecclesia  siui  voluit  ad  illustrandam  magia 
veritatis  cognitionem. 

lam  quod  ad  nostros  syllogismos  attinet,  not,  priusquam  illos 
tibi  tradidissemus,  multa  ex  Scripturis  tecurn  egimus  et  tu  nobiscum 
vidssim;  sed,  cum  nos  tuas  interpietatioaes  nasi  recqperemus,  et  tu 
te  ad  nostra  delilierare  velle  diceres,  coUegimns  tandem  doctrinae 
nostrae  rationes  in  duos,  ni  fallor,  syllogismos:  alterum  de  incar- 
natione Christi,  alterum  de  Baptismo,  ut  fines  doctrinae  nostrae 
smiimo  :compenclio  et  simpliciter  collectos  lilu  trsdncemus.  Atque 
hncet  csi>,  illa  humana  liii  nobis  sapientia,  quam  tantopere  inoeaais. 
Quid  autem  Philosophicum  habent  syllogiami  illi?  Loquuntur  de 
immutabili  iustiiia,  decreto  et  (H  i>)  voluntate  Dei,  neque  in  iis 
probandis  utuntur  rationibus  ullis,  sed  propositiones  habent  desump- 
tas eX:  verbo  Dei,  cui  ,eoli  nituntur.  Aut  igitur  in  ipso  etiam  verbo 
Dei  reprehendes  Philosophiam,  si  eaiu  in  syllogismis  nostris  repre- 
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tendas,  — aut,  si  verbo  Dei  credendum  putas,  nostris  hauddubie  etiam 
syllojrismis  credes,  qui  nihil  aliud  continent,  quam,  quod  verbo  Dei 
expressum  habetur.  Hepetum  autem  eum  syllo^smum,  quo  doctrinam 
nostram  de  Christi  Domini  incarnatione  confirmamus,  nc  nudis  tccum 
verbis  certare  videamus;  neque  de  illius  sententia,  etiamsi  verba  non 
teneam,  quidquid  omnino  mutabo,  Prima  propositio  colligitur  e Scri- 
pturae perspicuis  sententiis,  quibus  docemur  iustitiam  ac  voluntatem 
Dei  aeternam  atque  immutabilem  esse.  Aut  igitur  verum  est,  iustitiam 
ac  voluntatem  Dei  aeternam  atque  prorsus  immutabilem  esse,  quem- 
admodiun  Scriptura  docet,  Num,  xxiii,  Psal.  xxxii.  Esa.  xlvi.  Malarli. 
iii.  Hebr.  vL  lacob.  i;  et  tum  prima  quoque  syllogismi  nostri  pro- 
positio impugnari  omnino  non  poterit.  Aut,  hac  impugnata,  omnia 
i|Uoque  illa  testimonia  impugnari  oportebit;  fieri  enim  non  potest,  si 
voluntas  Dei  vero  est  immutabilis  atque  aeterna  (H  i^*),  ut  idia  illius 
constitutio,  quominus  impleatur,  immutari  quoquomodo  possit.  Sic  autem 
habet  prior  syllogismi  nostri  propositio,  etiamsi  aliis  forte  verbis  con- 
stet, Nos  enim  de  sententia,  non  de  verbis  certamus,  Cliiod  carni 
nostrae  Dei  decreto  constitutum  est,  hoc  in  carne  nostra 
depeudi  expiarique  oportet,  ut  immutabili  Deiiustitiac 
satisfiat,  siquidem  servari  debeamus.  Hic  nihil  aliud  urgeri 
vides,  quam  aeternae  voluntatis  Divinae  immutabilem  constantiam, 
quam  ai  neges,  scripturae,  non  meam  autoritatem  impugnabis,  — 
Altera  propositio  continqt  legis  scu  mandati  Divini  nexum,  quo  morti 
subiicimur,  nisi  legem  seu  iitandatum  impleamus,  Gen.  ii.  Dent,  xxvi, 
Gal.  iii.,  quamsetiam  negnre  non  potes  veram  esse,  nisi  scripturam  ipsam 
mendacii  accuses.  Sic  autem  habet  altera  propositio.  Mors  carni 
nostrae  in  poenam  propter  inobedientiam  constituta  est 
decreto  aeternae  atque  immutabilis  Divinae  voluntatis, 
Quid  vero  habes,  quod  hic  impugnes?  Scriptura  id  docet,  non  ego.  Si 
igitur  nihil  in  utraque  hac  propositione  inficiari  potes,  certe  velis  nolis 
largiri  te  id  nobis  oportebit,  quod  edicitur  (H  ii‘)  cx  mutua  illarum 
^collatione,  nempe,  innoshira  et  non  alia  carnedependiexpia- 
rique  oportuisse  mortem,  quae  nostrae  et  non  alteri 
carni  ulli  decreto  Dei  constituta  erat,  ut  servari  posse- 
mus, Et,  quum  in  Christi  carne  persolutum  expiatumque  esse  constet, 
quod  nostrae  carni  fuerat  constitutum,  perspicuum  est,  Christum  in  nostra 
et  non  alia  carne  dependere  et  expiare  id  oportuisse,  quod  nos  manebat, 
si  ad  nos  pertinere  debeat  meriti  ac  gloriae  suae,  morte  sua  promeritae, 
ehmmunio.  Quam  sane  pertinere,  atque  nos  adeo  per  illam  servari,  et 
universa  ubique  Scriptura,  et  utraque  Christi  ipsius  institutio,  nempe 
Baptismus  et  Coena,  testantur.  Sed  haec  tibi  Philosophica  sunt,  quia  contra 
te  faciunt,  et  refutari  abs  te  nou  possunt.  Quid  vero  tu.  Theologus, 
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ad  hanc  Philosophicam,  sed  e media  scriptura  desumptam,  argumen- 
tationem? Audiamus  hic  tuam  Theologiam.  Primum  dicis,  non  esse 
ferendam  doctrinam  nostram,  qui  duas  in  Christo  naturas  agnoscimus, 
et  utriusque  proprietates  sepnratim  consideramus,  propterea  quod  duos 
ex  uno  Christos  te  iudice  fa-(U  iit)ciamus,  atterum  spiritum,  alterum 
cnrnem.  Deinde  argumentationi  nostrae  duos  potissimum  locos  e Paulo 
opponis:  alterum  3 Cor  v.,  ubi  docemur,  Deum  fuisse,  qui  sibi  mun- 
dum in  Christo  reconciliasset;  alterum  Coi.  ii,,  ubi  Apostolus  docet, 
Deum  de  principatibus  et  potestatibus  (nimirum  condemnationis  no- 
strae) egisse  triumphum  per  semetipsum.  Ita  enim  in  omnibus  fere 
latinis  exemplaribus  legitur.  Inde  rero  colligis,  non  procedere  nostram 
argumentationem.  Si  enim  Deus  in  Christo  per  semetipsum  et  mun- 
dum sibi  reconciliavit,  et  Principatus  ac  Potestates  omnes  triumphavit, 
non  posse  id  referri  dicis  ad  Christi  humanitatem,  nedum  ut  de  carne 
nostra  hic  aliquid  cogitemus.  Postremo  addis,  nihil  opus  fuisse  Christo, 
si,  quod  carni  nostrae  constitutum  erat,  in  eadem  carne  etiam  dependi 
expiarique  potuisset.  Haec  tu  ita  contra  nos,  aisque,  te  hio  Scripturae 
per  te  citatae  autoritstem  sequi  malle,  quam  htunanae  sapientiae,  (quo 
nomine  nostra  designas)  argumentationes.  Age  vero,  ne  graveris  vicis- 
sim  tu,  homo  Theologus!  audire  nos  etiam,  qui  ti-(H  iii>)bi  rudes 
Theologiae  prorsus,  neque  aliud  quam  Philosophi  esse  videmur.  Pri- 
mum tuae  istius  Theologiae  subtilitatem  non  assequimur,  dum  a nobin 
Christum  dividi  ais,  propterea  quod  utrius<pie  in  ipso  naturae  pro- 
prietates separatim  coAideremus;  nisi,  si  tu  hominem  discerpi  quoque 
dicas,  dum  in  illo  separatim  animae  et  originem  et  propii^tes,  se- 
paratim vero  corporis  dt  originem  et  actiones  consideramus^  quem- 
admodum ante  etiam  id  diximus.  Quid  I quod  Scriptura  ipsa  ad  hunc 
modum  dividit  Christum.  Fatetur  apud  Marcum  Chriatos  ipse,  se  diem 
ct  horam  extremi  iudidi  non  nosse.  At  Paulus  in  Christo  omiiM 
scientiae  thesauros  reconditos  esse  docet.  Hio  igitur  ei  tu  duos  ex 
uno  Christos  facies?  Alterum  qui  sciat  omnia,  alterum,  qui  diem  in- 
dicii ignoret?  Bursns  dum  Paulus  Christum  alibi  maledictum  vocat, 
alibi  splendorem  gloriae  et  characterem  existentiae  Paternae  esse  do- 
cet. Num  et  is  duos  secundum  te  Christos  faciet?  nam  in  splendorem 
divinae  gloriae  maledictum  cadere  non  ptdest.  Quodsi  his  et  simili- 
bus ScriptoM  leeis  (H  iii*’)  Christus  dividitur,  et  nos  Cscile  patiemur, 
ut  Christmn  diviiUBse  dicamur ; sed,  si  Scriptura  unum  nihilominus  at- 
que eundum  Christum  Dominum  agnoscit,  etiamsi  utriusque  in  illo 
naturae  proprietates  separatim  consideret  ac  discernat,  dabis  veniam 
nobis  Philosophis,  tu,  homo  Theologus  I si  hic  Beripturae  testimoniis 
potius,  quam  tuae  Theologiae  assentiamur,  atque  unum  et  eundem 
indivisiun  in  aeternum ' Christum  Dominum  esse  credamus,  etiamsi 
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naturas  illi  duaa  cum  Scripturis  tribuamus,  et  utriusque  proprietates 
separa tim  consideremus.  Sed  et  tu  ipse  ad  eundem  modum  dividu 
Christum,  dum  illum,  et  verum  ac  naturalem  Deum,  et  verum  item 
ac  naturalem  hominem  esse  fatearis.  Arbitror  enim  naturalem  Deum 
a te  vocari,  qui  Dei  naturam  retineat,  et  naturalem  item  hominem, 
qui  naturam  hominis  habeat.  Si  Christus  igitur  secundmn  te  et  Dei 
et  hominis  naturam  relinet,  estque  alia  hominis  natura,  alia  Dei,  quo 
pacto,  quaeso,  tu  non  divides  Christum,  qui  duas  illum  naturas  reti- 
nere fateris,  dum  illum  venun  ac  naturalem  deum,  verum  item  (H  iiii*) 
ac  naturalem  hominem  esse  doces;  cum  hoc  potissimum  nomine  doc- 
trinam nostram  traducas,  quod  duas  Christo  naturas  casque  diversas 
tribuamus?  Equidem  hic  sibi  ipsi  non  satis  constat  tua  Theologia, 
quam  nos,  homines  alioqui  rudes,  assequi  non  posse  ultro  fatemur. 
Multo  minus  autem  illam  assequuuur,  dum  Cbristuui  verum  ac  natu- 
ralem Deum  esse  doces,  et  interini  illum  iuata  eandem  Divinam  na- 
taram suam  tentatum  passum  mortuum  et  sub  noxam  peccati  nostri 
in  Patris  iudicio  condemnatum  essu  aflirmas.  Quae  ex  Paulo  citas 
adversus  nostram  argumentationem,  magis  pro  nobis,  quam  pro  te  fa- 
ciuot,  si  recte  intelligantur.  Ac  primum  eo  loco,  quo  Deus  fuisse  le- 
gitur, qui  sibi  in  Christo  mundum  recouciliarit,  videris  sub  Dei  no- 
mine alteram  in  Christo  naturam  iutelligere,  ut  ab  illius  humanitate 
meritum  reconciliationis  excludas,  hoc  est,  ut  iutelligamus  reconcilia- 
tionem nostram  a Christo,  quatenus  Deo,  non  quatenus  homine  per- 
actam esse,  atque  ita  efficere  demum  conaris,  frustra  nos  eam  de 
came  Christi  disputationem  inve-(H  iiii'>)here,  posteaquam  omnis  no- 
stra reconciliatio  peracta  sit  per  ipsam  Divinitatem  Christi,  hoc  est, 
per  verbi  in  Christo  naturam,  non  autem  per  illius  hiuuanitatem,  ad 
quam  interim  carnis  consideratio  proprie  pertinere  videtur.  Uanc 
esse  putamus  tuam  argumentationem,  quam  ex  eo  Pauli  loco,  ad 
eum  modum  intellecto,  colligere  nobis  videris.  At  vero  tibi  pro- 
bandum prius  esset,  sub  Dei  nomine  hoc  loco  alteram  duntaxat 
illam  divinitatis  in  Christo,  hoc  est,  verbi  naturam  designari,  si  qui- 
dem procedere  debeat  tua  haec  argumentatio.  Alioqui  si  ostenderimus 
nomen  Dei  hoc  loco  non  ad  filii  personam,  qui  Christus  est,  proprie, 
sed  vel  ad  Patris  Dei  potius,  vel  certe  ad  totius  divinae  triadis  pro- 
videntiun  pertinere,  — adeo  sane  non  procedet  haec  tua  argumentatio, 
ut  hic  Pauli  locus  adiumento  sit  nobis  futurus  etiam  adversus  doc- 
trinam tuam,  nedum  ut  nostrae  argumentationi  opponi  possit.  Docet 
autem  Paulus  illic  nostrae  regenerationis  atque  adeo  qmnis  nostrae 
salutis  autorem  esse. ipsum  Deum,  qui  per  Christum  lesum  filium 
suum  nos  sibi  (H  v‘)  reconciliasset,  quique  eius  ipsius  reconciliatio- 
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nis  miniitcrium  seu  praedicationem  Apostolis  delq;asset.  Id  ita  a 
Paulo  doceri  non  negabis,  opinor;  ita  enim  babent  Pauli  verba:  Om- 
nia autem  haec  ex  Deo,  qui  nos  sibi  per  lesum  Christum  reconcilia- 
vit,  deditque  nobis  ministerium  reconciliationis.  lam  quod  sequitor, 
explicatio  est  cius  ipsius  ministerii.  Apostolis  a Dro  ipso  delegati, 
indicans  scopum  praecipuum,  per  prioris  sententiae  repetitionem,  circa 
qucni  versari  potissimum  totam  Apostolorum  praedicationem  opor- 
teret ; nempe  quod  ipsemet  Deus  nutor  esset  partae  nobis  per  Christum 
Dominum  reconciliationis,  et  proinde  mox  quoque  addit,  se  Deo  ipso 
autore  legatione  fungi  pro  Christo,  et  quae  sequuntur.  Hic  vero  pri- 
mum abs  te  scire  velim,  filiine  an  vero  Patris  Dei  personam  Paulas 
toto  hoc  loco  sub  Dei  nomine  designet  P Nec  est,  quod  dicas,  initio 
quidem  Patris,  deinde  vero  filii,  mox  autem  Patris  rursum  personam 
designari.  Hanc  enim  ipsam  Dei  personam,  ex  quo  omnia,  et  mundum 
sibi  per  Christum  reconciliasse  docet  Paulus,  et  mini-(H  v'*)8terium 
huius  reconciliationis  Apostolis,  ut  pro  Christo  legatione  fungerentur, 
demandasse ; quare  fieri  non  potest,  ut  locus  hic  personarum  variatio- 
nem sub  Dei  nomine  admittat,  sed  eam  solam  toto  hoc  Pauli  loco 
personam  sub  Dei  nomine  intelligi  oportet,  cui  prima  illa  autoritaa 
tribuitur,  ut  ex  illa  sint  omnia.  lam  cum  idem  ipse  Paulus  verbis 
expressis  testetur,  Patris  hoc  Dei  proprium  esse,  ut  ex  illo  sint  om- 
nia, et  ad  eandem  personam  referat  hoc  loco  Paulus,  tum  reconcilia- 
tionem nostram  per  Christum,  tum  Apostolici  ministerii  institutionem, 
equidem  nos  ita  rudes  esse  fabmiur,  ut  non  intelligamus,  quonam 
modo  Pei  nomen  hoc  loco  ad  verbi  personam,  hoc  est,  alteram  in 
Christo  naturam  referri  possit,  sed  potius  ad  Patris  Dei  personant 
pertinere  illud  putamus;  posteaquam  ad  eam  utrunque  id  Dei  per- 
sonam referri  a Paulo  videmus,  (nempe  et  reconciliationem  nostri  et 
Apostolici  muneris  institutionem)  ex  qua  sunt  omifia,  quod  alioqui 
Patris  solius  personae  propriam  esso  scimus.  Ut  interim  taceam,  non 
(H  vi»)  posse  quoquomodo  admitti  id,  ut  sub  Dei  nomine  filii  perso- 
num hic  intelligamus,  propterea  quod  hac  interpretatione  tollatur  jwo- 
pria  Christi  functio,  quem  Dei  patris  et  nostrum  mediatorem  esae 
credimus.  Est  enim  mediatoris  alterum  alteri,  non  autem  sibi  ipsi 
conciliare,  nempe  reum  vel  iudid,  vel  accusatori.  Hic  autem  Deos 
sibi  ipsi  nos  conciliasse  docetur.  Aut  igitur  filium  Dei  mediatoris 
functione  spoliabimus,  ac  Patri  item  Deo  iudicium  omne  adimemus, 
si  Dei  nomen  hoc  loco  ad  filii  personam,  hoc  est,  ad  Divinam  in 
Christo  nataram  referamus;  aut  certe  Patrem  Deum  solum  sub  Dei 
hic  nomine  intelligemus,  si  et  Christo  Domino  mediatoris,  et  Patri 
item  Deo  iudicis  honorem  tribuamus.  Neque  vero  arbitror,  te  eum 
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eiK,  qai  adrenna  scripturae  autoritatem  Deo  rei  Patri,  rei  filio,  dc- 
tnetom  quidquam  velis,  et  proinde  te  non  amplius  id  facturum  puto 
etiim,  ut  nomen  Dei  hoc  loco  ad  filii  personam,  ut  diximus,  referri 
debere  contendas;  si  vero  sub  Dei  nomine  hoc  loco  filii  persona, 
nempe  verbum,  hoc  est,  altera  in  Christo  natura,  non  intclligitur,  non 
(U  vib)  video,  quid  locus  hic  Pauli  adversus  nostram  doctrinam  fa- 
ciat, aut  adversus  syllo;^smi  nostri  tibi  traditi  ratiocinationem.  Nos 
enim  semper  docuimus  et  docemus,  Deum  Patrem  esse  autorem  nostrae 
per  Christum  reconciliationis,  sed  eam  reconciliationem  partam  nobis 
esse  morte  Christi,  qua  ille  iuxta  Patris  Dei  providentiam  ac  volunta- 
tem assumpta  carne  nostra  dependit  et  expiavit  id  totum,  quod  no- 
stne  etiam  carni  decreto  Dei  propter  nostram  inobedientiam  fuerat 
constitotuni.  Haec  sane  nihil  inter  sese  pu^i^nant,  nedum  ut  se  mutuo 
non  ferant,  duin  potius  confirmat  doctrinam  nostran\  hoc  loco  Pau- 
lus; tres  enim  nobis  proponit,  quos  in  reconciliationis  nostrae  consi- 
deratione intueri  potissimum  debemus.  Ante  omnia  Patrem  Deum, 
cuius  providentia  ac  voluntate  factum  est,  ut  verbum  caro  fieret.  Dein- 
de vero  Christum  Dominum,  qui  assumpta  forma  nostrae  servitutis 
(nimirum  camis  nostrae  infirmitate,  quemadmodum  id  ostendimus) 
hanc  ipsam  reconciliationem  in  carne  nostra  per  corporis  sui  hostiam 
petefpt.  Postremo  autem  Apostolos,  (H  viU)  quos  Pater  ipse  Deus 
etiam  huius  reconciliationis  testes  ac  precones  toto  terrarum  orbe  esse 
volnit,  demisso  in  illos  Spiritu  sancto,  omnis  veritatis  doctore,  ut  il- 
lorum doctrinam  non  pro  hominum  doctrina  iam,  sed  pro  Divina 
potias  ipsiusmet  Spiritus  sancti  per  eos  loquentis  voce  haberemus. 
Cum  igitur  Paulus  testetur,  Christum  Dominum  morte  sua,  quae  in 
Deum  cadere  non  potest,  reconciliationem  hanc  peregisse,  perspicuum 
est  Christum  iuxta  humanitatis  suae  naturam  reconciliationis  huius 
ministerium,  quatenus  pro  omnibus  mortuus  est,  peregisse.  Atqui  hoc 
ipsam  est,  quod  nos  syllogismo  nostro  quoque  docemus,  nempe  mortem 
cami  nostrae  constitutam,  in  carne  etiam  nostra  a filio  Dei  assumpta 
per  corporis  sui  hostiam  persolutam  expiatamque  esse.  Confirmat  igi- 
tur hic  Pauli  locus  doctrinam  nostram,  dum  morti  Christi  ascribit 
reconciliationem,  quae  cadere  non  potest  nisi  in  carnem  peccato  ob- 
noxiam, hoc  est  nostram,  (stipendium  enim  peccati  mors)  etiamsi 
Christus  nunquam  peccasset;  peccato  enim  obnoxium  hic  dicimus,  non 
quod  (U  viib)  peccato  subiectum  sit,  (hoc  enim  a Christo  Domino 
modis  omnibus  alienum  esse  scimus)  scd^uorl  peccare  possit.  Chri- 
stum autem  Dominum  iuxta  humanitatis  suae  naturam  peccare  po- 
tnisse,  testantur  tentationes,  quibus  illum  Satan  exercuit,  quem  alioqui 
Psulns  ipse  tentatum  per  omnia  esse  docet.  Uuorsum  enim  tentari  il- 
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Ium  contigisset,  nisi  peccare  potuisset?  imo  rero  quorsum  attineret, 
hominem  factum  esse,  nisi  peccare  potuisset?  luxta  dirinam  enim 
verbi  naturam  peccare  nunquam  potuit,  sed  iuxta  humanam  naturam 
verbo  coninnetam  non  peccavit,  neque  inventa  est  labes  ulla  in  ipso, 
etiamsi  peccare  posset.  Stat  ergo  inconcussa  syllogismi  nostri  de  im- 
mutabili divinae  justitiae  nexu  ac  decreto  ratiocinatio,  atque  hoc 
Pauli  loco  confirmatur  etiam,  non  antem  impugnatur. 

Locus  ille  Coi.  ii.  aliquanto  plus  difficultatis  habet  propter  Latinorum 
dt  exemplarium  dt  interpretum  in  hac  parte  consensum,  qui  propemodum 
omnes,  Dtum  per  semetipsum,sea  in  temifipio  triumphaue  legunt.  Deique 
nomen  ad  filii  personam,  hoc  est,  ad  Christum  ipsum,  (H  viii*)  referunt ; 
videlicet,  quod  Christus  ipse  iuxta  Divinitatis  suae  naturam  princi- 
patus ac  potestates  nostrae  condemnationis  triumphasset.  Atque  est 
quidem  pia  in  se,  et  Christiana,  haec  sententia,  si  recte  intelligatur, 
sed  a Pauli  mente  hoc  praesertim  loco  prorsas  aliena.  Praebuit  autem 
huic  interpretationi  occasionem  Latina  versio  maxima  fere  ex  parte, 
quod  in  Latinis  omnibus  fere  exemplaribus  legatur,  triumphant  iUot 
in  semetipto,  sive  per  semetiptum.  Cum  enim  extra  omnem  contro- 
versiam sit,  non  Patrem,  sed  filium,  opus  nostrae  redemptionis,  assum- 
pta hominis  natura,  iuxta  quam  et  mortuus  est,  peregisse,  nolebant 
proprium  filii  opus  ad  Patrem  transferre,  sed  triumphum,  cuius  hic 
meminit  Paulus,  filio  ascripserunt,  deque  Christo  interpretati  sunt 
Pauli  verba,  quibus  Deum  de  principatibus  et  potestatibus  triumphasse 
per  semetipsum,  Paulus  testatur.  At  vero  apud  Oraecos  varia  est  lec- 
tio, et  sunt  qui  legant,  triumphant  illot  per  temtUptum,  quemadmo- 
dum latina  lectio  passim  habet;  sunt  item,  qui  legant,  trtumpAatu  illot 
per  ipfim,  ut  triumphi  au-(H  viii^jtorem  faciant  Patrem  Deuro,  Chri- 
stum vero  esse  ostendant,  per  quem  Pater  Deus  triumphasset.  Varietas 
porro  huius  apud  Oraecos  lectionis  non  nascitur  e dictionis  aut  lite- 
rac  ullius  mutatione,  sed  ex  accentus  duntaxat  forma,  dum  alii  pro- 
nomen relativum  (ipsum)  addito  aspirato  accentu,  alii  vero  tenui  ad- 
dito legunt;  si  enim  cum  aspiratione  legatur  it  xirS,  tum  recte  ha- 
bet Latina  lectio ; in  temetipto,  vel  per  lemetiptam ; sed,  si  sine  aspi- 
ratione legatur  iv  airS,  tum  sane  Latinus  interpres  non  recte  vertit, 
in  semetipso,  vel  per  semetipsum,  sed  simpliciter  legendum  est : trium- 
phant illot  in  ipso  vel  per  iptnm,  ut  sit  sensus.  Patrem  Deum,  cui 
accepta  referri  oportet  omnia,  triumphasse  principatus  ac  potestates, 
sed  per  filium,  per  quem  o^ia,  idque  in  mortem  pro  nobis  traditum, 
cuius  merito  dt  peccati  nostri  chirographum  in  cruce  abolitum  iam 
esset,  dt  captivae  velat  in  triumphum  actae  omnes  mortis  ac  con- 
demnationis nostrae  potestates  et  Principatus.  Iam  oom  aspiratione 
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legritur  in  Frobeniania  exemplaribus  iv  airS,  autore  opinor  Eras mo 
Boterodamo,  qui  (I  i*),  veterum  interpretum  autoritatem  sequutus, 
ita  hunc  locum  legendum  esse  putavit,  quem  demum  alii  quoque  scquuti, 
Dei  quoque  nomen  ad  filii  personam  iuxta  Latinorum  interpretum 
expositionem  retulisse  videntur.  Caeterum  ipse  verborum  contextus 
non  permittit,  ut  nomen  Dei  hoc  loco  ad  filii  personam  referatur,  et 
in  Graecis,  ut  dixi,  exemplaribus  varia  lectio  est  propter  accentus  mu- 
tationem. Nam,  etsi  in  Frobeniana  aeditione  legatur  iy  xCtS,  tamen 
Aldina  et  Argentinensis  aeditio  habet  iv  »vtS;  atque  ita  extaro 
etiam  dicitur  Bomae  in  exemplari  Vaticano ; quin  ct  Budense  exem- 
plar vetustissimum,  quod,  e direptione  Constantinopolitana  adservatum. 
Budam  demum  sub  Matthia  Begc  allatum  fuerat,  eandem  lectionem 
habebat.  Quae  equidem  lectio  dt  melius  respondere  videtur  verbis 
Pauli,  quae  praecedunt,  dt  sententiam  rei  ipsam  multo  clarius  absol- 
vunt, ut  sit  is  sensos,  ipsumroet  Patrem  Deum  autorem  nostrae  sa- 
lutis esse,  qui  excitavit  Christum  filium  sumn  ex  mortuis,  ct  nos 
cum  illo  vivificavit ; qui  chirographum  item  peccati  nostri  (I  i**),  lege 
conclusum,  sed  cruci  demum  filii  sui  affixum,  e medio  sustulit;  qui- 
que de  principatibus  ac  potestatibus  omnibus,  quae  illi  adversariae  in 
hac  parte  fuerant,  posteaquam  eas  expoliasset,  per  eundem  ipsum  fi- 
ium  suum,  factum  hominem,  gloriose  triumphavit.  Hanc  esse  Pauli 
sententiam,  verba  ipsa  testantur,  quae  praecedunt.  Sic  euim  habent 
verba  ipsa:  /n  y«o  (nempe  in  Baptismo)  aimul  etiam  cum  illo  (nem- 
pe Christo)  resurrexistis  per  fidem  efficientia  illam  Dei  (nimirum  Pa- 
tris), qui  (Pater)  excitavit  illum  (filium  suum  Christum  Dominum)  ex 
mortuis.  Et  vos  (idem  Pater),  quum  essetis  per  delicta  et  praeputium 
camis  vestrae  mortui  simul  cum  illo  (nempe  Christo),  vivificavit,  con- 
elorutus  (idem  Pater)  noiis  omnia  delicta;  qui  et  delevit  quod  adver- 
sus nos  erat  chirographum,  et  per  decreta  nobis  contrarium  erat;  aus- 
liiliiqiie  (nempe  idem  Pater)  illud  per  crucem  (nimirum  Chri-(I  ii*)sti 
filii  sui),  expoUansque  principatus  et  potestates  (idem  Pater),  ostentui 
exhibuit  eos  palam,  triumphans  illos  in  ipso,  vel  per  ipsum,  hoc  est, 
per  Christum  filium  suum,  per  quem  restituit  omnia.  Estque  eadem 
prorsus  huius,  quae  et  superioris  loci  sententia ; videlicet,  Deum  Patrem 
autorem  esse  salutis  nostrae  per  filium  suum  pro  nobis  in  mortem 
traditum,  ut  peccatum  per  peccatum  condemnaretur,  et  mors  prome- 
rita morte  innocenti  pensaretur.  Neque  ego  sum  primus  eius  inter- 
pretationis antor.  Adnotavit  haec  dudum  vir  dt  pietate  dt  eruditione 
insignis,  lacobusFaber  Stapulensis, qui iy  airS  sineaspirationo 
Iq^ndum  esse  putavit.  Adnotavit  et  Caietaiius,  Sacrarum  hauddubie 
Literarum  interpres  vigilantissimus,et  in  linguis  magna  cum  laude  versa- 
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tus.  Sed  et  Ambrosius, quanqusm  Istinam  lectionem  nonnihil interim 
immutatam  sequatur,  (non  enim  legit  i n semetipso,  vel  per  semet 
ipsum,  sed  in  id  ipsum)  tamen  ita  hunc  loeom  interpretatur,  ut 
triumphum  omnem  Patri  per  filium  ascribat.  Arn-(I  ii'’)brosii  verba  sunt 
de  Paulo:  Ideo  commonet  gentes,  ut  considerantes  causas  malorum 
suorum,  et  qualem  gratiam  acceperint  a Deo  in  Christo,  tota  devotione 
solliciti  sint  circa  obsequium  eius,  a quo  a diversa  mortis  poena  sunt 
liberati.  Hic  Ambrosias  iuxta  verba  Pauli  gratiam  sidutis  nostrae 
transcribit  Patri  Deo  in  Christo,  sive  per  Christum.  Ac  mox  postea: 
Afligere  autem  cruci,  inquit,  hoc  dixit  esse,  spoliare  principatus  et 
potestates  publice,  et  detriumphare  illos  in  Christo.  £t  hic  sane 
Ambrosius  Deo  Patri  ascribere  aperte  videtur  6l  chirographi  uostri 
in  cruce  abolitionem,  dt  expoliationem  principatuum  ac  potestatum, 
dt  simul  etiam  triumphum  de  illis  in  Christo,  sive  per  Christum.  £t 
rursum : Et  sic,  inquit,  expoliati  sunt  (sicut  dixit)  publice,  id  est.  in 
cruce:  quod  est,  palam  detriumphati  a Deo  in  Christo.  Haec  aperte 
testantur,  eandem  esse  Ambrosii,  et  nostram  interpretationem.  Neque 
tamen  ideo  Ambrosium  citare  hic  volui,  ut  illius  autoritate  interpre- 
tationem meam  tuear,  sed  ut  ostendam,  me  primum  non  esse,  qui 
sentiam,  triumphum  (I  iii‘)  hoc  loco,  cuius  Paulus  meminit,  non  ad 
filii,  sed  ad  Patris  Dei  personam  esae  omnino  referendum ; nd  quem 
si  referatur,  lectio  sane  Latina  consistere  non  potest;  pugnant  enim 
haec.  Patrem  Deum  per  semetipsum  triumphasse,  et,  quemadmodum 
infinitis  alibi  locis  habetur,  per  filiam  omnia  restituisse.  Clui  autem 
triumphum  ad  Christum  referunt,  negare  non  possunt,  priorem  sen- 
tentiae huius  Paulinae  partem  oportere  referri  ad  Patrem  Deum;  nem- 
pe quod  is  nos  cum  Christo  ex  mortuis  suscitato  convivificavit,  con- 
donans nobis  propter  Christum  peccata  nostra  omnia.  Sic  enim  ut 
Erasinus  ipse:  Ergo,  inquit,  Patri  Deo  debentur  omnia,  quae  vobis 
largitur  per  filium,  referens  ad  Patrem  Deum  nostram  in  Christo  cir- 
cumcisionem spiritualem,  nostram  cum  illo  resurrectionem  et  convivi- 
ficatiunem.  Q.uae  autem  de  sutlixo  in  crucem  chirographo,  deque 
spoliatis  ac  triumphatis  principatibus  sequuntur,  ea  ad  Christuia, 
veteres  sequutus,  transfert.  Patrisque  Dei  personam  filii  persona 
commutat.  Quae  persona  commutatio  iu  causa  illi  fuit,  ut  cum 
aspiratio-(I  iii'>)ne  legere  maluerit  h xvtS,  hoc  est,  in  semetipso, 
vel  per  semetipsum.  Sed  hoc  vir  doctissimus  videtur  dedisse 
veterum  autorilnti,  ut  iuxta  eorum  interpreta!  ionem,  ipsam  quoque 
Apostolicam  lectionem  aedendam  curarit;  praesertim  cum  interpretatio 
ipsa  non  solum  sit  pia,  sed  Christi  etiam  Domini  gloriam  insigniter 
illustret.  At  vero  ex  Pauli  verbis  haberi  non  potest  ulla  toto  hoc  loco 
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personae  commutatio;  omnia  enim  participia  ab  ipso  eius  Faulinae 
sententiae  usque  initio  ad  eandem  personam  referuntur,  nempe  Patris 
Dei;  nisi  quod  activa  indefiniti  temporis  participia  latine  aliter  efferri 
non  possunt,  quam  per  tertiam  praeteriti  indicativi  sui  personam  ad- 
dito relativo  'qui”,  ut  qui  verberavit;  yfd4ia(,  qui  scripsit. 

Docetque  Paulus,  nos  cum  Christo  simul  a morte  ad  vitam  aeternam 
surrexisae  per  fidem  inditam  nobis  a Patre  Deo,  et  facit  Patrem 
Deum  iyelfxvra,  hoc  est,  eum  qui  excitavit  Christum,  nosque  cum 
illo;  f(sAsi'\|>syra,  cum  qui  delevit  chirographum;  Tp:a’i|A:vTavra, eum 
qui  illud  ntKxit  in  crucem  sui  filii;  ixixtvrdfuviv,  eum  qui  expolia- 
vit principatus  (I  iiii‘)  ac  potestates;  ct  B-ffXfiPeutavrz  aarsi/c,  cmn 
qui  triumphavit  illos  in  ipso,  nimirum  Christo,  quem  ex  mortuis  sus- 
citavit, nosque  cum  illo ; sive  per  ipsum,  nempe  Christum.  Hanc  porro 
interpretationem  cum  verba  Pauli  ipsa  poscere  omnino  videantur,  et 
nemo  negare  possit  simplicissimam  esse,  nos  hic  etiam  nobis  sequen- 
dam esse  putamus,  praesertim  ita  adiuti  Graecorum  exemplarium,  et, 
quorum  meminimus,  interpretum  autoritate.  Adeo  vero  non  repugnat 
Pauli  hic  locus  nostrae  doctrinae,  nostraeque  tibi  traditae  argumenta- 
tioni, ut  illam  haud  aliter,  quam  prior  ille  etiam,  2 Cor.  v,  adversus 
tc  confirmet  iuxta  nostram  iuterpretationem,  quae  sane  reiici  abs  te 
non  potest,  nisi  ostendas,  quare  consistere  non  possit,  cum  totius 
Scripturae  consensu  comproimtur.  Sed,  etsi  alteram  illam  veterum  in- 
terpretationem recipiamus,  a quibus  alioqui  nusquam  libenter  dissen- 
timus, nihil  ea  te  nihilominus  adiuvabit  in  tuenda  doctrina  tua,  cum 
illi  longe  aliter  Paulum  exponant,  quam  tu  interpreteris.  Illi  enim 
Christum  cum  aliis  hominibus  collatum  hoc  nomine  caeteris  o-(I  iiii'>) 
mnibus  anteponunt,  quod  alii  per  sese  uihil  possint,  nisi  aliunde, 
nempe  a Deo,  adiuventur;  Christus  vero  Dominus  sua  propria  intra 
sese  virtute  (nimirum  Deus  pariter  ac  homo)  potentiam  suam  in  ex- 
poliandis triumphandisque  principatibus  tenebrarum  gloriose  declara- 
nt; — tu  vero  huc  Paulum  detorquere  conaris,  ut  quod  ille  Deo  Patri 
tribuit,  id  tu  ad  filium  ita  interim  transforas,  ut,  quae  de  abolitu  in 
cruce  chirographo  nostro,  expoliatisque  ac  detriumphatis  potestatibus 
sequuntur,  non  equidem  toti  Christo,  Deo  simul  ac  homini,  (quod  ta- 
men veteres  omnes  unanimi  consensn  agnoscunt)  sed  divinae  dun- 
taxat  illius  naturae,  excluso  humanitatis  suae  in  carne  nostra  merito, 
adseribas.  Id  porro  longe  diversum  est  ab  eo,  quod  veteres  in  loci 
huius  interpretatione  prodiderunt,  etiamsi  personarum  commutationem, 
quam  illi  hic  adducunt,  recipiamus.  Non  est  igitur,  cur  Pauli  hunc 
locum  pro  te  facere  arbitreris  iuxta  veterum  interpretationem,  quam 
tamen  ostendimus  a mente  Pauli  esso  nonnihil  alienam.  lam  si  hoc 
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■""^‘«■nP  ea  nem  mo^  "nte 

non  erat,  neque  est  Deus  et  morTrh  "p 
pe^ti  nostri  ehirocranh..^  "■  abolitum  est 

iuxta  carnTatdum™  -“oS 

cluda*.  Sed  dicis  Christum  idem  ’ ‘‘"“""•‘atia  Christi  ei- 

““em  Christum  mortuum  esse  Lr?“1  i“xta 

bnm  mortuum  esse  diceres  Caat  ""  «■  ver- 

.uperioribus  refutavimus  et'  osteiidTmTs  ChriT'"  ‘"“®  i- 

quam  est  aeternus  et  imm  S aerbo” 
nostram  quoque,  „„turam  habere  iu^’  * ‘*°u  o»‘. 

mortuum  illum  esse  credimus.  Aiioqu.  si^'" 

apudTo""*’  ‘‘'•'"‘"i*  i"  i"n  erTtp"  itTK 

•Pud  te  caro  in  Christo  Deus  est,  sive  verbui  ^ 

da«t,  Deum  Spiritum,  non  carnem.  es«,P  nisH; '“T' iP»« 

qwd  Evangelium  formare  velis,  in  quo  duplicem  "“■'“«n  «li- 
bam ponas:  alteram,  qua  Deus  sit  Snirit..  T existen- 

"‘‘f™'",  qua  Deu.  item  sit  caro  muu*SHa“L" 
n lac  Deo  derelictus  atque  etiam  alienus  At  * pnoria  illius 
duntaxat  atque  eiusdem  existentiae  Deum,  et  Pat  “"*■“■ 

Sp>nt«m  sanctum  esse,  cum  Prophetia 'etAp^Sa^r^ 

, totaquo  CatUo- 
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lica  Dei  Ecclesia  credere  malumas  potius,  quam  ut  noram  aliquam 
de  existentiae  Divinae  varietate  doctrinam  recipiamus.  Usum  synec- 
doches in  Christi  Domini  consideratione  exposuimus,  ne  naturas  iu 
illo  distinctas  confundamus,  etiamsi,  quae  alterius  duntaxat  in  illo 
naturae  propria  sunt,  toti  Christo  in  Scripturis  tribui  nonnunquam 
videamus.  Et,  quemadmodum  humanam  in  Christo  naturam  non  ideo 
sine  principio  esse  dicimus,  quod  de  toto  Christo  Paulus  dicat,  illum 
esse  omnis  crea-(K  ii‘’)turae  primogenitum,  per  quem  condita  sint 
etiam  ipsa  saecula,  — ita  non  ideo  vicissim  divinam  in  illo  naturam 
natam  passam  mortuam  tentatam  ct  a Patre  suo  derelictam  esse 
intelligamus,  quod  haec  toti  Christo  in  Scripturis  tribui  audimus. 
Hoc  enim  reluti  toti  Christo  plerunque  triliuit  Scriptura,  quod  niteri 
duntaxat  illius  naturae  proprium  est  (quemadmodum  alias  quoque 
iam  diximus),  non,  ut  naturas  in  illo  commisceat  quoquomodo,  aut 
confundat,  sed,  ut  individuam  deinceps  illarum  coniunctionem  esse 
testetur,  quae  tamen  non  obstet,  quominus  suam  utraque  natura  reti- 
neat proprietatem.  Quare,  quae  corpore  ac  sanguine  suo  peregit  Chri- 
stus, ea  illum  iuxta  humanitatis  suae  naturam,  ad  quam  caro  proprie 
pertinet,  peregisse  docemus.  Et,  quum  corporis  et  sanguinis  sui  merito 
snstnlisse  illum  sciamus  omnem  peccati  nostri  nexum,  omneque  ma- 
ceriae interstitium  per  carnem  suam  diruisse,  et  utrumque  simul  po- 
pulum in  uno  corpore  suo  per  crucem  Patri  suo  reconciliasse,  quem- 
admodum Paulus  docet;  — sciamus  item,  quemadmodum  (Kiii*)  per 
hominem  mors  propagata  est,  ita  per  hominem  restitutam  nobis  essu 
etiam  resorreetionem  ad  vitam  aeternam.  Dei  Patris  hic  misericordiam 
agnoscimus  snpplicesque  adoramus,  qui  filium'  suum  unigenitum  in 
carnem  nostram  demiserit,  ut  maceriam,  camis  nostrae  peccato  erec- 
tam, et  ita  erectam,  ut  per  nos  dissolvi  amplius  nunquam  posset,  — ipse, 
coniuncta  Deo  eadem  ipsa  carne  nostra,  in  suo  corpore  totam  dirueret, 
nosque,  ut  frater  noster  nobis  a Patre  Deo  in  carnis  nostrae  partici- 
pationem datus,  in  victoriae  huius  suae  communionem  ut  fratres  vi- 
cissim suos  pro  ineffabili  bonitate  sua  vocaret.  Manifestum  est  igitur, 
stare  immotam  syllogismi  nostri  traditam  tibi  ratiocinationem,  atque 
adeo  non  infirmari  locis  tuis,  quos  illi  opponis,  ut  etiam  confirmetur. 
Argumentationis  vestrae  vicium  paulo  antea  indicavimus,  qua  colligi- 
tis, Christus,  si  ex  carne  nostra  est  natus,  a peccato  etiam  immunem 
esae  non  potuisse,  propterea  quod  Dominus  ipse  carnem  esse  doceat, 
quidquid  ex  carne  nascitur.  Quae  enim  de  carnis  affectibus  Dominus 
loquitur,  ea  vos  ad  car-(K  iiib)nis  substantiam  transferre  conanimi, 
et  ex  carne  nasci,  idem  esse  interpretamini,  quod  ex  homine  iuxta 
gignendi  legem  propagari ; carnem  vero  esse,  non  iam  ad  carnis  sub- 
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stantiam  refertis,  sed  ad  carnis  seusum  seu  mentem,  sic  enim  illam 
vocat  Paulus,  ut  hic  sit  iuxta  vos  verborum  Christi  sensas;  Utiod  na* 
tum  est  ex  carne,  hoc  est,  quod  originem  suam  ex  humanae  carnis 
substantia  traxit,  caro  est,  hoc  est,  carnis  sensu  aut  mente  r^tur. 
At  vero  longe  aliam  esse  Christi  hoc  loco  mentem,  verba  ipsa,  quae 
subsequuntur,  declarant.  Confert  enim  Christus  Dominus  etticaoiara 
corruptelae  nostrae  cum  potentia  Spiritus,  et  docet  tantam  esse  carnis 
nostrae  corruptelam,  ut,  dum  illi  obsequimur,  in  eu  ipsius  corruptela 
perpetuo  haereamus.  Porro  legem  huius  corruptelae  ita  efficacem  esse 
in  nobis,  ut  nos  ab  ea  lue  expurgare  ipsi  haudquaquam  possimus, 
praeterquam  si  per  Spiritum  sanctum  innovemur;  tum  enim  virtute 
illius  id  effici,  ut  adversus  carnis  nostrae  sensum  certamen  suscipiaiuut. 
Quemadmodum  igitur  ea  est  corruptelae  nostrae  vis,  ut  nos  in  servi- 
tute sua  retineat,  donec  n (K.  iiii*)  Spiritu  sancto  innovemur,  ita  spi- 
ritus quoque  eam  rursus  efflcaciam  esse,  ut  nos  innovatos  excitet  assi- 
due ad  obluctandum  sensui  carnis  nostrae,  ne  illum  deinceps  regnare 
in  nobis  quoquomodo  patiamur.  lam,  si  o Spiritu  sancto  nutum  esse, 
aliud  longe  est  hoc  loco,  quam  ex  illius  substantia  nostri  originem 
traxisse,  sane  et  e carne  natum  esse,  aliud  sit  necesse  est,  quam  e 
parentibus  iuxta  naturae  legem  propagatum  esse.  Et,  cum  e Spiritu 
natum  esse,  idem  sit  hoc  loco,  quod  Spiritus  virtute  innovatum,  per- 
spicuam est  etiam,  natum  esse  ex  carne,  aliud  non  esse,  quam  a sensu 
carnis  provenisse,  eainque  esse  verborum  Christi  sententiam;  Carnem 
esse,  hoc  est,  a carnis  sensu  regi,  quidquid  ex  came  natum  esset,  hoc 
est,  a sensu  carnis  provenisset,  quemadmodum  Spiritus  esset  etiam, 
hoc  est.  Spiritus  virtute  regeretur,  quod  ex  Spiritu  natum  esset,  hoc 
est,  quod  Spiritus  sanctus  afflatu  divino  suo  innovasset.  Utitur  autem 
hic  Dominus  nascendi  metaphora,  ut,  quod  alicui  rei  causam  dedit,  ex 
eo  natam  esse  dicat,  quemadmodum  et  nos  errores  ex  erroribus,  lites 
e (K  iiii'>)  litibus,  bella  e bellis  nasci  dicere  solemus,  dum  ostendere 
volumus,  errores  erroribus,  lites  litibus,  bella  bellis  occasionem  prae- 
buisse. Quid  autem  haec  ad  Spiritus,  aut  carnis  substantiam  F ne  di- 
cam, ad  hominis  ex  homine  propagationem  F Quo  pacto  vero  consistere 
poterit  tua  loci  huius  interpretatio,  siquidem  iUam  recipiamus  F Tu  id 
videris  velle,  ut  quod  e carnis  substantia  genitum  eat,  non  possit  esse, 
nisi  caro,  hoc  est,  non  possit  nisi  a carnis  sensu  regi  ad  peccandum. 
Christus  autem  Dominus  docet  nostri  abnegationem,  etiamsi  ex  came 
nascamur.  Docet  hoc  ipso  loco  novam  e supernis  nativitatem,  et  qui- 
dem eorum,  qui  ex  carne  nati  essent.  £t  Paulus  testatur,  nos  in  came 
versantes,  non  secundum  carnem  nihilominus  ambulare,  et,  quae  infi- 
nita in  scripturis  in  hanc  sententiam  habentur:  Qui  in  carne  versan- 
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tur,  uonue  ex  camc  nati  sunt?  Iioc  eet,  nonue  ex  carnis  nostrae  sub- 
stantia originem  suam  traxerunt  P Bursum:  Secundum  carnem  ambu- 
lare, estne  a carnis  sensu  regi  ad  peccandum?  Sane  alterum  bic  niteri 
cedere  oportet,  aut  tuam  interpreta-(K  v*)tionem  Paulo,  aut  Paulum 
tuae  interpretationi.  Si  enim,  qui  in  carne  ambulant  iuxta  Paulum, 
iuxta  te  ex  carne  nati  sunt,  atque  iidcm  intcrim  non  secundum  car- 
nem ambulant;  perspicuum  est,  carnem  non  esse,  hoc  est,  carnis  sensu 
ad  peoeandum  non  regi  omnes,  qui  ex  carnis  substantia  originem  suam 
traxissent.  Nos  porro  curti,  Paulum  Christi  Spiritum  habere,  nedum 
nt  illi  repugnet,  illius  doctrinam  sequi  malumus,  quam  tuam;  prae- 
sertim cum  ipsemet  Christus  Dominus,  quae  de  nostri  abnegatione 
deque  nona  e supernis  nativitate  docet,  ad  cos  handdubie  referat 
omnia,  qni  ex  carne  nati  sunt,  hoc  est,  qui  e suis  parentibus  iuxta 
naturae  usum  sui  originem  traxerunt;  quae  equidem  ad  illos  pertinere 
non  possent,  ei  praeterquam  a carnis  sensu  r^  gubernarique  non 
possent.  Quodque  ad  verborum  Christi  sententiam  attinet,  nos  carnis 
^oXvfti/ixfixv  hic  excludimus,  sed  utrobique  in  verbis  Christi  sub 
carnis  nomine,  carnis,  non  substantiam,  sed  sensum,  sive  ingenium, 
intelligiinus;  idemque  bic  a Christo  doceri  dicimus,  quod  alibi  a 
Paulo  docetur,  dum  (K  v’’)  ait:  Eos,  qui  carnales  sunt,  quae  carnis 
sunt,  sapere;  qui  vero  spirituales,  quae  Spiritus  essent,  curare.  lam  ut 
haec  ad  carnis  substantiam  nihil  pertiuent,  ita  nihil  pertinere  etiam 
ad  nostrae  propagationis  considerationem,  et  proinde  neque  ad  Christi 
Domiui  conceptionem  sive  incarnationem.  Sed,  ut  donemus  verum  esse 
tuam  interpretationem,  verbisque  Christi  hoc  loco  doceri,  carnem  esse, 
hoc  est,  carnis  sensu  regi,  quod  ex  carne,  hoc  est,  e caruis  substantia 
natum  est,  — non  opinor  te  negaturum,  infantes  quoque  nostros  carnem 
esse,  quandoquidem  ex  carne  nascuntur.  Quodsi  infantes  nostri  caro 
sunt,  hoc  est,  si  sensus  carnis  in  illis  dominatur,  quem  Paulus  mor- 
tem appellat,  quo  pacto  a morte  liberabis  infantes  nostros,  in  quibus 
iuxta  tuam  ipsius  doctrinam  carnis  sensum,  hoc  est,  mortem,  regnure 
doces?  Dicis  illos  servari  promissione;  fateris  ergo,  non  esse  carnem 
eos,  qui  promissione  servantur,  etiamsi  ex  carne  natos  esse  constet. 
At  vero  promissio  ad  totam  pertinet  Ecclesiam,  site  infantium,  sire 
adultorum;  sunt  enim  Dei  ipsius  verba:  Ero  robia  in  Deum,  (E  vi") 
et  vos  critis  mihi  in  populum ; nemo  igitur  in  universa  Dei  Ecclesia 
caro  erit,  etiamsi  omnes  ex  carne  nascantur.  Et,  cum  de  nullo  homi- 
nnm  extet  clarior  magnificentiorqne  promissio,  quum  de  Christo  Do- 
mino. deque  sanctitate  suae  conceptionis,  — docet  enim  angelus,  Virgi- 
neae conceptionis  Spiritum  sanctum  autorem  esse  futurum,  et  verbis 
expressis  sanctum  fore  testatur,  quod  ex  illa  nasceretur.  Si  quae  vis 
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ut  igitur  divinae  promissionis,  ut  carnem  use  noii  permittat,  quod 
ex  urne  natum  est;  — si  haec  infantes,  si  adultos,  si  totam  denique 
Ecclesiam  ab  ea  lege  liberat,  omnium  certe  maxime  eum,  qui  totius 
Ecclesiae  caput  ut,  et  in  quem  solum  omnes,  quotquot  usquam  sunt, 
promissionu  intuentur,  liberabit,  neque  caro  use  omnino  potut  Chri- 
stus Dominus,  quanquam  ex  carne,  nempe  e virgine  matre,  et  con- 
ceptus et  natus  est;  etiamsi  tuam  ipsius  interpretationem  recipiamus. 

Stat  ergo  immota,  quam  tibi  tradidimus,  nostra  argumentatio,  simulque 
et  doctrina  tota  de  Christi  Domini  conuptione  sive  inumatione, 
frustra  abs  te  hactenus  tuisque  (IC  vi'’)  symmystis  impugnata.  Stat 
immota,  inquam,  neque  ullis  Satanae  conatibus  labefactari  potut.  Quod 
superest,  de  Baptismo,  deque  Ecclesiastica  voutione,  id  quoque  tibi 
brevi  (si  Dominus  volet)  dabimus,  et  ita,  quod  per  gratiam  Dei  spe- 
ro, dabimus,  ut  illa  convellere  non  quus.  Interim  te  et  moneo  et 
hortor,  ut  aut  docus  circumspectius,  aut  ab  eo  munere  alistinus,  o 
MennoI,  ne  sanguinem  miserarum  animarum,  per  te  impliutarum,  de 
manu  tua  requirat  in  illo  die  iustus  iudex,  qui  ut  luus  Christus, 
verus  Deus  verusque  homo  io  omnia  saeculu  benedictus,  Arnen. 
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HET  GHEVOELEN  JOANNTS.  a LASCO. 

Baroena  in  Polen,  Superintendents 
der  Gheineynte  der  vremde- 
lioghen  te  Londen. 

Of  het  den  Christenen,  nadien  zy 
bet  Word  Godes  ende  de  godlooszheit 
des  Pauwstdoms  bekent  bebben,  ee- 
nighszins  verorloft  is,  dat  zy  zick 
in  den  Pauwstbcken  gods- 
diensten,  ende  in  zonder- 
beit  inder  Misse,  vin- 
den  laten. 

Wi  den  Latijne,  in  Nederduydtehe  *pra- 
Jte  gkelrauwlick  overghezell. 


Allen  liefhcbberen  der  waerheit  in  dezen  tij- 
den  zeer  nutt  en  dienstlick.  Mit  een  Re- 
giiter  oft  anTijzer  der  zonderlick- 
ster  stucken,  hierin  ghe- 
handelt. 


Jeremie  51. 

O mjn  Tolck  vertreckt  wt  van  Babel 
ende  een  ieghelick  behoede  zjn  ziele 
Toor  den  grimmighen  torii  des 
HBEREN. 


ANNO.  1557. 

[te  Embden  bij  Gelliam  Ctematinm.] 
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an  UEN  CUKISTLICKEN  LEZBB. 


(p.  1)  Dewyl  Christlicke  Lezer,  die  oaer  ali  de  achadelickste  riadea 
lijn,  die  inwendip;h  ende  binnen  den  mneren  zijii,  zo  nnde  ick  te  de- 
zen  onze  raarlicken  cnde  periculozen  tijden,  waerin  de  Duoel  door 
menigherley  rotten  ende  secten  op  het  allergheveldighste  woedt  ende 
reast,  dat  onder  anderen  die  het  koningkrijck  CHRISTI  op  menigher- 
ley  wijze  zoucken  te  verrucken  end  te  verrijten,  deze  niet  de  minate 
achade  den  zeluen  toeuoeghi-,  die  dat  ter  ergberniaae,  ja  oock  ter  ver- 
noerirtghe  veler  eennoldigher  en  nprechter  Cbriatenen  menachen  roor- 
ghenen,  Het  zy  den  gheloouighcn  gantzlick  vrij,  dat  zy  zick  in  den 
Papiatc  godadienateu  moghe  viuden  laten.  Welckea  voorgheuena,  op- 
dat  het  niet  ijdcl  end  onghegrodeert  acbyne,  zy  oock  zommighe  re- 
dene  bybringhdn  en  zeggen,  dat  in  der  Fapiaten  ghemeinte  noch  wat 
van  der  op-(ll)rechter  Cbriatlicker  ghemeinte  ouerblene  zy,  ala  daer 
zijn  de  geineine  ghebeden,  bet  onze  Vader,  de  tien  ghebode,  de  twelf 
artikela  des  ghelooiiea  ke.  nelcke  redene  zy  menighmael  zo  hoogh  we~ 
ghen,  dat  zy  nu  niet  alleeniick  op  der  vrijheit  blijuen,  mer  oock  atolt- 
lick  voorduaren  tot  den  dwanghe  der  eennoldigher  conaciencien ; en 
Iceren,  dat  het  niet  alleelick  den  Cbriatene  vrij,  mer  oock  hare  achul- 
dige  plicht  zy,  zuicka  te  doe,  op  dat  zy  alzo  de  znracken,  die  men 
(ala  zy  zegghen)  mit  Inttele  dea  maela  ghowinne  moet,  nt  der  panat- 
acher  ghemeinte  Christo  den  HEERE  bequaemlick  ende  t'zyner  tijdt 
toebringe.  Deze  wolde  ick  oock  wel  ghebeden  hebben,  zy  woldendoch 
eenmael  eenen  moater  anrichten,  endo  hcrvoor  treden  late,  die  zy  door 
tnlcke  ongheorlofde  middeU,  Christo  ende  zyner  ghemeinte  toeghc- 
wonne  hndden;  ick  zoide  meinen,  het  zolde  vclen  hieran  den  beivijze 
feilen.  Eu  of  zy  oock  schoo  hier  onbeschact  blcuc,  wat  konncn  zy 
doch  voor  eenen  romm  haers  wercka  hebbe,  dewijl  Faulos  met  duydlic- 
ken  worden  van  zulcken  mcnsche  zegt:  Hacr  verdommeniaz  zy  ghe- 
rechticb:  (Rom.  8).  Oock  zegt  Christna  dat  gruwelicko  Wee  over 
I.  6 
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(ill)  alie  die,  die  eencn  zyner  kleynstcn,  die  an  tiem  gheloouen,  er- 
gbcrc\  Hier  toe  mocht  men  oock  doen  den  ernstighen  viouck,  dicn 
de  hcilighc  Schrift  op  die  legt,  die  den  blinden  doen  doolen  op  den 
wegbc  (Deut.  27.  Leui.  19).  Het  nare  hen  grootiicks  te  wensche  dat 
zy  doch  dit  zick  eenniacl  ter  herten  gaen  lietcn,  ende  hierdoor  ver- 
maent,  zick  voor  den  onnoozclen  ende  onnetighe  scbaepkens  (die  an- 
dcrs  niet  ineiiien  noch  zouekcn  dan  Cbristum  allccne  ende  zynea  ko- 
ningkrijcks  vcruoordcring)  mit  meerder  ernate  entzagben,  dat  zy  de- 
zelue  niet  alzo  licbtuerdigblick  mit  onnutten  ende  Sebriftloozea  ghe- 
sprockeii,  in  der  consciency  sioegben,  verwerreden,  ontrustedcn,  ont- 
sticbteden,  ende  in  den  loope  der  zaligbeit  veracbterden  ende  verbin- 
derden,  ende  alzo  bier  door  ooek  godsaligbe  broederlieke  fzamekom- 
stcn  naer  door  in  zuderbeit  Cbristus  koningkrijck  gheuoordert  kan 
werden,  niet  neerden  ende  afdoegben:  IVant  de  dagb  des  Ueeren  zal 
eenmael  kommen,  in  nelcke  niet  bewimpelt  gbebeer,  noch  meinea  nocb 
goedduenckcn,  mer  alleelick  eenuoldigbheit  ende  ghewisse  consciency, 
gbelden  end  vcrandnorde  zal:  End  op  dut  bicren-(lv)tasscben  den  een- 
uoldigben  Cbristenen,  die  dezer  beueynsder  bewimpelaercn  (die  zick 
mit  gbclijcken  rccbtc  Nicodenii,  ais  de  Mouniken  Augustini,  rommen) 
moeduille  onderworpen  zijn,  eeu  gbeneer  ende  napen,  (na  baeren  sta- 
digben  begeertcn  an  den  broederen  aibier)  in  de  baudt  gbegheuen 
wurde,  waermede  zy  den  zeluen  mocbten  eutmoeten,  end  oock  haer 
eyghenc  consciency  stillen,  ouer  der  zake  der  Pauwstlicker  gods- 
diensten,  waervan  (dewyl  bet  een  zake  is  die  den  vloescbe  zwaer  is, 
ende  werdt  oock  zoinwijlen  voor  een  dnaaszbeit  angbezien)  van  ver- 
scbeidc  verscbeidentlick  gbericbt  werdt:  zo  beb  ick  voor  gocdt  an- 
gbezien, dit  tcgbenwoordigb  tractaatken,  of  gbeschrift,  door  den  Eer- 
werdigben  ende  boogbbegenadigbden  Joannem  a Lasco,  onzcr  ver- 
stroeyder  Ghemeynle  gbetrauwen  Superintendent  of  Opziener,  in  't 
Latijn  Toortdden  wtgbestelt,  door  zoinmigbc  onzer  broederen  io  ne- 
derduydsche  sprake,  te  laten  ouerzetten,  ende  alzo  ten  dienste  der 
godsurucbtighen  (dien  God,  Cbristus  ende  barcr  zielen  ecwighe  zalig- 
beit ter  berten  gaet)  au  den  dagb  te  bringben:  op  dat  zy  bier  op  het 
(v)  kortste  gheleert,  ende  een  kleyn  onderricbt  mocbte  bebben  van 
der  grooter  lasterlicker  ende  gruwclicker  godlooszbeit,  die  in  den 
Fauwstdom  is,  ende  boe  verre  het  ben  verorloft  nare  mit  den  Fu- 
pbten  ghemeinschap  te  bebben  of  niet,  zo  ncl  in  den  bruycken  ha- 
rer  Psalmeu,  Mettcnen,  Vesperen,  Missen,  ais  in  den  kinderdoopc 
&c.  End  bidde  derbalue  alie  Cbristlicke  Lezers,  zy  wUlcn  dezen  onzcn 
arbeidt  voor  goedt  annemen,  ende  dit  gbeschrift  niet  daerom  misz- 
acbten,  dat  het  niet  nat  nieuws  voorghccft,  ende  oock  van  meer  an- 
deren  godszaligben  leeraren  ouer  langbe  tyden  gbehadelt  is:  mer 
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veel  meer  God  dancken,  nanncer  zy  zien,  dat  de  waerheit,  door  vele 
vorghesteit,  nock  door  meer  andere  trefflicke  eade  godsuruchtighe 
mannen  ende  dienera  Christi,  bcucslight  endc  bctuyght  werdt.  Zo 
verbarde  nu  uiemitd  zya  herte,  wanneer  hem  huyde  de  stemme  des 
Heeren  ghcschiedt,  dat  fay  nict,  ais  de  kinders  Isniels  in  der  woe- 
stijne,  vt  der  ruste  ende  beloofden  lande  des  Heeren  ghesiotc  werde. 
Hierva  voorboede  ons  alie  t'zamen  de  Almcchtighe  God  door  zijnen 
zoon  Christum  Jesum.  Arnen.  J 


(p.  vi)  ilijn  itrwaerf  is  | God  1 

Ghedruckt  te  Emb-  | den  by  Gellium  | Ctematium  | 
Anno  Domini.  1557.  den.  19.  Martii. 
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1.  Num  homini  Chrluliano,  post- 
quam e Ferbo  Dei  impietatem 
Fapitmi  agnoverit,  sacris  Pa- 
pisticis,  Missae  praesertim, 
ullo  pacto  interesse  liceat. 


(1)  Of  hei  den  Christenen,  na 
dien  zy  het  word  Godes  eud 
de  godlooszheit  des  Pauwst- 
doms  bekent  hebben,  eenigh- 
sins  verorlofl  is,  dai  zy  zick 
in  den  Pauvstlicken  godsdien- 
sten,  ende  in  zonderheii  i» 
der  Misse,  vinden  laten. 


Tam  abunde  haec  quaestio  tam- 
que  graviter  a multis  idoneis  viris 
excussa  est,  ut  eorum  scriptis  vix 
quidquam  addi  queat.  Quum  ta- 
men spectati  aliqui  et  docti  viri 
id  a me  petiverint,  vellem  non- 
nihil de  meis  quoque  huic  nego- 
tio adjicere,  istiusmodi  eorum  po- 
stulationem recusare  nec  potui  nec 
volui,  sed  in  eorum  gratiam  haec 
fere  ad  propositam  quaestionem 
scripto  mandavi. 

Ante  omnia  necease  esse  mihi 
videtur,  ut  tria  in  hac  quaestione 
probe  discernamus:  Primo,  qualis 
ille  populus  sit,  ad  quem  proprie 
posita  haec  quaestio  pertineat,  ut 
ab  aliis  populis  cos  distinguamus. 
Secundo,  quanta  sit  papismi  in 


Deze  vraghe  is  zo  oueruloedelick 
end  arnstlick  van  veleu  gheschick- 
ten  mannen  ghehandelt,  dat  tot 
hdren  gheschriften  nauw  ict  meer 
ghedan  kan  werden.  Dewgl  noch- 
tans  zommigbe  goede  eu  gheleer- 
de  manne  van  my  verzocht  hebben, 
ick  zolde  oock  willen  van  den  my- 
nen  tot  dezc  handel  hier  wat  toc- 
doen,  zo  heb  ick  zulcke  hbre  bc- 
begarte  niet  konne  noch  willen  we- 
derlegghen,  mer  heb  hen  ten  ghc- 
lieue  dit  daertoe  ghedaen. 

Voor  all  duckt  my  noodigh 
zijn,  dat  men  in  dezer  vraghe  dry 
dinghe  waarneme ; Ten  eersten  wat 
het  voer  een  volck  zy,  dien  dezc 
voorghestelde  vraghe  eygentlick 
angaet,  op  dat  wy  ze  van  anderen 
volcken  wtscheiden.  Ten  auderea. 
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sacris  istis,  (2)  et  in  missa  praeser- 
tim, impietas.  Denique,  ulla  ne 
talis  in  hisce  praesentia  obtendi 
possit,  quae  saira  interim  con- 
scientia admitti  conccdique  possit. 


I.  Jam  quod  ad  homines  atti- 
net, quoniam  audimus  hominis 
Christiani  in  hac  quaestione  men- 
tionem fieri,  perspicuum  est,  nihil 
eam  pertinere  ad  eum,  qui  neque 
impellitur,  nec  movetur,  ut  diqni- 
tatem  Jesu  Christi  promoveat  at- 
que tueatur,  et  vitae  aeternae  par- 
ticeps fiat.  Profecto,  quibus  di- 
gnitas Jesu  Christi  atque  salus 
sua  aeterna  cordi  est,  libenter 
fugient'  et  evitabunt,  quidquid 
dignitatem  Jesu  Christi  quoquo- 
modo  obscurare,  viamque  salutis 
suae  impedire  atque  praecludere 
videatur.  Praeterea,  quum  videa- 
mus de  istinsmodi  Christianis  in 
quaestione  nostra  sermonem  fieri, 
qui  verbo  Dei  impietatem  Papismi 
agnoverint,  hinc  etiam  intelligi- 
mus,  in  hac  quaestione  exceptos 
esse,  qui  nondum  in  corde  suo 
sentiant,  de  magnitudine  illius, 
quae  in  Papismo  est,  impietatis  sibi 
verbo  Dei  persuasum  esse,  ut  cre- 
dant eam  dignitati  Jesu  Christi 
et  suae  saluti  obstare,  quamvis 
nihilominus  ceteroquin  acriter  in- 
cumbant, (3)  Jesu  Christi  promovere 
dignitatem,  sintque  assidui  in  com- 
paranda sibi  aeterna  salute  et  fuerint 
qnantumpote  diligentes  in  eo,  quod 
divinum  est,  pro  debili  sua  facul- 
tate agnoscendo;  de  quibus  cqui- 


hoc  groot  de  godlooszheit  des 
Paunstdoms  in  dezengodsdiensten, 
(2)  ende  in  zonderheit  in  der  Mis- 
se zy.  Te  lesten,  of  men  eenighe 
zulcke  teghenwordigheyt  by  deze 
dinghen  zolde  moghen  voorstellen, 
diemit  goeder  consciency  vervQlight 
ende  tocghelatc  mocht  werden. 

[1.]  Zo  veel  dan  nn  de  menschen 
belagt,  dewijl  wy  hooren  dat  in 
dezer  vraghe  eenes  Christenen  ghe- 
meldt  werdt,  zo  zien  wy  wel  dat  zy 
dien  niet  angaet,  die  niet  gheroert 
noch  beweeght  werde  de  wardigheit 
Jesu  Christi  te  vorderen  cn  te  be- 
scherme,  ende  het  eewich  leuen  te 
verwSrne.  Voorwacr  dien  de  war- 
digheit Jesu  Christi  ende  hSr  ee- 
wighe  zaligheit  ter  herten  gaet,  die 
sullen  ghem  schuywcn  en  mijden, 
alles  wat  de  wurdigheyt  Jesu  Chri- 
sti eenighsins  schijnet  te  verduy- 
steren,  ende  den  wegh  horer  zalig- 
heyt  te  verhinderen  ende  te  belet- 
ten.  Darbeneuen  wanneer  wy  zien, 
dat  in  der  vraghe  van  zuicken  Chri- 
stenen ghesproke  werdt,  die  door 
het  Word  Godes  des  Pauwstdoms 
godlooszheit  bekennen:  zoverstaen 
wy  oock  hierwt,  dat  van  dezer  vra- 
ghe wtghesioten  zyn,  die  zick  noch 
niet  in  hSre  herte  gheuoelen  van 
der  grootbeit  der  godlooszheit,  die 
in  den  Pauwstdo  is,  door  het  word 
Godes  ouerwonnen  te  zyn,  dat 
zy  gheloouen,  de  zelue  zy  der 
wSrdigheit  Jesu  (8)  Christi, 
ende  horer  zaligheit  enteghen ; 
hoewel  nochtans  de  zelue  sus  an- 
ders  zick  mochte  bcnarstighe  de 
wurdigheyt  Jesu  Christi  te  voor- 
dereo,  ende  oock  zorghuuidich  zyn, 
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(Icm  peculiaris  quaestio  ponenda 
esset. 


Nostra  igitur  quaestio  cos  tan- 
tummodo spectat,  qui,  Christiani 
dum  sunt,  vere  agnoscunt,  debiti 
ofiiciiquc  sui  esse,  fugere  prorsus 
atque  evitare,  quidquid  aliquo  mo- 
do dignitatem  Christi  obscurare 
salutisque  suae  viae  officere  atque 
impedimento  esse  videatur;  aunt- 
que  praeterea  tam  exercitati  in 
sacris  scripturis,  ut  in  corde  suo 
de  impietate  Pnpismi  conscientiae 
suae  testimonio  persuasum  sibi 
habeant.  £t,  quoniam  videmus 
diversas  a multis  e verbo  Dei 
proferri  sententias  de  magnitudine 
Papisticac  impietatis  (alii  enim  de 
rebus,  quas  nondum  ab  omni  parte 
perspectas  sibi  habent,  ita  judi- 
cant, quasi  cognovissent  cas,  et 
subinde  etiam  ingenii  sui  ratio- 
nem iis  implicant : alii  dissimulant 
(4)  interdum  sensus  suos,  et  prae- 
texunt, se  nescire,  quae  nihilominus 
tamen  egregie  sciunt,  quod  faciunt 
sive  lucri  spe  sive  damni  alicujus 
metu  inducti,  sive  etiam,  ut  ho- 
minibus placeant)  probe  hic  atten- 
dendum est,  ne  huc  vel  illuc  u- 
triinquc  aberremus,  quando  agitur 
de  Papismi  impietate  rite  agno- 
scenda. 


de  eeuTcighe  zaligheit  te  rerrraer- 
ucn,  ende  hebben  (zo  veel  hen 
moghelijck  is)  na  hSren  krancken 
vermoghen  vlijtigh  gheweest,  wat 
godiick  is,  te  bekennen.  Ende  van 
dezen  mocht  wel  een  byzoderc  vra- 
ghc  ghestelt  werden. 

Zo  gaet  dan  deze  onze  vraghe 
dezen  aliene  an,  die  zo  zy  Chri- 
stenen  zijn,  rvarachtlick  bekennen 
hor  schuidt  en  plicht  te  zijn, 
alles  vrat  eenighsins  de  wSrdigfaeit 
Christi  scbijnt  te  verdonckeren, 
ende  den  wegh  horer  zaligheit  te 
verachteren  en  te  verhinderen 
gantzlick  te  vliehen  ende  te  mij- 
den : ende  zijn  darbeneuen  also 
geoeffent  in  der  heiligher  SchriEt 
dat  zy  in  horc  herte,  door  ghe- 
tuyghcnisz  hbrer  conscicncye  van 
der  Pauivstdoms  godlooszbeit  ouer- 
tuyght  zijn.  Ende  desrijl  wy  nu 
zien,  dat  vcle  wt  Godes  worde  ver- 
scheidcntlick  gheuoelcn  van  der 
grootheit  der  Pauwstliker  godloosz- 
heit  (wat  zdmighe  ordcelen  van 
zaken,  die  hen  niet  gantzlick  he- 
kent  zijn,  euen  ais  bekendcn  zy  ze, 
ende  menghcn  oock  zomwijien 
daerin  den  raadt  hors  vornufis: 
andere  veynzcn  (4)  zick  zomtijden, 
end  gheue  voor,  zy  weten  niet, 
dat  zy  noclitnns  wel  weten : dVelck 
zy  doen  of  wt  hopc-ecnigher  ghe- 
wins,  of  wt  vreeze  eenighes  scha- 
de,  of  op  dat  zy  den  menschen  be- 
hacgbcn)  zo  moetmen  hier  wel 
waamemcD,  dat  wy  niet  wijckcn 
noch  ter  eener,  noch  ter  ander 
zijden  van  deze  tween,  wuneennen 
handelt  van  wel  te  Imkenncn  de 
godlooszbeit  des  Pauwstdoms. 
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Ne  iptar  in  nninium  indacamus, 
confiteri  nos,  quod  rcrera  non 
agnoscamus,  neque  consilio  ratio- 
nis nostrae  vel  quidpinm  in  divi- 
nis trilmamus,  firmiter  apud  ani- 
mum nostrum  statuere  debemus, 
nos  omnes  simul,  quod  ad  rationis 
nostrae  consilium,  coecos  plane 
esse,  atque  in  divinis  neque  intel- 
ligere  neque  perspioerc,  nedum  dis- 
eerncre  quidquani  posse;  nisi  nobis 
Dominus  Christus  (qui  unumquem- 
que hominem  illustrat)  mentis  no- 
strae oculos  in  verbo  suo  per  Spi- 
ritum annetum  aperuit  atque  illu- 
minet. Docet  namque  idem  Chri- 
stus Dominus  noster  (qui  nos  om- 
nes collustrat)  illuminare  se  nul- 
los alios,  nisi  qui,  cum  propriae 
suae  eoecitatis  concessione,  lumen 
suum  nuspiam  alibi,  nisi  in  lumi- 
ne ipsius  quaerant ').  Contra  tes- 
tatur, eos  omnes  occaecari,  qui  in 
divinis  rationis  suae  judicio  (5) 
citra  doctrinam  suam  se  discernere 
posse  qnidquam  arbitrentur.  Uur- 
sum,  ne  nobis  fingamus  nescire, 
quod  tamen  veraoiter  sciamus,  opus 
est,  ut  testimonium  conscientiae 
nostrae  interrogemus,  nos  ne  in 
cordibus  nostris  accuset,  an  vero 
absolvat  coram  judicio  Dei,  cui 
nulla  res  abscondita  esse  potest. 
Nam  in  iis  nequaquam  licet  (qua- 
tenus equidem  Christiani  sumus) 
coram  hominibus  nos  dissimulare 
(in  confessione  praesertim  fidei 
nostrae),  quorum  nos  in  certamine 
conscientiae  nostrae  reos  esse  aen- 


Op  dat  wy  ons  dan  niet  latcn 
duncken,  wy  bckennen,  dat  wy  in 
der  waerheit  niet  bckennen,  ende 
den  raade  onzca  verstands  niet  mit 
allen  toeschrijun  in  godlickcn  za- 
ken,  zo  moeten  wy  vast  by  ons 
besiuyten,  dat  wy  alie  mit  een- 
adere  mit  den  rade  onzes  verstands 
giitz  blindt  zijn,  ende  in  godiicken 
dinghen  noch  verstaen  nocb  zien, 
ick  zwijghc  dacr  van  wat  richten 
konne:  ten  zy  dni  ons  do  Here 
Christus  (die  alie  menseh  verlicht) 
de  ooghe  onzes  verstandes  in  zy- 
nen  worde  door  zy  neo  heilige  Gheest 
opencende  verlichte.  Wantdezclue 
Heere  Christus  (dic  ons  allen  ver- 
licht) leert  dat  hy  ghecne  andere 
verlicht,  dan  die  mit  bekrtenisse 
hfirer  eighencr  blindheyt,  hor  licht 
nerg^  anders,  dan  in  tynen  lichte 
zoucken  ').  Darenteghetr  betuyght 
hy  daf  zy  alie  verblendt  werden, 
die  in  godiicken  zakms  door  hot 
ordecl'  (5)  h6rs  verstands,  bu3rte 
zyner  Iccringbe,  zick  achten  wat 
te  zien  mnghcn.  Wederom  op  dat 
wy  ons  niet  vcynzcn,  wy  wcten  niet 
dat  wy  nochtans  wnemchtiick  wc- 
ten, zo  is  van  nooden,  dat  wy  het 
ghctuygnisz  onzer  cdsciency  be- 
uraghc,  of  zy  ons  iii  onzcn  herten 
beschuidight  of  onschuldight  voor 
de  gherichte  Godes,  voor  wclckcn 
gheen  dingk  heymelick  z(jn  kan: 
Want  daerin  moghen  wy  ons  (zo 
verre  wy  ymmers  Christenen  zijn) 
gheenszins  voor  den  mcnschen  bc- 
ueynzen  (in  zonderheit  in  der  bc- 
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timuB.  Qnare,  ut  duo  haec  evite- 
mus, nimirum,  ne  rea  ignotas  Un- 
quam noUs  diiudicemus,  et  rursus, 
nc  temere  nos  dissimulemus  in  iis, 
quae  et  ngnnsctinns  et  4cimus, 
oportet  nos,  quantum  ad  hanc 
quaestionem  attinet,  hanc  regulam 
tenere:  Nempe,  pro  istiusmodi  im- 
pieUte,  quam  omnes  Christianos 
fugere  oportet,  ne  id  aestimemus, 
quod  certis  non  ac  perspicuis 
sciamus  testimoniis,  dignitati  Jesu 
Christi  contrarium  esse,  salutcm- 
que  nostram  praepedire.  E eon- 
trario,  ut  nequaquam  etiam  (in 
hdei  confessione  praesertim)  U- 
liuin  rerum  impietatem  ulla  dissi- 
mulemus hypocrisi,  nedum  exte- 
nuemus, vel  etiam  (quod  omnium 
gravissimum  est)  subtilitate  qua- 
dam (6)  yeluti  pigmento  occu- 
lamus, neque  excusemus,  quas 
conscientiae  nostrae  testimonio  e 
verbo  Dei  acntia'tnus  dignitati  ho- 
noris Christi  allicere,  cnrsumque 
salutis  nostrae  impedire  atque 
praecludere.  Quibus  igitur  in 
hunc  modum  conditis,  jam  )>ro- 
grediamur  ad  magnitudinem  im- 
pietatis religionis  Fapisticae  e 
verbo  Dei  agnoscendam. 


II.  Nonnulli  inter  sacra  Papis- 
tica  discrimen  quoddam  interpo- 
nere conantur,  et  quaedam  eorum 
sic  aestimant,  quasi  inter  medias 
vel  liberas  res  numerari  possent. 


lijdenisse  onzes  ghelooucs)  waerin 
wy  in  den  strqde  onser  conscieocy 
ons  schuldigh  gbeuoclen  te  xijn. 
Waerom  op  dat  ny  dese  twee  stuc- 
ken  schuyvren,  naemlick,  dat  wy 
onbekendc  xakcn  niet  richte  vur 
bckende,  en  wcderom,  dat  wy  ons 
niet  vermetelick  beucynsen  in  dien, 
dat  wy  bekennen  ende  wcten,  xo 
moeten  wy,  xo  veel  dexe  vragho 
belangt,  dezen  regheiholde;  Naem- 
lick  dat  wy  vor  zulcke  godloosx- 
heit  die  alie  Christenen  schuywen 
moeten,  niet  achten  ziillen,  dat  wy 
niet  door  xekere  end  blijcliake  ghe- 
tuygbnisse  wete,  der  wiirdigheit 
Jesu  Christi  des  lleeren  enteghen 
te  xijn,  ende  onzc  zalicheit  te  ver- 
hinderen.  Daerenteghen  dat  wy  oock 
ghccnszins  (in  tonderheit  inderbe- 
lijdenisse  des  ghelooucs)  zulc-(6) 
ker  dinghen  godlooszfacit  mit  be* 
ueynstheil  l>ewimpelevcelminkleyn 
makcn,  of(datnoch  hetallerzwaerste 
is)  mit  cenigher  subtyibeit  ais  mit 
eenen  wyfsblanckctsel  dccken  ende 
entscbuidigben  zullen,  die  wy  door 
ghetuygnisz  onzer  consciecy,  wt 
Godes  worde,  gbeuoelen,  dat  zy 
der  wardigheit  des  ecren  Cbristi 
wederstrijden,  ende  den  loop  onzer 
zaligbeit  verbinderen  end  beletten. 
Na  dien  nu  dit  aldus  besioten  is, 
xo  willen  wy  nu  voorduaren,  dat 
wy  de  grootbeit  der  godloosxbeit 
der  Pauwrtlicken  godsdicnst  door 
Godes  Word  bekennen. 

[II.]  Hct  zoucke  zdniigbe  in  den 
Fauwstlicken  godsdiensten  een  on- 
dersebeid  te  stellen,  ende  acbten 
dier  zdmigbe  daer  vor,  dat  zy  on- 
der  middele  of  vrqe  dinghen  xol- 
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E)(o  tamen  istinamodi  res  impie- 
tate nequaquam  liberare  possum, 
in  quibus  Dei  lex  violatur,  Chri- 
stus Dominus  in  meritis  suis  at- 
que doctrina  sua  vilipenditur,  de- 
que  recta  salutis  via  deducitur  po- 
pulus, £t,  quoniam  nulla  Papi- 
starum  sacra  conspicio,  quin  hacc 
omnia  in  iis  commonstrare  liceat, 
nnllomodo  praetermittere  possum, 
quin  omnia  sacra  Papistica  (7) 
impietatis  accusem.  Longius  esset, 
singula  hic  singuintim  demonstra- 
re; tamen  ex  iis,  quae  hic  cxhi- 
liebimue,  reliqua  facile  aestimare 
licebit. 


Opinantur  nonnulli,  Papistienm 
Psalmorum  concentum  in  Vesperis 
ceterisque  Horis  (quas  appellitant) 
inter  res  liberas  numerari  posse; 
et,  qui  talis  sententiae  sunt,  lici- 
tum esse  Christianis  existimant, 
istiusmodi  quoque  concionibus, 
et  sacris,  qui  tum  peraguntur,  in- 
teresse,  quamquam  interim  aliquid 
mali  iis  sit  admixtum.  Cujos  rei 
hanc  adferunt  causam,  esse  nimi- 
rum ibidem  electos  multos  atque 
sanctos,  qui,  etsi  debilia  adhuc, 
nihilo  secius  tamen  membra  Christi 
habendi  sint.  Praeterea  dicunt, 
bene  cavendum  esse,  ne  intempes- 
tivo atque  inepto  vulgarium  Pa- 
pistnrum  Caeremoniarum  con- 
temptu in  suspicionem  impietatis 
erga  electos  Dei  incidamus,  qui 
in  istiusmodi  coetibus  etiamnuno 
adsint,  quos  multo  magis  lucri- 


den  moghen  ghetclt  irerden.  Ick 
nocfatans  kan  zulcke  dinghen  vnn 
godtiooszheit  gbeenszins  vr(j  ma- 
kc,  in  wcicken  Godes  iret  ghe- 
schonde,  Christus  de  Here  in  zync 
verdienstp,f en  leeringhe  ghelaeh- 
tert,  en  het  volck  vnn  de  rechte 
neghe  der  zaligheit  afgheuocrl 
werdt.  En  denijl  ick  ghccne 
Pauirstlicke  godsdicnsten  zie,  in 
«reicken  nict,  dcze  dinghen  alie 
bewezen  moghen  werden,  zo  kan 
ick  gbeenszins  voorby,  of  ick  moct 
alie  Pauwstliekr  godsdien-(7)sten 
dergodloossbeitbescbuldighcn,  Het 
nare  te  lang  alie  dinghen  hier  by- 
zonderlick  te  benijzen  i noehtans 
wt  dezen,  die  wy  hier  voorstellen 
znllen,  zal  men  lichtiick  van  an- 
deren  moghen  richten. 

Zommighe  laten  zisk  duncken 
het  Paunstlicke  gkczangk  der 
PsalmS  in  Vesperen  ende  anderen 
ghetijdcn  (ais  z^  die-  nome)  mo- 
gbe  onder  de  vr^  dinghen  ghe- 
telt  werden : £nd  dic  zulckes  ghc- 
uoelens  zijn,  achten  het  zy  den 
Christenen  verorloft,  dat  zy  zick 
ock  in  zulcken  verzamelingben 
ende  Oodsdiensten,  die  alsdan  ghe- 
daen  werden,  moghen  laten  vin- 
deo,  hoewel  nochtas  wat  qiiaads 
daronder  ghemegt  zy:  ende  brin- 
ghen  oock  hiertoe  deze  redene: 
Naemlick,  dat  aldaer  vele  wtuer- 
korenen  ende  heilighcn  zijn,  weicke 
hoewel  noeh  zwack,  noehtans  niet 
min  lidtmaten  Christi  zijn.  Dar- 
beneuen,  zegglien  zy,  moetnien 
wel  toezien  dat  men  door  een  on- 
tijdigh  en  ongeschickt  verachte 
der  ghemcynen  Ceremonien  der 
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facere  oporteat.  Cupiunt  efinm 
hoc  pro  certo  haberi,  i)uidquid  de 
Deo  atque  Christo  in  sacris  Papis- 
tarum  actionibus  (8)  supersit,  mi- 
nistrorum impietate,  neque  aliqua 
humanorum  insomniorum  spurca 
admixtione,  neque  superstitiosis 
abusibus,  adeo  contaminari  posse, 
quin  fideles  in  iis  ctiamnunc 
percipere  queant  atque  sentiant 
loquentem  Deum  opusque  suum 
exserentem,  iisque  ad  augendam 
sanctimoniam  suam  uti  queant.  Et, 
quamquam  hoc  eorum  consilium 
laudo,  quod  volunt  nimirum  elec- 
torum debiliumque  rationem  ha- 
bendam esee  (quod  equidem  Chris- 
tiani amoris  pars  est  praecipua), 
nec  libenter  ab  iis  disceilo,  prop- 
tcrea  quod  observo,  me  auxiliante 
Deo  ab  iis  in  cognitione  renim 
divinarum  promotum  adjulumque 
esse,  (colo  eos  etiam,  nt  ddCct.  at- 
que diligo*  in  Domino  tanquam 
parentes);  vel  sic  tamen  eorum 
judicium  in  hisce  ab  omni  parte 
aequi  non  possum;  quod  cum  eo- 
rum venia  hic  dictum  esse  velim. 
Fieri  equidem  ]>otest  me  ipsum 
quoque  in  hisce  delusum  esse,  quum 
tamen  meam  quoque  fratres  in 
hisce  expetiverint  sententiam,  reti- 
cere cam  non  licuit.  Libenter  ta- 
men rursus  reprehensionem  Chris- 
tianam audire  volo,  si  cui  videar 
minus  recto  in  hisce  docere  (9), 
quatenus  e verbo  Dei  et  secun- 
dum ipsum  instituatur;  cujus  auc- 
toritas atque  potentia  adeo  sola 
me  alioqui  cogit,  ut,  quamqiuun 
invitus,  paullulum  ab  iis  in  sen- 
tentia difieram. 


Papisten,  nict  valle  in  Srghaaane 
der  godlooszheit  by  de  wtuerko- 
rene  Godes,  die  in  zulckcr  verza- 
melinghe  nocb  xijn,  die  men  veel 
meer  bchonrde  te  ghewinnen.  Be- 
gfirc  oock  datmen  xal  dit  v8r  ghe- 
«isz  holde,  dnt  aUe  dinghe  van 
Oode  en  Christo  noch  in  den 
Paunstlickc.  Kerckhadr-(8)linghen 
oncrblcnen.  door  der  Dienarc  goil- 
looszheit,  noch  door  eenighe  on- 
reyiie  vcrmcngliing  menschlicker 
droomi-,  nocb  door  siqicratitidsche 
mis/.briiycken,  alzo  konnen  ver- 
ontreynighl  werden,  of  deqzhcloo- 
uighcn  moghen  daerin  Cod  noch 
ncl  lioorcn,ende  gheuoclen  spreken 
ende  zijn  «erck  wtrichten  end  kon- 
nen de  zelne  ter  vermecrderinghc 
der  godsaligbeit  wel  bruyckcn. 
Ende  hocwel  iok  dit  hor  voorne- 
men  prijze,  nacmiick  dat  zy  wille, 
men  zal  een  anzien  der  ntverko- 
reiien  ende  der  zwaekc  hebben,  zo 
doch  dit  bet  voorncelickste  stuck 
der  Christlicker  liefde  is:  end  niet 
ghern  va  he  afftrede,  deirijl  ick 
vermiircke,  dnt  ick  mit  Oodes  huipe 
door  hen  in  kennissegodlickerdin- 
ghen  gheunordert  ende  gheholpen 
bin,  eer  ze  oock  dcrhalue,  ais  zick 
dnt  betaemt,  ende  heb  zc  licf  in 
den  Heere,  ais  mijne  oldera:  zoo 
kan  ick  nochtans  niet  gatzlick  in 
alie  bierin  hor  ordeei  volghen: 
ncick  ick  hier  by  hdre  oriouc  ghe- 
zegt  wil  hebben.  Is  oock  ncl  md- 
ghelick,  dat  ick  zelue  liierin  l>e- 
droghen  zy : deivijl  nochtans  io 
dezen  oock  de  hroeders  mijn  ghe- 
uoele  begart  hebben,  zn  niagh  ick 
bet  zelue  niet  vcrzwijgheii.  Wil 
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Cujus  mene  sententiiie  ut  ratio- 
nes rcd<1am,  dico:  primum,  quod 
ad  cicctos.  qui  in  Piipisticis  con- 
cionibus inscitia  ndbuc  maneant, 
si  quidem  electi  sint,  atque  verbo 
Dei  af^noverint  ma^itudincm  im- 
pietatis Papi5tic.ic,  credere  non 
possum,  eos  idlo  pacto  in  istius- 
modi  concionibus  manere  vcllc; 
aut,  si  id  facerent,  viderentur  mihi 
ab  electione  sua  (ut  ita  dicam)  jam 
quoque  excidisse.  Dico  igitur,  elec- 
tos, qui  etiamnunc  sub  Papismo 
degunt,  nec  facilius  ncc  certius 
lucrifieri  posse,  quam,  si  Papismi 
impietas,  quae  adhuc  cos  latet, 
verbo  Dei  ipsis  detegeretur;  enque 
semel  detecta  omnibus  rationi- 
bus iis  demonstraretur,  prorsus 
ab  ea  fugiendum  esse,  quatenus 
cupiat  quis  venerationi  Christi 
Domini  inservire,  camque  etiam  (ut 
debiti  ejus  (10)  est)  promovere 
velit.  Profecto,  qui  in  tenebris 
ambulant,  cx  iis  evocari  nequeunt, 
nisi  praeluceatur  ipsis.  Necesae 
est,  ut  iinbecillit  electis,  qui  in 
Fapisticis  tenebris  inscitia  adhuc 
haerent,  verbi  Divini  lumen  prae- 
feratur, neque  dissimulatione  abs- 
condatur atque  fallacia,  quibus 
Fapistica  impietas  elevetur  vel  ex- 


nochtans  wederom  gheni  Christ- 
licke  straffe  hooren,  xo  iemanden 
dochte,  ick  lecrde  hierin  niet  rccht, 
zo  (9)  verre  de  zelue  wt  ende  na 
Qodes  vrorde  angherieht  werden: 
Heickes  autoriteit  ende  gheweldig- 
heit  my  sus  anders  allccnc  dringt, 
dat  ick,  hocncl  ongbcni,  in  den 
gcuoelcn,  van  dezc  ecii  weynigh 
vcrschcidcn  bin. 

£ii  op  dnt  ick  dczes  niyiics 
gheuoeb  s redene  gheue,  zn  zrar 
ick : Teii  eerste,  zo  veel  de  w tiier- 
korene  bcligt,  die  door  onwetcn- 
heit  in  den  Pauwstlicfcii  verzame- 
linghcn  noch  blyue:  Zo  de  zelue 
wtuerkerene  zijn,  ende  door  Godes 
Word  de-grootheit  der  Pauwst- 
licker  godiooszhcit  lickcnncn,  zo 
knn  ick  niet  ghclooucn ; dnt  zy 
eenighsins  in  znicken  vcrzamelin- 
ghen  zoiden  nillen  blijue-  of  zo 
zy  zulcks  deden,  zo  liete  ick  my 
dunckcn.  zy  ware  oock  airede  (op 
cen  wyze  van  spreken)  van  hbrer 
verkiezinghe  wtghcunllen.  Zo  zcg 
ick  dnn,  dnt  de  wtucrkorenc,  die 
noch  in  den  Faunstdom  noonen, 
noch  lichtlickcr  noch  ghcniszlickcr 
konnen  ghcwonnen  werden,  dnn 
wanneerme  hen  des  Pnuwstdoms 
godlooszheit,  dic  hen  noch  onbe- 
kent  is,  door  Godes  word  oiit- 
deckt:  ende  wiineer  dezelue  een- 
macl  ontdeckt  is,  nisdnn  bij  allcn 
middelen  bewijst,  datmen  zc  gantz- 
lick  schuywe  moct,  zo  verre  iemnnd 
der  vereeringhe  des  Heercn  Christi 
dienen,  ende  oock  de  zelue  (nls  hy 
dan  scbuldich(lU)  is)  voordere  nil. 
Ghewiszlick  die  in  duysternisse 
wnndelen  konne  wl  der  zeluen  niet 
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cueetur.  Neque  id  mn^rnopere  sol- 
icitos  nos  reddit,  quod  intempes- 
tive quodammodo  atque  temere 
contra  electos  e);isse  sic  videre- 
mur, nedum  ut  idcirco  in  aliquam 
impietatis  suspicionem  apud  eos 
veniremus.  Qui  enim  electi  sunt, 
(etsi  adhuc  imbecilli  sint,  atque 
inscientiae  tenebras  inhabitent)  a 
sancto  Dei  spiritu  adeo  impellun- 
tur (si  quidem  electi  sint),  ut  be- 
nevole id  accipiant,  si  ejusdem 
spiritus  sancti  afflatu  atque  e verbo 
Dei  iis  annuntietur,  inserviatque 
promotioni  dignitatis  Dei  atque 
Christi  Domini,  et  impietatis  Anti- 
christi  Homani  revelationi.  Altero 
alter  serios,  tamen  ad  • extremum 
id  accipiunt,  neque  semper  tradu- 
cent (11),  persequenturve,  vel  us- 
que eo  offendentur,  quatenus  ii, 
qui  doceant,  se  intra  fines  leni- 
tatis atque  modestiae  animi  se- 
cundum Christi  doctrinam  vulgo 
contineant,  talesque  se  praebeant, 
qui  Dei  duntaxat  (neque  ullius 
alius)  honorem  ac  fidelium  salu- 
tem expetant.  Dei  spiritus  sibimet 
ipse  in  electis  suis  contrarius  non 
est,  sive  debiles  sint  sive  fortes, 
docti  sive  indocti,  rejecerint  Pa- 
pismum  sive  inscitia  adhuc  in  eo 
permaneant.  Et,  quoniam  electi 
(siquidem  electi  sint)  eodem  illo 
Spiritu  nec  destitui  prorsus,  ne- 
que ab  eo  vacui  reddi  possunt, 
sic  quoque  alter  in  altero  non 
usque  persequi  atque  odisse,  ne- 
dum increpare  atque  traducere  po- 
test, quod  ad  promovendum  Euan- 
gelii Christi  lumen  ab  altero  spi- 
ritu proferatur.  Ejus  quoque  ra- 


gbcropi’  werden,  ten  zy  datme  hen 
het  licht  voorstelle.  Zo  is  dan  van 
noode,  datmet^  den  zwacken  wt- 
verkorenen,  die  noch  door  onwetc- 
heit  in  de  pauwstlickc  duysternis- 
sen  zijn,  het  licht  des  godlicke 
words  voorstelle,  end  niet  mit  be- 
ucynsthcyden  en  bewimpelinghe, 
varrmede  men  des  Fautrstdos  god 
looszheit  vcrkieynt  of  vcrontschul- 
dight,  het  zelue  bedecken.  Het 
bekomert  ons  niet  zeer,  dat  wy 
aldus  mochte  sch(jne  wat  ontijdigh- 
lick  ende  vermetentlich  teglien  de 
wtuerkorene  ghehudelt  te  hebbe, 
veel  min  dat  «y  daerb  in  eenighe 
iirghwna  der  godlooszheit  by  hen 
zoldc  komeo : irant  die  vrtuerkoren 
zqn  (hoevrel  zy  noch  zirack  zijn, 
ende  in  denduysternissenderonwe- 
tenschap  noch  woonen)  verde  door 
den  heilighen  Gheest  Godes  alzo 
ghedreuen  (zo  zy  ymmers  ntucr- 
koren  zijn)  dat  zy  zulcks  gexvil- 
lichlick  anneme,  ais  heu  door  des 
zelue  heilighen  Gheestes  ingheuen 
en  wt  Godes  worde  anghezegt  werdt, 
en  diet  ter  voorderinghe  der  whr- 
digheit  Godes  en  desHeerc  Christi< 
eu  ter  ontdeekinghe  der  godloosz- 
heit  des  Komschen  Antichristi;  de 
een  spader  ais  de  ander,  nochtas 
ten  ende  nemen  zy  het  an.  En 
zullc  niet  altijd  laste-(ll)ren,  ver- 
uolghen,  of  daerdoor  alltydt  ont- 
sticht  werde,  zo  verre  die,  die  dar 
onderwyzc,  zich  binne  den  pale  der 
zachtmocdigheit  en  der  ootmoedig- 
heit  des  gheestes,  na  Christi  leerc, 
doorgaens  holden,  eu  bewijzc  zick 
zulcke,  die  alleelick  Godes  eere  en 
gbcenes  anderen,  ende  dergbeloo- 
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tione  habita,  quod  omnes  homines 
omni  studio  eo  tendere  debeant, 
nt,  quantum  brevissime  fieri  possit, 
unusquisque  lucrifiat,  sic  quoque 
metuendum  hic  nobis  non  est,  ne 
apud  electos  videremur  intempes- 
tive aliquid  egisse,  dum  Domini 
Jesu  Christi  Euangelium  interpre- 
tamur; procul  absit,  ut  aliquam 
exinde  impietatis  suspicionem  (12) 
nobis  timercums.  Nemo  est,  qui 
dicere  possit,  se  in  promovenda 
Euangelii  luce  omnia  fecisse,  quae 
quidem  facere  debeamus,  sed  cogi- 
mur simul  omnes  nostram  in  ea 
re  infirmitatem  atque  negligcntiam 
agnoscere,  etiamsi  veri  alioqui 
Christiani  sumus.  Quodsi  non  in- 
fima Euangelii  confessionis  pars 
eat,  nt  relicto  Fapismo  ad  publi- 
cum aliquem  Christi  coetum  nos 
adjungamus,  nulla  in  eo  tegumen- 
ta quaerere  licet  ad  infirmitatem 
nostram  atque  negligcntiam  excu- 
sandam, quas  multo  magis  cum 
gravi  atque  perpetua  divini  auxilii 
imploratione,  accusare  in  nobis 
atque  deplorare  debemus. 


uighen  zaligheit  zoucke.  Oodes 
Gheest,  is  zich  zeluen  in  zynen 
ntuerliorcnen  niet  enteghen,  zy 
z(jn  zwaclc  of  starck,  ghcleert  of 
ongheleert,  zy  hebben  het  Pauwst- 
do  vernorpe,  of  blijuen  door  on- 
veteheit  noch  duerin.  Eli  dearijl 
de  wtuerkorene  (zo  zy  ymmers  wt- 
uerkorenen  zyn)  van  dezen  zeluen 
Gbcest  niet  gantzlick  konnen  ont- 
zett  of  Icdigh  ghestelt  werde,  zo 
kan  oock  de  ecn  in  den  andere 
niet  altijdt  veruolghe  of  haten,  ick 
zwijghe  schelde  eu  lasterc,  dat  ter 
voorderiiighe  des  lichtes  des  Eua- 
gelii  Christi,  door  eene  gheest  ghe- 
sproke  nerdt.  Anghemarckt  oock, 
dat  alie  menseben  mil  gutzcr  be- 
garte  darna  behoore  te  stacn,  dat 
een  ieghclick  ghcwonnen  werde,  zo 
kortlick  ais  het  mughelick  is:  zo 
hebben  ny  ons  hier  oock  niet  te 
vreezc,  dat  ny  by  den  wluerkorc- 
neu  zolde  sehyne  wat  outqdigh- 
Uck  ghedae  te  hebbe;  'Lo  wy  het 
Euaugeliu  des  Heeren  J hesu  Christi 
verklarcn,  verre  moct  het  z(jn,  dat 
wy  ons  daerdoor  vor  ecnighe  arg- 
w:aane  der  god-(12)looszhcitzolden 
vreezcn.  Dar  is  uiemaud  die  zeg- 
ghen  kan,  hy  hebbe  in  der  voorde- 
ringhc  des  lichtes  des  Euangelii 
ghedaen,  alles  wat  wy  wel  schul- 
digh  zijn  te  docn ; mer  werden  al- 
temael  bedwonghcn  hierin  onze 
zwnckhcit  ende  vcrzuymclickhcit  te 
bckenne,  ja  zcluc  te  bcschuldighen, 
zo  ny  anders  waare  Christcncnzqn. 
Ende  zo  dit  niet  het  miuste  stuck 
der  belijding  des  Euangelii  is,  dat 
wy  ons  init  verlatc  des  Fauwstdoms, 
tot  eencr  opentlicker  Ghcmcyuto 
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Multum  adhuc  dicendum  esset 
de  studio  illo,  ut  nimirum  pro 
certo  affirmemus,  quidquid  in  riti- 
bus Ecclesiasticis  de  Deo  atque 
Christo  etiam  supersit,  neque  ulla 
ministrorum  impietate,  neque  ulla 
humanorum  insomniorum  admix- 
tione, neque  uUa  hominum,  qui  iis 
abutantur,  superstitione,  adeo  con- 
taminari posse,  quin  pii  homines 
audire  in  iis  atque  sentire  possint 
Deum  loquentem  (13)  opusque 
suum  exserentem,  utique  iis  etiam 
ad  fidei  suae  augmentationem. 
Namque,  si  sub  Ecclesiae  nomine 
Christi  tantummodo  Eeelesiam  in- 
telligamus,  quam  scimus  suas  ha- 
bere notas  atque  signa,  a Deo  or- 
dinata, ubinam  ritus  Ecclesiastici 
inter  Papistas  peraguntur,  ai 
nulla  scilicet  inter  eos  Ecclesia 
reperiatur?  Ubi  autem  inter  eos 
Ecclesia  est,  si  omnes  ejus  notas 
atque  signa  abjecerint,  nec  manere 
voluerint  in  cathedra  sua,  a Christo 
Domino  sibi  constituta,  sed  vero, 
hacce  renuntiata,  suam  in  sancto 
looo  propriam  posuerint  cathe- 
dram, quae  Christo  est  contraria? 
adeo  ut  nemini  videri  possimus 
leviter  in  ea  re  agere,  si  ab  hac 
voluntate  atque  studio  omnes  Pa- 
pisticas  conciones  ritusque  eorum 
excludamus. 


Christi  toeuoeghen,  zo  moghe  wy 
hierin  gheene  decksels  zoucken, 
onze  krackheit  ende  vcrzuymelick- 
heit  te  entschuidighen,  weicke  vy 
veel  meer  mit  ernstighen  ende  sta- 
digben  anroupen  der  godlickerhUl- 
pc,  in  ons  beschuldigbcn  ende  be- 
weenen  moeten. 

Veel  ware  noch  te  zqjghen  van 
dezer  begarte,  naemlick,  dat  wy 
vor  ghewisz  holden,  dat  de  din- 
ghen  die  in  den  kercklicken 
ghebruycke.  van  God  ende  Christo 
noch  ouerigh  zijn,  door  der  die- 
naren  eenighe  godiooszheit,  of 
door  eenighe  onreyne  vermen- 
ghing  menschlicker  droome,  of  door 
supersticy  der  meschen  die  zemisz- 
bruycken.viiet  alzo  konnen  veront- 
reynight  werde,  of  de  godsuruchti- 
ghe  menschen  moghe  Ood  darin  wel 
hooren,  en  gheuoelen  spreken  en 
(13)  zijn  nerck  wtrichten,  ende 
oock  de  zelue  ter  rermeerderinghe 
hbres  ghelooues  bruycken.  Want 
zo  wy  onder  den  name  der  Kercken 
alleenlick  verstaen'de  kercke  Chri- 
sti, weicke  men  weet,  zy  hebbe  bor 
teekcns  ende  marcksels  van  Gode 
verordet:  waer  gheschiehe  kerck- 
licke  ghebruycken  onder  den  Pa- 
pisten,  zo  doch  onder  hen  gheen 
kercke  vonden  werdt  ? Waer  is  oock 
onder  hen  de  kercke,  zo  zy  alie 
hbre  teekens  ende  mfirckscls  ver- 
worpe  hebben  ? ende  hebbe  niet  wil- 
Icn  blijuen  in  horen  stoule,  die  hen 
van  Christo  den  Here  ghezctt  was, 
mer  hebben  zick,  mit  verloochenin- 
ghc  des  zeluen,  in  de  beilighe  plaetse 
horen  eyghenen  stoul,  die  Christo 
enteghcn  ys,  ghezctt : alzo  dat  zick 
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Quid  praeterea  ibi  de  Deo  atque 
Christo  superesse  revera  potest, 
ubi  Christus  Dominiis  in  pu- 
blica doctrinae  confessione  divini- 
tate sua  atque  buinauitaic  omni- 
que  sua  insuper  dignitate  priva- 
tur? duae  omnia  confessio  Pa- 
pisticae  doctrinae  in  se  continet, 
quamvis  (14)  in  agendo  suo  borum 
alienissimi  videri,  cupiant,  duo- 
modo  igitur  dicemus,  ibidem  quid- 
piam  de  Deo  Christoque  adhuc 
superesse  ? aut  vero  num  eas  res, 
quas  dissimuLitione  Papistae  ad- 
huc retinent,  tanti  aestimabimus, 
quasi  veraces  Dei  Christique  re- 
liquiae essent,  sine  ulla  ratione 
habita  eorum,  quae  ad  opprimen- 
dam atque  exstirpandam  doctrinam, 
de  meritis  dignitateque  Christi  de- 
creverint inter  se  atque  jureju- 
rando sint  pacti?  dua  de  re 
plura  adhuc  dicenda  essent;  ab- 
sit, ut  studio  illi  in  Papismo  lo- 
cum illico  dare  vellemus.  Po- 
stremo, si  ministrorum  impietas,  in 
qua  praesertim  Ecclesiae  judicium 
aperte  consentit,  adeo  Ecclesiasti- 
cas actiones  conspurcare  nequit, 
quin  iis  ad  augmentationem  fidei 
nostrae  uti  nobis  licent,  iisque 
socios  iis  nos  adjungere;  tum  pro- 
fecto nulla  unquam  ethnicorum 
in  concionibus  suis  impietas,  neque 
ulla  item  idololatria,  cultum  Dei 
(qui  principio  None  tempore  pro- 


niemand  kan  laten  duncke,  dat  ivy 
bierin  licfatuardighlick  bandelen, 
IO  vry  van  dezen  wille  en  de  be- 
girte  alie  Pauwstlickeii  verzame- 
linghen  end  hure  ghebmycken 
wtsiuyten. 

Duer  en  bouen  wat  mngh  doch 
daer  iii  der  waerbeit  van  Godeendo 
V.1I1  Christo  noch  ouerigh  zijn,daer 
Ciiristus  de  Ueer  in  opentlicker  be- 
lijdenisse  der  leere  van  zyner  God- 
heit  ende  mensoliheit  ende  daeren- 
bouen  van  aller  zyner  irardigheit 
beroofft  nerdt?  Uct  velck  alles  de 
belijdcnisz  der  Paunstlicker  Icer  in 
zick  veruaatt,  hoewel  zy  willen  (14) 
in  horen  doen  schijncn  hiervan 
vreemde  tc  ziju:  hoe  zullen  wy  dan 
zeggben,  dat  daer  van  Chrbto  ende 
Gode  noch  wat  ouerigh  is  ?'  Of  zul- 
len ny  de  dinghc  die  de  Pnpisten 
door  beueynstheit  noch  beholdcn 
in  zulcker  acbtiughe  hebben,  ais 
waren  het  waerachtighe  ouerblijf- 
sels  Godesend  Christi,  zoodereeni- 
ghe  acht  te  nemen  desz,  dat  zy 
onder  zick  (^r  verdruckiugbe  ende 
ter  verdelghingbe  der  leere  van  den 
verdiensten  endewardigheit  Christi, 
verordeut  en  mitverzwecringbever- 
^raghe  hebben?  Hiervan  ware 
noch  wel  veel  te  zeggbc:  verre  is 
het  dat  wy  deze  begdrte  ter  slondt 
in  den  Pauwstdom  zolden  willen 
plaetsz  gbeuen.  Ten  Icstcn,  zo 
der  dienare  godiooszheit,  in  wel- 
cken  in  zonderheit  het  ouerdecl 
derGhemeynte  opentlick  bewillight, 
aizo  der  kerckc  handelinghen 
niet  ka  verontreiniglic,  of  wy 
moghe  ze  wel  ter  vermecrderiughe 
oiizcs  ghclooucs  bruyckcn,  endeous 
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cul  dubio  una  atque  similis  fuit) 
adeo  laedere  potuit,  quin  iis  so- 
cios nos  adjungere,  iisque  ad  (15) 
angmentationem  fidei  nostrae  uti 
nobis  licuisset.  Aut  vero  ministro- 
rum inter  ethnicos  impietas  adeo 
veram  Keligionem,  qnae  principio  a 
vera  Ecclesia  desumta  est,  violare 
potuerit,  ut  non  amplius  ad  eam  nos 
adjungere,  nedum  ad  fidem  nostram 
augendam  uti  eu  licuerit,  ^ quini 
simili  quoque  modo  Papismi  impie- 
tatem diiudicamus,  quae  multum 
Judaicam  atque  Ethnicam  blasphe- 
miam  atque  idololatriam  superat  at- 
que egreditur.  Sic  igitur  non  frustra 
Deus  suos  jubet  exire  e Babylonia 
prorsusque  ab  ea  aeparUri;  nec  vult 
eos  in  talibus  concionibus  sentire, 
loqui  vel  satagere  •).  Id  omne  igi- 
tur, quantum  in  nobis  est,  vita- 
bimus, quod  Deus  vitandum  esse 
censet.  Exibimus,  prorsusque  se- 
parabimur ab  iis,  a quibus  Deus 
separari  nos  jubet,  neque  hic  meile 
nostri  ipsorum,  neque  aliorum  os 
sublinemus,  vclullo  liberarum  me- 
diarumve  rerum  praetextu  deci- 
piemus ; sed  vero  nefas  habebimus, 
ac  pro  tali  rejiciemus,  quidquid 
legi  Dei  officere,  dignitatemqu^ 
Christi  Domini  elevare  quoquoinodo 
videatur. 


Apo.  18.  b.  Esa,  52,  c.  2 Co.  8,  d. 


ais  medegfaezellen  daer  by  voeghen : 
zo  heeft  gheniszlick  noyt  der  hei- 
denschen  dienaren  eenigbe  god- 
looazheit  in  boren  verzamelinghe, 
ende  deszghclijcken  ecnighe  h5re 
afgodory,  de  diest  Godes  (die  zon- 
der  ttvijfei  in  begbinne  ten  tijden 
Nohah  is  ecnigh  en  gbelijcitformich 
ghewcest)  alzo  konnon  scbende,of 
«y  mochte  ons  duertoc  ais  mede- 
ghezcllen  wel  voegbe  en  den  (15) 
zelucn  ter  vcrmcorderinghe  onzes 
gbelooues  bruyckeu.  Of  heeft  de 
godiooszheit  der  dieniren  onder 
den  Heideneii,  den  waarc  Qods- 
.diest,  die  in  begbinne  va  derwaarer 
kercke  Oodes  ghenomen  ward,  alzo 
kdnen  schenden,  dat  wy  ons  daertoe 
niet  meer  mochte  voeghen,  veelmin 
ter  vermeerderingbe  onzes  gelooues 
den  zeluen  bruycken,  waeromrichte 
wy  dan  niet  op  gbelijcker  wijze 
vau  des  Pauwstdoms  godiooszheit 
welcke  wijdt  de  Judisebe  end  de 
Heidcnsche  blasphemie  en  afgo- 
derye  ouertreft  en  te  boucn  gaet, 
Zo  ghcbicdt  da  God  niet  te  ver- 
ghccfs  den  zyne,  dat  zy  zick  wt 
babylouien  maken,  en  daerva  zick 
gantzlick  afzondere  zullc;  en  wil 
niet  dat  zy  en  in  zulcke  verza- 
mclinghe  zulle  gheuoele  sprekc  of 
wercke  *).  Hiero  zo  zulle  wy  (zo 
vecl  in  ons  is)  zuicks  allcs  achu- 
wen,  dat  God  wil  gcschuywt  hch- 
be : wy  zulle  wtgae  en  ons  gatzlick 
va  zulcke  afzondere,  daer  va  ons 
God  ghebiedt,  dat  wy  ons  zulle 
afzondere : En  zulle  hier  noch  ons 
zelue  noch  anderen  het  bonigh  in 
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Et,  ut  primum  (16)  de  Psalmo- 
rum cantu  dicam,  puto  equidem, 
omnes  istiusmodi  cantus  pugnare 
contra  duo  prioris  tabulae  prae- 
cepta; primum,  istiusmodi  cantus, 
quibus  solum  Deum  (si  quidem 
ita  colendus  esset)  coli  oporteret, 
mortuis  sanctis  obtruduntur,  et, pro 
rarietate  eorum,  idololatrice  super- 
stitione atque  vana  etiam  fide  im- 
mutantur. In  orationibus  namque 
vespertinis  (quas  Vespere), 
atque  matutinis  (quas  Mettene 
vocant),  alii  Psalmi  Mariae  virgi- 
ni, alii  rursus  Martyribus,  alii 
Confessoribus,  alii  Virginibus  de- 
cantantur, idque  totum  varia  ra- 
tione atque  vario  vultu.  Auctori- 
tas verbi  divini  Capitulis  atqne 
Responsoriis,  quae  dicuntur,  intru- 
di solet;  atque,  ut  indnbie  patent, 
illos  Psalmorum  cantiu  maxima  ex 
parte  in  Sanctorum  gratiam  insti- 
tutos esse,  fere  semper  in  fine,  in 
Collectis,  quas  vocant,  supersti- 
tiosa quaedam  Sanctorum  invoca- 
tio cum  gravi  eorum  muilii  peti- 
tione additur.  Cluae  quum  ita  pa- 
lam sint,  ut  neque  dissimulari  nec 
tegi  ullo  modo  queant;  (17)  aper- 
tum quoque  est,  pugnare  eos  cum 
primo  praecepto  prioris  tabulae  '), 
quo  unum  solum  Deum  in  invo- 


’)  Eio.  20  s,  Deut.  6 a. 

I. 


den  mondt  strycke  en  alzo  bedrie- 
ghe  door  een  voorwending  der  rrije 
eu  middele  dingben,  meiVuIle  vor 
ongodliek  holden  en  verwerpe,  ulles 
watwy  zien  dor  WetGodcs  enteghen 
te  zyn,  ende  de  irardigbeit  Christi 
des  Ueeren  te  vermindere. 

Ende  op  dat  ick  ten  eersten 
spreke  van  (16)  den  Psalmmzingcn, 
zo  laet  ick  my  duncken,  dat  alie 
znkko  ghezanghen  tegben  twee 
gheboden  der  eersten  tafelen  strij- 
den.  Ten  eerste,  dat  zulcke  ghe- 
zangbe,  daermede  Ood  alleen  (zo 
hy  alzo  te  dienen  ware)  beboorde 
ghedient  te  werde,  den  dooden 
Heilighen  toegbedronghe,  ende  na 
verscheidenheit  der  zelue,  door  af- 
godische  supersticy  ende  waanghe- 
looue  oock  verandert  werden.  Want 
in  den  auendghebeden  (die  raen 
Vespere)  ende  morghengbebcdcn 
(die  men  Mettenen  noemt)  werden 
zonunighe  Psalmcn  ghezonghu  der 
maget  Marie,  andere  wederom  den 
Martclaren,  andere  den  Confesso- 
ren,  andere  den  Maegden,  ende 
zulcks  alles  op  verscheidener  wijzc 
ende  gebar.  De  autoriteit  des  god  ■ 
licken  wordes  werdt  den  Capittele 
ende  liesponsorien,  ala  zy  ze  noe- 
men,  opghedronghen.  Ende  op  dat 
het  onghetwyfelt  blijcklick  wurde, 
dat  deze  Psalmgbezanghen  vur  het 
meeste  deel  ten  dienste  der  Hei- 
lighen anghericht  werden,  zo  werdt 
op  het  ende  nn  den  Collecten,  ais 
men  ze  noemt,  schier  alltijd  eeni- 
ghe  afgodische  anrouping  der  Hei- 
lighen, ende  hbrer  hulpe  arnstigh 
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eatione  nostra  adorare  jubemur, 
eum  solum  colere,  eique  soli  ge- 
nua nostra  flectere,  propterea  quod 
lllc  solus  Dominus  noster,  hoeque 
ei  nomen,  nolitque  hujus  nominis 
honorem  aliis  concedere  *),  — 
piilara  quoque  ac  perspicuum  est, 
omnia  Papistica  illa  sacra,  quibus 
id  omne  continetur,  supersticiosa 
esse  prorsusque  atque  aperte  con- 
tra L^m  Dei  pugnare,  neque 
adeo  inter  res  liberas  atque  me- 
dias recenseri  posse,  nedum  ut 
homini  Christiano,  qui  impietatem 
eorum  agnoverit,  ulla  dissimula- 
tione liceret,  veluti  socius,  iis  in- 
tcresse.  • . 


Insuper  Papistarum  illi  Psalmo- 
rum in  Horis  suis  cantus  pugnant 
contra  tertium  prioris  tabulae  prae- 
ceptum, quod  monet,  ne  Ejus  no- 
men leviter  invocemus.  Namque, 
etsi  nullam  idololatriam  (cujus 
nlioqui  pleni  sunt)  in  se  contine- 
rent, neque  Scripturae  locos  con- 
torquerent, neque  id,,  quod  Deo 
ac  Christo  proprium  est,  mortuis 
Sanctis  obtruderetur,  (18)  quod 
tamen  vulgare  hic  est,  neque  citra 
magnam  impietatem  ullo  modo 
fieri  potest,  — quomodo  etiam 

S)  Exo.  20  a,  Deut.  5 a 


verzouck  toeghenocght.  Deirijl  au 
dit  allcs  zo  kond  is,  dat  mea  het 
ghecnszins  beucynzcn  noch  bewini- 
pcle  kan  (17)  ende  oock  openbaer 
is,  dat  hcl  teghc  der  eersten  tafe- 
len  eerste  ghcbodt  strijdet,  in  vel- 
cken  ons  gheboden  wert,  dat  ay 
in  onzcr  anroupinghe  eenen  eeni- 
ghen  God  zulle  anbidden,  hem  al- 
leeae  diciic  ciid  oock  hem  alleene 
de  knijcn  buyghc  *):  anghemarck 
hy  allcc  onze  Heer,  en  dit  zijn 
nae  is,  nil  oock  dczes  zeluc  naeou 
ecre  gheene  anderen  ghcuen*):zo 
is  oock  klaar  eh  blijcklick  dat  alie 
deze  Puuwstlicke  dienstc,  waeria 
suicks  alles  begrepen  is,  afgodisch 
zijn,  ende  strijden  opentlick  eade 
gantzlick  teghen  de  Wet  Godes, 
ende  moghen  derhaluen  onder  de 
vrije  ende  middele  dioghe  niet 
gberckent  werden,  veel  min  eenen 
Christenen  die  hor  godlooszheit 
bckct,  vrij  zijn,  dat  hy  ais  een 
medcghezell,  door  eenich  beueya- 
zen  zick  daerin  moghe  vinden  laten. 

Hier  beneuen  zo  strijde  deze 
Paunstlicke  Fsalraghezanghe  in 
huren  ghctijden  teghen  der  zeluen 
eersten  tafelen  derde  ghebodt, 
wclck  voorholdt,  dntmen  den  naem 
Godes  niet  lichtuurdigblick  zal 
anroupen.  Want  of  zy  schooa 
ghee  nfgodery  (welcker  zy  noch- 
tans  voll  zijn)  in  zick  veruateden, 
ende  der  Schrift  plaetsen  niet  ver- 
'■•^rayt,  ende  wat  Gode  ende  Chri- 
sto eyghen  is,  niet  den  dooden 
Heiligbenopghedrongen  wurde,(18) 
nelck  nochtans  hier  ghemeyn  is, 

•)  Esa  48  b. 
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Jane  lilwrnbunt  se  culpa,  non  Ic- 
liter  se  Dei  nomen  invocare,  quum 
sic  decantantur,  ut  eos  nuixima 
cx  parte  ipsi  cantores  non  intel- 
lipint,  multo  minus,  ut  ab  audito- 
ribus, sive  coctu  intelligi  possint? 
Nam,  ut  de  peregrinitate  linguae 
taceam,  quam  Sct.  Paulus  in  or- 
dinaria coetus  concione  rejicit  ») 
(et  hauddnbie  sua  quoque  impie- 
tate non  caret),  vel  sic  tamen 
stridor  cantorum , crepitas , fra- 
gor, sibilus  atque  clamor  haud 
intelligibilium  verborum  omnem 
ejus,  quod  canitur,  intellectura 
prohibet,  adeo  ut  revera  psalmi 
ibidem  intonari  potias  atque  balari, 
quam  decantari  videantur,  nedum 
ut  legi  atque  pronuntiari  dici  pos- 
sent. Quae  omnia  quum  absque 
dedecore  verbi  Dei,  quod  in  prio- 
ris tabulae  tertio  praecepto  veta- 
mur, fieri  nequeunt,  non  video, 
quomodo  Horae  illae  Fapisticae, 
inque  iis  Psalmorum  ille  stridor 
atque  clamor,  magna  impietatis 
culpa,  imo  etiam  mera  blasphcmia 
(19)  liberari,  multo  minus  inter 
liberas  et  medias  res  numerari  at- 
que recenseri  posset;  vel  etiam 
quomodo  homo  Christianas,  cui 
illarum  impietas  nota  est,  bona 
conscientia  atque  cum  Papismi 
dissimulatione,  iis  interesse  pos- 
sit. 


l Co.  14. 


ende  kan  ghcenszins  zonder  grootc 
godlooszheit  gheschichen:  hoc  zul- 
len  zy  zick  dannoch  der  schuldt 
vrij  mnken,  dat  zy  nict  den  naera 
Godes  lichtu;irdighlick  anronpen? 
dewijl  men  ze  alzo  zingt,  dat  ze 
ten  mecsten  deele  de  zanghers  zel- 
ue  niet  verstaen,  vecl  min  dat  zy 
van  den  hooreren  of  ghemcinte 
verstaen  moghc  werden?  nant  op 
dat  ick  noch  zwijghc  van  dervremt- 
heit  der  sprake,  die  S.  Paulus  in 
der  ghemeyner  te  hoopkomst  der 
Ghemeynte  verwarpt  s).  ende  is 
oock  onghetwijfclt,  niet  zoder  hor 
godlooszheit,  zo  bcncemt  het  kric- 
schen  der  zanghere,  het  bolderen, 
lullcn,  tournoyen  ende  rammclen 
der  onverstandlicker  worden  het 
gantze  verstandt  desz,  dat  gbczon- 
ghen  verdt;  alzo  dat  wacriick 
schijnt,  dat  de  psalmen  daer  veel 
meer  ghedonnert  ende  ghcblatt 
werden  dan  ghczonghen,  verre  ia 
het  dat  men  zegghcn  mochte,  ghc- 
lezen  of  wtghcsprokcn.  Dewijl  nu 
dit  alles  zonder  groote  onteering 
des  godlicke  wordes,  welcke  ons 
in  der  eersten  tafelen  derden  ghe- 
bode  verboden  is,  ghcenszins  ghe- 
schiehen  kan,  zo  zie  ick  niet,  hoe 
deze  pauwstsche  ghctijdcn  ende  dit 
psalmmkrieschen  ende  donneren  in 
den  zeluen,  van  grootcr  schuldt 
der  godlooszheit,  ja  oock  van  en- 
keler  blas-(19)pheiny  beurijdt,  veel 
min,  onder  vrije  ende  middel  din- 
ghen  ghetelt  ende  ghcrekent  zol- 
den  konnen  werden  : ende  dat  een 
Christen  mensch,  dien  der  zelucr 
godlooszheit  bekent  is,  mit  goeden 
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Denique  Horae  illae  pugnant 
adrersus  dignitatem  Christi  Do- 
mini, et  callide  admodum  nos  a 
via  salutis  abducunt.  OSicium 
enim  sunt  sacerdotis  Fapistici, 
quod  omnibus  modis  Christi  sa- 
cerdotio officit.  Praeterea  meriti 
reconciliationis  iis  annexa  est  dig- 
nitas, quod  sine  horribili  blasphc- 
inia  atque  magna  Christi  mortis 
contumelia,  ne  vel  cogitare  fas  est; 
atque  adeo  tecta  quadam  fraudu- 
lentia sive  dissimulati  vultus  atque 
incantationum  hypocrisi  a fiducia 
meritorum  mortis  Christi,  demen- 
ter nobiscum  communicatorum 
(quae  unica  salutis  via  est)  ad 
idololatriam  Papisticarum  indul- 
gentiarum sive  remissionum  ad- 
que  nostri  ipsorummet  merita  de- 
ducimur. Eas  autem  partem  esso 
ministerii  Sacerdotii  Papistici  (30) 
exinde  perspicuum  est,  quod  Pa- 
pae illorum  decretis  ad  quotidia- 
num earum  pensum  (sive  into- 
nandum in  Templis,  sive  mussi- 
tandum secreto  aut  privatim)  ob- 
ligati sunt,  qui  infimum  hujus  sa- 
cerdotii gradum  adepti  sint.  Ne- 
que ab  idio  alio  eas  praeterea 
peragi  fas  est,  nisi  ab  iis,  qui 
sacerdotio  isti  ascripti  sive  dicati 
sint,  hoc  est,  qui  publice  Christi 
sacerdotii  exstiterint  violatores. 
Quod  enim  Psalmorum  illum  can- 
tum discipulis  subinde  permittunt, 
propteren  est,  quod  in  orationibus 
suis  Psalmos  ultimo  loco  aestimant: 
quos  udeo  pueris  (quos  interim 


consciency  ende  mit  ben^zen  des 
Pauwstdoms,  zick  daerin  xolden 
moghen  vinden  laten. 

Endliclc  zo  strijdcn  deze  ghe- 
tijden  teghen  de  wardigheit  des 
Heere  Christi,  ende  veruoeren  ons 
zeer  listighlick  van  den  sreghe  on- 
zer  zalicheit.  Want  zy  zijn  een 
dienst  des  Pauwstschcpriesterdoms, 
het  welck  allcrweghe  teghen  het 
priesterdom  Christi  strijdt.  Daer- 
beneucn,  zo  is  de  w^digheit  der 
verdiensten  te  vcrzoenen,  an  den 
zeluc  ghebonden,  dVelck  zonder 
schricklicken  laster  ende  groote 
schande  des  doods  Christi,  niet  zo 
vccl  ais  ghedacht  kan  werden.  En- 
de uerden  ny  aizo  door  bedeckte 
bedricghelickheit  of  der  huychel- 
(he)yt  des  bcwimpciden  ghebais 
ende  tooueryen,  van  den  vertrau- 
wen  op  de  verdienste  des  doods 
Christi,  ons  ghenadighlick  mede 
ghcdeelt,  (welcke  de  eenighe(n) 
negh  is  ter  zaligheit)ter  afgoderye 
der  pauKstsche  pardoenen  of  afia- 
ten,  ende  onzer  eighener  verdien- 
sten afgheuoert.  Dat  zy  nu  een 
deel  des  diensts  des  Pauwstschen 
Priesterdoms  zijn,  is  (80)  hier  »t 
blijcklick,  dat  door  de  wetten  hurs 
Pauwsts  tot  eenen  zekcren  dagh- 
lickschen  opdecle  der  zeluer  (het 
zy  wt  te  douncrn  in  den  Tempe- 
len,  of  rrt  te  groUen  byzonder  of 
in  't  heymclick)  verbonden  zyn, 
zo  urie  den  minsten  graadt  dezes 
Priesterdoms  venroruen  hebbe.  Mo- 
ghen oock  dnerbeneucn  van  ghcc- 
nen  anderen  ghedaen  ircrdcn,  dan 
van  dien,  die  dezen  Priesterdom 
toeghclicyghcnt  ende  opghewghct. 
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ministerii  sui  collegas  censeri  cu- 
piunt) .permittunt,  tamquam  con- 
temptum quid  fastidioque  plenum. 
Contra  id,  quod  plus  ponderis,  id 
est,  impietatis  habet,  nempe,  Scri- 
pturae in  Capitulis  atque  Resjioii- 
soriis  abusum,  et  Sanctorum  in- 
primis  invocationem  in  Comme- 
morationibus atque  Collectis,  in  il- 
lorum idiomate  sic  dictis,  id  omne, 
tamquam  proprium  suum  ministe- 
rium, cibumque  genuinum  orique 
suo  accomodatum,  sibi  seponunt, 
omniumque  suarum  orationum  d- 
nem  esse  cupiunt.  (21) 


Vera  haec  omnia  esse  ipsi  Pa- 
pistarum  libri  palam  evincunt,  at- 
que adeo  ostendunt,  horas  illas, 
sive  publice  in  templis  intonent 
eas,  sive  privatim  atque  occulta 
mussitent , proprie  ad  Papistici 
Sacerdotii  ministerium  pertinere, 
neque  infimam  ejus  partem  quo- 
quomodo  esse.  In  quantum  igitur 
res  libera  atque  media  sit,  ap- 
probare tanquam  rem  bonam  Pa- 
pisticum  Sacerdotium  (quod  Chris- 
to Domino  omnino  contrarium 
est) , dissimuintisque  id  gestibus 
confirmare,  in  tantum  quoque  li- 
bersm  rcra  esse  puto  atque  me- 
diam, ejus  ministerio  interesse 
snaque  veluti  praesentia  approbare. 


dat  is,  die  opentlicke  schenders 
des  Priesterdoms  Christi  zijn. 
Want  dat  zy  dit  Psalmzinghen 
zomwijlen  den  sclioolkinderen  ouer- 
laten,  is  daerom,  dat  zy  in  hdre 
ghebeden  de  Psalmen  v5r  het  al- 
lerminste  achten : ende  latcn  ze 
nlzo  den  kinderen  (vrelcke  zy  noch- 
tans  ais  medeghezclle  hors  diensts 
gherckent  willcn  hebben)  ouer,  ais 
een  diugk  dat  veracht  ende  voll 
onlnst  is.  Daerenteghen  wat  van 
meerder  aclit,  dat  is,  godlooszlieit 
is,  naemlick,  het  miszbruyck  der 
Schrift  in  den  Capittclen  ende  Rc- 
sponsorien  en  voorneemlick  het 
anroupen  dez  Heiligben,  in  den 
Commemoratien  ende  Collecte,  op 
hor  spreccktaal  alzo  ghenoemt : dit 
alles  ais  eyghen  horen  Priesterdom, 
ende  een  oprechte  ende  bequnme 
spijsz  tot  horen  monde,  bcwnren 
zy  v6r  zick,  end  nillc,  het  zy  een 
besluyt  aller  horer  ghebeden.  (21) 
Dat  dit  alles  waer  is,  betuyghe 
opentlick  de  Pauwstschc  boucken 
ende  gheuen  derhaluen  voor,  dat 
deze  ghetijden,  het  zy  dat  men  in 
d'opcnbare  in  de  Tempelen  done- 
re,  het  zy  dat  men  ze  byzonder 
ende  heymelick  grolle,  eyghetiick 
tot  den  dienste  des  Paunrstschen 
Priesterdoms  hehooren,  ende  het 
minste  decl  der  zelucu  gheenszins 
zijn.  Zo  veel  dan  ais  het  een  vry 
ende  middel  dingk  is,  Tn  het 
Pauwstschc  Priesterdom  (dat  den 
Heere  Christo  gantz  enteghen  is) 
ais  in  een  goedt  dingk  bcwillighcn, 
en  het  zelue  mit  onze  bewimpcide 
ghebiircn  stiircken;  alzo  achte  iek 
oock,  het  zy  een  vry  ende  middel 
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nisi  inscii  in  cn  re  versemur,  vel 
iuticiemur  adhuc,  Pupae  sacerdo- 
tium prorsus  no  vehementer  Chri- 
sti Uomiiii  sacerdotio  officere. 
Quantum  igitm'  in  me  est,  aliter 
nec  judicare,  nec  testari,  nec  cre- 
dere etiam  possum,  quin  Papa  ve- 
rus Antichristus  sit,  totmnquc  ejus 
sacerdotium,  una  cum  omnibus 
ejus  gradibus  sive  ordinibus,  no- 
tis atque  ministerio  suo,  sit  pror- 
sus atque  pariter  omnimodis  sa- 
cerdotium Antichristi;  adeoque 
censeo,  homini  Christiano  (cui 
(22)  verbo  Bei  in  corde  suo  ejus 
impietas  cognita  est),  nullo  pacto 
licere  ullam  omnium  ejus  sacro- 
rum communionem  habere. 


Quod  etiam  dicimus  de  digni- 
tate reconciliationis  meriti,  quae 
Horis  istis  annexa  sit,  adeo  palam 
est,  ut  non  opus  sit,  multus  id 
argumentis  hic  commonstrare. 
Namque  Papisticao  remissiones 
sive  indulgentiae,  quae  reliquis 
abundius  interdum  iis  alligatae 
sunt,  clamant,  se  culpam  atque 
poenam  remittere,  sive  quis  ibi 
adsit  sub  tempus  orationum  (qua- 
tenus equidem  aliquid  pecuniae 
solvat),  sive  ipse  cauat,  quan- 
do ad  orduics  hujus  sacerdotii 
pertinet.  Praeterea,  quoniam  co- 
ram tota  concione  decantantur,  at- 
que in  Papae  Ecclesia  ad  totius 
coetus  peccatu  condonanda  in- 
stitutae sunt,  hauddubic  digni- 


dingk,  ziclc  in  zijnc  dienst  te  vin- 
den  laten,  ende  mit  zyner  t^ben- 
wordigheyt  den  zcluen  benilligben : 
Tczy  dat  wy  hier  onwetigh  zijn, 
of  vcrzaken  noch,  het  Pauwsts 
Priesterdom  zy  gautzliclc  ende 
strarcks  teghe  het  Priesterdom  des 
Hecren  Christi.  Zo  veel  dannoch 
van  my  is,  zo  kan  ick  niet  anders 
richten,  lietuyghcn  ende  gheloouc, 
of  de  Pauwst  zy  de  oprechte  Anti- 
christ:  ende  zyn  gatz  Priesterdom 
t’zamen  mit  allen  zynen  grade  of 
trappen,  marckselen  ende  zynen 
dienst,  zy  gatzlick  ende  gelijck  in 
allerley  wijzc,  het  Priesterdom  Anti- 
christi: end  achte,  het  zy  ecnen 
Christenen  mcnschc,  (dien  (22) 
door  Godes  word  des  zeluc  god- 
looszheit  in  zynen  herte  bekent 
is)  gheensifis  verorloft  eenighe 
ghcmcynschap  in  alie  zynen  gods- 
diensteq  te  hebben. 

Dat  wy  oock  zcgghen  van  der 
wardigheit  der  verdienst  te  ver- 
zocnen,  die  an  dezen  ghetijrlen 
ghebonden  is,  is  zo  kondt,  dat 
nict  noodigh  is,  het  zelue  hier 
mit  vclen  redenen  te  bewijzcn. 
Want  de  Pauwstschc  pardoenen 
of  aflaten  die  zomwijlen  oucruloe- 
dighcr  zijn  <lan  de  andere  daran 
ghebonden,  hebben  het  ghcschrcy, 
datzy  schuldt  ende  pijn  verghcuen, 
het  zy.  me  lact  zick  dacr  vinde 
onder  den  tijd  [der]  ghct)ede  (zo 
verre  men  ymmers  nat  ghclilsghceft) 
het  zy  men  zinghe  zelue,  in  ghe- 
ualle  datine  tot  den  ordene  dezes 
Priesterdoms  ghehoore.  Dacr  bc- 
ncue  ghcmarckt  dat  men  ze  vCr 
de  gautze  verzameling  zingt,  cude 
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tata  reconciliationis  meriti  ornatae 
esse  debent.  Quidquid  enim  pro> 
pter  peccata  instutuatur,  ut  recon- 
ciliet, ncccssc  est.  Et,  quum  jam 
apertum  sit,  Horas  pro  vivorum 
se  mortuorum  peccatis  institutas 
esse,  negari  non  potest,  eas  tecon- 
dlutioni  inservire;  (83)  unde, 
velati  e conclusione,  sequitur,  eas 
pugnare  cum  dignitate  ac  merito 
Cbristi  sacerdotii  atque  mortis, 
nosqne  adeo  per  eas  deduci  a via 
salutis  nostrae,  quam  merito  mnr- 
tis  atque  sacerdotii  Christi  (per 
ejus  communionem  clementer  no- 
bis donato)  tril>uere  duntaxat  de- 
bemus. Etsi  igitur  Psalmorum  ille 
cantus  Uoraeque  illae  inter  libe- 
ras atque  medias  res  ab  aliis  re- 
censeantur ; ego  tamen  censeo,  at- 
que persto  in  sententia  mea  pro- 
pter allata  argumenta,  eas  impie- 
tate Papismi  contaminatas  atque 
inquinatas  esse;  puto  ergo  unum- 
quemque Christianum,  cui  impie- 
tas illarum  innotuit,  prorsus  at- 
que qnoqunmodo  fugere  eas  atque 
perhorrescere  debere. 


T,- 


Video  de  Papistarum  Imptismo 
ita  nonnullas  judicare,  ut  velint, 
omnes  fideles,  tam  tinni,  quam  in- 
firmi, utique  eum  adeant,  idque 
propter  electorum  praesentiam,  qui 


sy  in  des  Pauwsts  kercke,  der 
gantzer  ghemeynte  zonden  te  ver- 
gbeuen  inghesteit  zijn ; zo  moeten 
zy  gbeniszlick  mit  der  wurdigheit 
der  verdienst  te  verzocnen,  wel 
verciert  zijn.  VVant  wat  vor  de 
zonden  ingbesteit  werdt,  dat  moct 
noodivendighlick  verzoenen.  En 
derrijl  bet  nu  openbaer  is,  dat  de 
ghetijden  vor  der  leueudighcn  en- 
de  dooden  zonden  inghesteit  zijn, 
zo  kan  men  niet  loochencn,  of  zy 
verzoenc;(23)  Waerwt  ais  nteenen 
besiuyte  volght,  dat  zy  mit  der 
«lirdighcit  ende  verdieste  des 
Priesterdoms  ende  des  doods  Chri- 
sti Etrijdcn.  Ende  dat  wy  aizo 
door  de  zelue  afgheuoert  werden 
van  den  w(^he  onzcr  zaligheit  ,dic 
wy  der  verdienste  des  doods  ende 
Priesterdoms  Christi  (ons  door  zijn 
ghemeynschap  gbenadighlick  ghe- 
schoncken)  allceniick  toeschrijuen 
moeten.  Hoenel  dan  dit  Psalimn- 
zingben  ende  deze  ghetijden,  va 
anderen  onder  vrijc  ende  middelc 
dinghen  mogbc  gherekent  werde : 
zo  ricbte  nochtans  ick,  ende  holde 
my  daeran,  wt  voorghemelden  re- 
denen,  dat  zy  mit  des  Antichrists 
godlooszbeit  besmett  ende  bezuy- 
delt  zijn:  ende  acht  alzo  dat  een 
ieghelick  Christe,  dien  hor  god- 
looszheit  bekent  is,  schuidigh  zy 
de  zelue  gantzlick  ende  alie  weghen 
te  vlieben,  ende  eenen  gruwel  dacr 
van  te  hebbe. 

Ick  zie  dat  zomighe  der  Papistc 
doop  alzo  holde,  dat  zy  nille,  alio 
gheloouighen,  zo  wel  starcke  nls 
zwacke,  zullen  zick  ouer  ali  daertoc 
maken,  ende  dit  om  der  tegben- 


'Digilized  by  Google 


I 


88  DE  FDG.  PA.PI3T.  SACBIS. 


in  coetn  illo  adsint,  quos  parvo  in 
praesens  lucrifacere  debeamus. 
Jam  quod  ad  electos,  qui  iu  Pa- 
pae Ecclesia  de^nt,  deque  cura 
ac  sollicitudine  (24)  eos  lucrifi- 
candi, supra  jam  dictum  est, 
quare  opus  non  est  ea  nunc 
iterum  repetere.  Dictum  quoque 
est,  nihil  ad  tales  praesertim  re- 
ferre imbecillos  quaestionem  no- 
stram, qui  Pnpismi  impietatem 
nondum  satis  agnoverint.  Hic 
igitur  de  iis  tantum  agimus,  qui 
Piipisticae  impietatis  magnitudi- 
nem in  Papae  baptismo  verbo  Dei 
agnoverint,  sive  firmi  sint,  sive 
infiriai,  atque  vetamus  eos  adire 
eum,'riM^  etiam  liberos  suos  ad 
Papae  kfijttismum  mittere.  Equidem 
libenter  credo  vere  baptizari  infad- 
tulos,  qui  ad  eum  perferantur,  pro- 
pterea  quod  Sacramenti  abusum 
iis  nequaquam  imputare  licet,  qui 
notitiam  ejus  nec  habeant,  nec  ha- 
bere etiam  possint;  tamen  eos, 
qui  puerulos  suos  illuc  mittunt, 
postquam  verbo  Dei  Papismi  im- 
pietatem agnoverint,  peccati  culpa 
liberare  non  possum.  Namque, 
cum  tota  Papistanun  turba  pu- 
blica doctrinae  suae  confessione 
atque  tyrannide  etiam  Coetum 
Christi  vulgo  damnet  atque  perse- 
quatur, tam  in  doctrina  ipsius, 
quam  in  ipsius  membris,  sane 
non  video,  quanam  ratione  homo 
Christianus,  (25)  postquam  impie- 
tatem Papismi  agnoverit,  sine  ma- 
gna in  Christum  ejusque  Coetum 
cont\imclia.  ministerio  eorum  so- 
cium adjungere  se  posset 


wordigheit  willen  der  wtuerkore- 
nen,  die  in  der  verzamelinghe  zijn, 
welcke  men  by  hittelen  des  maals 
gheninnen  moet.  Nu  van  den  wt- 
uerkorenen  die  in  des  Panwsts 
kercke  zjjn,  oock  van  der  zorghe 
en  vlijte  (24)  die  te  winnen,  is 
bouen  ghez<^,  zo  dat  het  niet 
poodigh  is  vederom  te  verhalen. 
Oock  is  ghezegt  dat  deze  onze 
vraghe  zulcken  kranckcn  inzon- 
derheit  niet  angaet,  die  desPauirst- 
doms  godiooszheit  nocb  niet  ghc- 
noughzaemlickJiekennen.  Zo  spre- 
ken  wy  dan  hier  van  zulcken,  die 
door  Godes  word  de  grootheit  der 
Pauwstlicker  godiooszheit  in  des 
Paunsts  doope  Imkennen;  zy  zijn 
stiirck  of  zwack;  ende  wil  datzul- 
cke  zick  niet  hiertoe  mnken  zulle 
noch  oock  hore  kinders  tot  des 
Pautvsts  doop  heen  schicken.  Ick 
ghclooue  wcl,  dat  de  kleinc  kin- 
derkens,  dic  darheen  ghebracht 
werde,  waarachtlick  ghedoopt  wer- 
den,  ouermids  des  Sacrameots 
mizbruyck  die  gheenszins  to^hc- 
rekent  magh  verde,  die  deszcinen 
gheen  keiuiisz  hebben,  noch  heh- 
ben  konnen.  Dic  nochtans,  die 
burc  kinderkens  daerhecn  schic- 
ken,  na  dien  zy  door  Godes  wordt 
des  Pauwstdoms  godiooszheit  l>c- 
kent  hcbl)cn,  kan  ick  van  schuidt 
der  zonde  niet  heurijen.  Want 
ghemiirck  dc  gatzc  hoop  der  Pa- 
pisten,  door  horcr  Icere,  opentlicke 
belijdenisz,  ende  oock  doortyranny 
de  Ghcmcyntc  Christi  doorgaens 
verdoint  end  veruolght,  zo  wel  in 
horcr  lecre  ais  in  hbren  lidtinaten, 
zo  zie  ick  in  der  waerheit  niet,  np 
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Praeterea,  qnmn  epertum  git, 
omnia  fere,  saltem  praecipua  ba- 
ptismi nostri  mysteria  a Papae 
baptismo  obscurari,  inqne  eorum 
locum  nova  quaedam  eaque  idolo- 
latrica  su^^ta  esse ; cumque  eti- 
am magicis  omnia  ibi  imposturis 
peragantur,  atque  ea,  quae  Jesu 
Christi  sanguine  fit,  expiatio  pror- 
sus fere  negligatur,  — quomodo, 
obsecro,  volentes  ac  scientes  nos 
nostrosque  infantes  socios  ipsius 
redderemus.  Quodsi  quis  ullum 
hic  discrimen  rerum  cmcemre  ul- 
lam praetexere  velit  atque  timeat, 
illi  cum  Jo.  Calvino  respondeo,  in 
vita  nostra  nihil  nobis  tam  carum 
tamque  dignum  esse  debere,  ut 
idcirco  vel  blla  nos  idololatria 
contaminare  vdlemus. 


Jam  quod  ad  Missam  pertinet, 
non  opus  est,  ut  multis  de  ea 
disseramus.  Omnes  enim  pii  doc- 
tores  in  eo  unanimiter  consentiunt, 
propter  execrabilcm  ejus  impieta- 
tem fugiendam  eam  esse,  (86)  qui- 
bns  ego  quoque  libenter  calculum 
meum  adjicio.  Confiteor  etinm  mis- 
sam papalem  fundamentum  esse,  ca- 
put atque  fulcrum  totius  .\nticbris- 
tianismi,  quo  Christus  Dominus  di- 
vinitate sua  atque  humanitate,  at- 


wat  wijxe  een  Christen,  na  (85) 
dien  hy  des  Paunrstdoms  godloosz- 
heh  bekent  bceft,  zick  ais  een 
medeghezell  tot  horen  dien  st  ghe- 

ucn  magh  zoiidcr  grooten  Inchtcr 
teghen  Christo  cn  zijn  Ghcmeyntc. 

Daerheneuen  ghemiirckt  het  open- 
haer  is,  dnt  hyna  nile,  tc  minstc 
dc  voorncemlickstc  verhorghenliei- 
den  onzes  doops  door  des  Piiiiwsts 
doop  verdiiystcrt,  eiide  in  der  zcl- 
uen  plaetse,  nieune  ende  nfgodische 
inghebildt  werden.  Ghcmarckt  oock 
dat  het  dner  allcs  nis  mit  tooucri- 
sebe  bedriegherie  toeg.iet,  en  de 
rcining  door  het  bloedt  Jesu  Chri- 
sti glieschiet.  scliicr  gatzlick  ver- 
zanckt  wcrd,  Hoc  ziillea  vty  ons 
cude  onze  kinderkens  (bid  ick  v) 
hicrvnn  ais  medeghezcllen  willens 
ende  wetens  in.aken?  Zo  nu  hier 
iemiid  eenighe  vncriick  heit  of cruyce 
zoide  willd  voorwcndcn  ende  zick 
daervoor  vreezen,  dien  andworde 
ick  mit  Jo.  Caluino,  dat  ons  in 
onzen  leucn  gheen  dingk  bchoort 
zo  lief  of  wecrd  te  zijn,  dat  wy 
ons  0111  des  zeluc  willun,  zoiden 
willC  mit  eeiiigher  afgodcry  liezuy- 
delen. 

Zo  veel  nu  de  Misse  helangt, 
daer  is  niet  noodigb  dat  ny  veel 
van  sprekc.  Want  alie  Oodsuruch- 
tighen  Lecritrs  kommen  eendracht- 
lick  daerin  ouer  een  dat  men  ze 
om  bdrer  gruniicke  god-(86)loosz- 
heit  ville  schuyve  zal;  mit  wet- 
cke  ick  oock  ghern  gheuoele.  £n 
bekenne  dat  de  Pauvsscho  Misse 
de  grodueste  het  hooft  cn  stdnsel 
is  des  gantae  Antiebristendoms : 
door  welcke  de  Ueer  Christus  van 
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que  omni  item  sacerdotii  sui  digni- 
tate privatur,  et  in  loco  sancto 
nova  Antichristo  cathedra  erigi- 
tur, ut  efferat  se  supra  omne,  quod 
Deus  aut  Divinum  vocetur,  ut  8. 
Paulus  docet  *).  Omnes  igitur  fi- 
deles obsecro,  tam  firmos,  quam 
infirmos,  ut  fugiant  cam,  atque 
semper  nbominentur.  Haec  hac- 
tenus de  Papisticae  religionis  im- 
pietate, 

III.  Nunc  autem  circumspicien- 
dum est,  num  homini  Christiano, 
cui  verbo  Dei  dc  hujus  religionis 
impietate  penitus  persuasum  est, 
ullo  pacto  liceat,  iis  interesse. 
Jam,  quum  dicimus,  graviter  om- 
nino cavendum  nobis  esse,  ne  ulla 
uspiam  in  Deum  ac  Christum 
contumeliae  contaminatione  per 
communionem  sacrorum  Papisti- 
corum  inquinemur,  satis  significa- 
mus, istiusmodi  duntaxat  a nobis 
reprehendi  communionem,  quae 
simulatam  nostram  communionem, 
vel  etiam  cum  iis  societatem  in 
cultu  Dei,  quoquo  id  tandem  mo- 
do fiat,  (27)  testetur,  atque  con- 
firmet hanc  opionionem  apud  Pn- 
pistas,  sive  firmi  sint,  sive  infirmi, 
et  contra  aegre  faciat  fidelibus, 
atque  debilitat  praepeditque  pium 
eorum  impietatis  Papisticae  fu- 
giendae studium  atque  cupidita- 
tem; adeo  denique  imliecillos  in 
animo  ipsorum  conturbet,  ut  in 
relinquendo  Papismo  (cui  nos  in- 
ierim addictos  esse  vident),  utrum 


zyner  godheit  en  mrachheit,  en 
doszghelikc  van  alie  wardigheit 
z ynes  Priesterdos  bcroofl,  en  in  der 
heiliger  plactse  een  nicuwe  stoui 
dc  Antichrist  opghericht  werdt: 
dat  hy  zich  verbeffe  ouer  allcs  dat 
God  of  Godiick  glienoet  aerdt, 
ais  8.  Pau.  leert  •).  Derbalue  bid 
ick  alie  glicloouighc,  zwackc  towcl 
ais  sturcke  dat  zy  ze  oock  schuy- 
we,  en  vor  eene  gruarel  altgdt  hol- 
de.  Aldus  verre  van  der  Pauwst- 
seber  godsdiestc  godiooszheit. 

[III.]  Nu  is  het  te  bezic,  of  het 
eene  Christene,  die  door  Godes 
Word  vu  dezer  godsdicste  godloosz- 
beit  tc  volic  is  ouertuyght,  eenigh- 
sifis  verorloft  is,  zick  in  den  zeluc 
te  moghc  vinden  late.  Waneer  <vy 
zegghc,  dat  ny  ons  moeten  mit 
amste  hoede,  dat  wy  ons  niet  ur- 
ghent  mit  eenigberley  ontreyninghe 
des  lachters  teghen  God  en  den 
Hcere  Christo  door  gbemeynschap 
der  Pnuwstschergodsdienste  veront- 
reyniglic;  zo  gheuen  wy  glieiiough- 
saclick  te  verstane  dat  zuicke  glie- 
meyiischap  alleeniick  va  uns  giic- 
straft  werdt,  die  onze  Imwimpeldc 
gbemeynschap  of  ghezelschap  mit 
hen  in  den  dienst  Godes  (op  wat 
wijzc  dit  (27)  mocht  toegac;  be- 
tuyght,  ende  verstiirckt  daerva  den 
waan  by  denPapisten,  zy  zgnstarck 
of  zivack:  en  argert  daerenteghu 
de  gheloouighc,  eii  zwacke  eii  v'- 
hindert  hdr  gndsznlighc  begurte  cii 
lust,  de  Pauwstsche  godiooszheit  te 
schuywe:  cii  l>eroert  de  zwackrn 
alzo  in  horen  gheest,  dat  zy  in 
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recte  an  secus  egerint,  dubitare 
incipiant.  Si  quae  igitur  in  Sacris 
Fspisticis  inveniretur  praeseutia, 
quae  a hisce  omnibus  malis,  et  ab 
omni  eorum  quoque  suspicione  in- 
dubitanter libera  esset,  de  en  for- 
san non  adeo  certare  vellemus. 
At  vero  talem  nullam  aliam  inve- 
nimus, quam  si  ideo  Papistica  sa- 
cra adeamus,  ut  publica  tidei  no- 
strae confessione  ansam'  quaera- 
mus Papisticae  impietatis  repre- 
hendendae atque  promovendi  Eu- 
angelii. Sic  Apostolos  jubet  An- 
gelus, postquam  e carcere  erant 
dimissi,  ut  prodeant  in  templum, 
et  palam  ibidem  praedicent  atque 
annuntient  omnia  verba  vitae  ’), 
ut  autem  dissimulatione  quadam 
Judaeorum  impietatem  confirment, 
nullo  modo.  Sic  igitur  vene- 
runt Apostoli  in  templum,  post- 
quam doctrinae  suae  atque  fidei 
suae  confessio  omnibus  hominibus 
oognitn  esset,  ut  (28)  eandem 
hanc  doctrinam  in  templo  doce- 
rent, non  vero,  ut  cum  hujus  dis- 
simulatione in  sacris  Judaicis  tan- 
quam  sodi  eorum  deprehenderen- 
tur, Similiter  quoque  tria  millia, 
qui  uno  die  ab  Apostolis  baptizati 
sunt  '),  primum  fidem  suam  pro- 
fessi sunt  a reliquis  discedendo, 
communione  item  rerum,  quas 
[communes]  inter  se  invicem  ha- 
bebant, atque  panis  fractione,  et 
manebant  consentientes  atque  una- 
nimes (adeo,  ut  alteri  alter  aegre 
non  faceret)  quotidie  perseveranter 
in  templo,  non  tamen  ulla  doctri- 


den  verlate  des  Pauwstdoms  (wel- 
cken  zy  ons  tocghedacn  zion)  bc- 
gliinnen  te  twijfelen,  of  zy  wcl  of 
qualick  daeran  doen.  Zo  dau  by 
den  Pauirstsche  godsdienste  eeiii- 
ghe  teghenordighcit  vonden  arurde, 
dien  van  allen  dezen  quaden,  eu 
van  allen  itrgwaane  der  zeluer  on- 
glictwijfelt  vrij  «are,  darouer  zolde 
wy  mdghelick  zo  zecr  niet  willen 
strijdcn.  Mer  zuicke  vinden  wy 
gheen  andere,  dan  wannecr  wy  ons 
nizo  in  den  Pauwstschcn  godsdien- 
sten  gheue,  dat  wy  mit  opi-tlickcr 
belijdenisse  onzcsgheloouesoorzake 
zoucke,  des  Pauwstddsgodlooszlieit 
te  straffe,  eh  het  Euagelid  te  voor- 
deren.  AIzo  ghebiedt  de  Engliel 
den  Apostcle,als  zy  nu  wt  der  gbeuag- 
nisse  losz  zijn,  dat  zy  heen  gaen  in 
den  tepel,eii  aldaer  opentlick  predike 
en  leere  alie  worde  dezes  leuens  r) : 
dat  zy  door  bewimpeling  der  Jdde 
godlooszheit  starcken,  ghecnszins. 
AIzo quamen  dcApostels,  nadien  ho- 
rer  lecr  cndehorsgheloouesbelijde- 
nisz  alie  menschen  bekcnt  was,  in 
den  Tempcl  dat  zy  de  (28)  zcluc  leere 
in  den  Tempcl  leerden,eii  niet  dat  zy 
mit  bcwimpelinglic  der  zeluer,  zick 
in  den  Judischen  diensten,  ais  horc 
medegliczcllen,  vinden  lieten.  l)csz- 
ghelijcken  hebben  oock  dedrijduy- 
zend,dicvanden  .\postelcnop cenen 
dagh  ghedoopt  wurden,  ccrstmacl 
opentlick  hor  ghclooue  betuygiit 
door  het  afwyken  van  den  anderen, 
door  de  ghemcynzaemheit  der  din- 
ghen,  dic  zy  ouder eenander  hadden, 
door  het  brood  breken,  endcbicuen 
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nae  suae  dissimulatione,  sed  in 
templo  quoque  propalam  testimo- 
nium ei  praebentes.  Tali  modo 
cuperem  et  ^o  (procul  absit,  ut 
vetem)  Christianos  Papisticis  sa- 
cris iuteresse,  si  quis  Apostolico 
spiritu  impelli  se  sentiret  veritati 
ibidem  testimonium  praebere.  Clui 
contra  nibil  istiusinodi  in  se  sen- 
tiunt, multo  magis  etiam  fidei  suae 
confessionem  perhorrescunt,  peri- 
culorum vel  jacturae  bonorum 
suorum  ad  id  adacti  metu,  illos 
adhortor  atque  obtestor,  ne  uti 
praetexant  (29)  Apostolorum  ex- 
emplum ad  fractum  suum  animum 
atque  negligentiam  suam  tegendam, 
sed  ut  imbecillitatem  suam  agnos- 
cant atque  accusent  multo  magis, 
ejusque  graviter  utique  ac  perpe- 
tuo remissionem  implorent. 


Hacq  (quidem  festinanter  quae- 
stioni mihi  propositae  paucissimis 
respondere  volui,  paratus  quoque 
animadversionem  recipere,  si  cui 
videar  minus  recto  in  hisce  sentire. 
Non  enim  meum,  qui  nullus  est, 
Bcd  ejus  duntaxat  honorem  quaero, 
cui  flecti  debent  omnia  genua  nunc 
et  in  aeternum.  Arnen. 

(Sign.) 

JOaN.  k LASCO. 
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ecnes  zins  enwillen(alzodatdeeene 
deandere  niet  Srgherden)  daghlickes 
volhardigh  in  de  Tempel,  niet  mit  ee- 
nighcley  bewimpelinghe  horerleerei 
mer  oock  in  den  Tepel  gauen  zy  der- 
zeluen  opentlick  ghetuyghcnisz  ‘). 
Inzuicker  wijze  begardeick  oock  wel 
(verre  zy  het  datick  het  verbiede)  dat 
zick  de  ChristeneindePauivstschen 
godsdicnsten  vinden  licte,  zo  zick 
iemandt  gbeuoelde  doorcenen  Apo- 
stolischen  gheest  ghedreucn,  aldaer 
der  waerheit  ghetuyghcnisz  tc  ghe- 
uen.  Dacrenteghen  die  inzickhicr- 
van  niet  gheuoelen,ende  vcrschrickc 
zick  vecl  meer  voorhorcsghelooues 
belijdcnisse,  wt  vreeze  der  vaarlick- 
heiden  of  verliesz  horer  goedero,  die 
vermnnc  ende  bidde  ick,  dat  zy  ter 
vcrdeckinghehdrerkleynmoediglieit 
ende  verzuymlickheit,der(29)  Apo- 
stolen  exempel  doch  niet  voorwen- 
den,  mer  dat  zy  veel  meer  hor  zwack- 
beit  bekennc,  ende  beschuldighen, 
ende  derzeluen  altijd  arnstighlick 
ende  ghestadighlick  vergbifnisz  bid- 
den. 

Dit  heb  ick  mit  haeste  op  het 
kortstc  willcn  toedocn  op  devraghc 
die  my  voorghestelt  was,  ende  bin 
oock  bcrcyd  straffe  an  te  nemen, 
ja  oock  daer  v8r  te  dancken,  zo 
zick  iemand  laet  duncken,Ick  ghc- 
uocle  hierin  onrechtlick.  Want  ick 
zouck  hierin  niet  mijn,  dieghcenis, 
mer  dies  eere,  wclckcn  alie  knijen 
buyghcn  moeten  nu  ende  in  ecu- 
wigheit.  Arnen. 

Aldus  ondertekent 
JOAN  a LASCO. 
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Ecclesiae  Christi  tractatio,  in  qua  et  fons  ipse, 
et  ratio,  totius  Sacramentariae  nostri  temporis 
controversiae  paucis  exponitur:  naturaque  ac 
vis  Sacramentorum  compendio  et  perspicue 
explicatur,  per  loannem  k Lasco,  Baro- 
nem Poloniae,  superintendentem  Ec- 
clesiae peregrinorum  Londini. 


EPHESIORUM.  4 

Obteero  itaque  vos  ego  vinctus  in  Domino,  ut  digne  ambuletis 
vocatione,  qua  vocati  estis,  cum  omni  humilitate  et  mansuetudine, 
eum  patientia,  supportantes  invicem  in  eharitate,  soliciti  servare 
unitatem  spiritus  in  vinculo  pacis. 


Londini  per  Sleplmnum  Myerdmannum. 
An.  155:2. 
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SERENISSIMO 

AC  CHRISTIANISSIUO 

Principi  et  Domino,  Domino  EDWABDO  eiue  nomini»  »ej-/o, 
Angliae,  Franciae,  et  Jlilemiae  Repi,  verae  Catholicae  atque 
Apoitolicae  Jidei  defenmri,  etc.  loanne»  a La»co  auperinten- 
deu»  Eccletiae  peregrinorum  Londini  in»tit%dae  optat  gra- 
tiam et  pacem  a Deo  Patre  nottro  per  Chritlum  Domi- 
num, unicum,  eummum,  atque  aeteruum.  Regem,  Doc- 
torem,  ac  Pontificem  animarum  noelrarum.  Arnen, 


INTEB  multa,  quae  homines  passim  admirantur  in  rerum  Uivina- 
mm  consideratione,  id  plerique  summa  admiratione  dignum  esse  iu- 
dicarunt.  Rex  Christianissimel,  quod,  cum  Deus  Opt.  Max.  sit  re* 
Tera  solus  ipse  Dominus  ac  moderator  omnium  et  quae  in  coelo,  (fS*) 
et  quae  in  terra:  tantum  interim  permittat  iam  inde  ab  ipso  usque 
initio  mundi  maledictae  illi  viperae,  totius,  inquam,  humani  generis 
insidiatori.  Diabolo,  non  in  nos  tantum,  quos  alioqui  ct  in  prima 
creationis  origine  secundum  suam  ipsius  similitudinem  sanctos  atque 
immortales  in  liunbis  Adae,  primi  progenitoris  nostri,  creaverat,  et 
nunc  demum  etiam  in  sacrosanctum  unigeniti  filii  sui  corpus  mysti- 
cum per  suam  gratuitam  misericordiam  adgregavit;  sed  in  divinam 
quoque  eiusdem  ipsius  filii  sui  doctrinam,  adeoque  ct  in  eas  ipsius 
institutiones,  quas  ille  vcluti  Colophonem  quemdam  omnis  suae  doc- 
trinae, pignusque  extremum  suorum  in  nos  lieueficiormii,  ac  nostrae 
vicissim  erga  se  gratitudinis  incitamentmn  in  sua  Ecclesia  reliquit, 
ut  non  ita  multum  abesse  videri  propemodmn  possit,  quin  et  membra 
corporis  Christi  omnia  (solutis  illius  compagibus)  tandem  tandem 
dissipet,  et  doctrinam  eius  salutarem  supprimat,  ct  institutiones  de- 
nique ipsius  oumes  in  abominandam  suam  idololatriam  insidiosissime 
transformet.  Ne<iue  sane  temere  id  passira  mirantur  omnes,  dum  suae 
rationis  iudicium  sequuntur.  Haec  enim  non  nisi  ex  praesenti-(f  2s) 
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bus  futura  aestimare  solet  omnia,  et  iis  potissimam  moretur,  quae  in 
oculos  sensusve  alios  nostros  incurrunt.  At  rero  si  a nostra  rationis 
iudicio  ad  ineffabile  Divinae  hac  in  parte  providentiae  consilium 
(quatenus  nobis  quidem  verbo  suo  Divino  patefactam  est)  oculos 
mentis  nostrae  convertamus:  admirabimur  sane  immensam  Divini  hic 
consilii  sapientiam,  sed  intcllif^inus  etiam,  id  totum  non  alio  specta- 
re, quam  ad  ornandam  illustrandamque  iu  coelo  pariter  ac  in  terra 
gloriam  immortalem  summi  atque  aeterni  Dei,  nempe  ut  tanto  magis 
sit  celebris  ac  conspicua  laus  et  gloria  lilii  Dei  in  carne  nostra,  post 
devictum  adeoque  et  conculcatum  in  nostra  infirmitate  superbum  il- 
lum praefractumquo  illius  ac  nostrum  in  illo  omnium  adversarium: 
quanto  maiore  nunc  ille  vi,  conatu  ac  tyrannide  Christi  Domini  cal- 
ameum  in  membris  doctrina  ac  institutionibus  ipsius  conculcare 
videtur.  Enimvero  oculis  ipsi  nostris  iam  cernimus  plurimos  et  maxi- 
mos Satanae  Conatus  Divino  beneficio  retro  labi,  ae  ruere  omnino, 
atque  adeo  cedere  etiam,  quamlibet  reclamante  ac  furente  mundo,  ad 
gloriam  filii  Dei,  ut  incredibilem  piorum  omnium  con-(f  3*)solationem. 
Quot  enim  fraudes,  quot  imposturas,  quot  dolos  ipsius,  in  Bomano 
1’ujiatu  statuendo  adhibitos,  luce  iam  ac  vi  doctrinae  Euangelicae  de- 
tectos (sit  Deo  gratia)  prorsusque  dispulsos  videmus?  quorum  equidem 
profligatio  nunquam  ita  illustris  speciosaquo  fuisset,  si  non  in  terra 
Papa  ipse  Uomanus  praepostera  sua  autoritate  ac  tyrannide  (Satana 
prnculdubio  autore)  valuisset,  ut  iam  tyrannidis  illam  truculentiaeque 
papisticiic  magnitudinem,  ad  quam  mundas  universus  obstupescere 
plane  videbatur,  non  alio  revera  spectasse  comperiamus,  quam  ut 
Christi  dontini  adversus  ipstun  in  nostra  infirmitate  victoria  maxime 
illustris  no  conspicua  esset.  Mirentur  qui  volent  igitur  satanae  in 
mundo  hoc  potentiam.  Nos  dum  prosperos  illius,  eiusve  satellitum, 
successos  intuemur,  statuamus  gloriam  filii  Dei  hoc  poscere,  ut  res 
eorum  aliquousque  in  altum  efferantur,  quo  lapsu  demum  graviore 
ruant,  ruinaeque  ad  extremam  magnitudine  Christi  Domini  per  nos 
in  verbo  suo  victoriam  celebrem  conspicuam  atque  illustrem  red- 
dant. Scil  et  in  re  Sacramentaria  insigne,  ut  nusquam  alibi,  pror- 
susque memorabile  cius  rei  exemplum  habemus.  Quid  (f  S**)  enim 
non  tentavit  Sntnn,  ut  veram  ac  salutarem  de  Sacramentis  doctrinam, 
verumquo  ac  legitimum  illorum  usum  adulteraret,  atque  ita  demon 
etiam  aboleret?  Quanta  hic  hypocrisi  initio,  quanta  item  postea  ty- 
rannide ac  truculentia  rem  egit?  Et,  ut  alia  nunc  sacramenta  omit- 
tam (longum  esset  enim  omnia  recensere),  in  quibus  ille  alioqui  om- 
nibus nihil  omnino  praetermisit,  quod  ad  eorum  profanationem  ullo 
prorsus  modo  pertinuisset,  — quantum  obsecro  et  quale  monstrum  sub 
Papatu  suo  commentus  est  in  coenae  Dominieae  poculo  et  pane. 
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praetUgiias  inquam  suae  transubstautiationis,  ei  propitiatoriam  illam 
nari,  nescio  cuius,  Christo  certe  incngniti  adeoque  et  adversarii,  sa- 
cerdotii oblationem  pro  vivorum  et  mortuorum  peccatis?  Deinde 
quanto,  obsecro,  monstrum  hoc  talc  templorum,  altarium,  vestium 
plane  soenicarum,  nolarum,  cereorum,  suffituum,  modulationum  ac 
histrionicarum  propemodum  gesticulationum,  eiusque  farinae  plurium 
superstitionum  apparatu  exornavit?  Postremo  quanta  illud  tyrannide 
ac  truculentia  et  hactenus  propugnavit,  et  propagnare  ctiamnum, 
quod  in  se  est,  non  cessat.  Neque  dubiam  est,  quin  se  to-(j- 4*)tum 
plane  orbem,  inducta  monstri  huius  sui  idololatria,  conculcaturum 
esso  putaret.  £t  tamen  quid  iam  illi  prosunt  omnes  fuci?  quid  tot 
conatus?  quid  tantus  fastus  atque  apparatus?  quid  tanta  denique  ty- 
rannis et  truculentia?  Buit  iam  ecce  monstrum  illud  sesquipedale 
suae  transubstantiationis.  Buit  simul  et  propitiatoria  illius  oblatio, 
cum  omni  sua  hypocrisi,  cum  omni  fastu  atque  apparatu,  cumque 
omni  sua  tyrannide  et  truculentia.  Et  tanto  graviore  lapsu  ruit, 
quanto  se  magis  in  sublime  extulerat,  mnltoque  magis  insignem  ac 
gloriosam  reddit  Christi  Domini  adversas  monstnim  hoc  in  nobis 
victoriam  haec  istiusmodi  ruinae  magnitudo,  quam  si  non  ita  in  sublime 
hactenus  monstrum  ipsum,  totius  mundi  iudicio,  subvectum  fuisset. 
Quid  vero?  tantone  conatu  atque  apparatu  monstrum  hoc  ad  ruinam 
est  pertractum,  quanto  institutum  erat?  Equidem  nostro  hoc  saeculo, 
unius  potissimum  hominis  opera  (per  Dei  gratiam)  factum  est,  et 
quidem  contempti  plane  ac  vehementur  invisi  mundo  toti,  sed  in 
oculis  Dei  electi  proculdubio  organi,  aeternaque  digni  memoria,  Mar- 
tini  inquam  Lutheri,  ut  monstrum  hoc  prodigiosum  coactum  sit  in 
(t  4b)  praeceps  ruere  omnino.  Huic  vero  demum  et  alii  divino  be- 
neficio successerunt,  per  quos,  virtute  Divina,  caput  ipsum  satanae 
in  monstro  hoc  ad  imum  usque  detractum,  pedibusque  Christi  do- 
mini subiectum  prorsus  esse  videmus,  conculcandum  deinceps  pro- 
culdubio in  Euangelio  ipsius.  Et  conatur  quidem  adhuc  Tartarea 
vipera  illa  caput  suum  (pedibus  iam  Christi  Domini  in  monstro  hoc 
ita  pressum)  denuo  attollere,  excitatis  quibusdam  hac  in  parte  ad- 
huc doctrinae  dissidiis.  Cacterum  firmius  illi  iam  pedem  suum  im- 
pressit Christus  Dominus  in  suo  Euangelio  (illi  sit  gloria),  quam  ut 
se  monstnim  hoc  erigere  amplius  unquam  omnino  possit.  Atque 
caudam  quidem  hic  suam  vipera  illa  adhuc  vibrare  hac  atque  illae 
non  cessat,  ad  serenda  alendaque  dissidia  quaedam;  sed  caput  sibi 
conculcari  iam,  adeoque  et  comprimi  ferre  cogitur,  velit  nolit:  et 
caudae  suae  quantumvis  tortuosae  verbera  languidiora  esse  sentit 
hauddubie,  quam  ut  nobis  in  Christo  Domino  luccque  Euangelii  sui 
laetalin  amplius  quoquomodo  esse  possint.  Jacet  nimirum  conculcata 
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iam  Christi  pedibus  per  lucem  En*n;^licam  Papistica  transnbstantia- 
tio.  laoot  et  blasphema  Missaria  ((f  6*)  Qla  pro  rivis  ac  mortuis 
oblatio,  ciusque  nundinatio.  lacet  denique  etiam  prodipfiosa  illa,  ne 
Ethnicis  quidem  ipsis  unquam  audita,  Haec  sane  iaoent 

omnia  ineffabili  bcneScio  Dei,  et  quidem  ita  iaccnt  conculcata  com- 
pruasaque  luce  Euaof^lii  Christi,  etiam  in  Fapistarum  ipsorum  animis, 
si  re  paulo  diligentius  inspecta  verum  fateri  velint,  ut  in  iis  caput 
iam  deinceps  suum  Satan  erigere  in  aeternum  non  amplius  possit. 
Keliqua  porro  caudae  suae  tortuosae  verbera,  dissidia  inquam,  quae 
in  causa  hac  Sacramentaria  superesse  adhuc  videmus,  tanta  non  sunt, 
quanta  ille  esse  atque  haberi  cupit,  et  brevi  per  Dei  gratiam  com- 
ponenda esso  non  dubitamus.  Certamen  est  pro  externis  duntaxat 
signis  Sacramentorum,  eoruraque  clementis,  quae  quidem  minora  haud- 
dubie  ac  viliora  sunt  etiam  in  Sacramentorum  consideratione,  si  cum 
mysteriis  ipsorum  conferantur,  quam,  ut  pro  iis  tanta  certamina  su- 
scipi debeant.  Sed,  quemadmodum  hactenus  in  altum  evehi  passus 
est  Deus  Opt.  Max.  monstrum  illud  transubstantiationis  cum  omnibus 
appendicibus  ipsius,  ut  quanto  gravior  demum  esset  rnina  illitu,  tanto 
mugis  insignem  etiam  (f  5*')  ac  celebre  Christi  per  nos  victoriam 
redderet,  ita  et  nunc,  quanto  magis  intendi  exaggerarique  videmus 
exertam  hauc  controversiam  de  Sacramentorum  signis  elemeutisqnc 
iliorum;  quantoque  maiore  conatu  adhuc  Satan  per  caudae  suae  ver- 
bera concordiam  hic  nostram  remorari  conatur,  — tanto  sane  magis 
speciosam  illustrem  ac  conspicuam  fore,  hac  in  parte,  veritatis  vic- 
toriam minime  dubitamua.  Laboravit  in  hoc  summo  studio  vir  sanc- 
tae memoriae  et  admirandae  eruditionis,  Martinus  Bucerus,  ut  hanc 
controversiam  componeret.  Hoc  ipsum  egerunt  etiam  pleriqne  alii 
doctissimi  iuxta  ac  pientisaimi  viri,  mldiditque  gratiam  suam  Dominus, 
ut  primariae  llcivctiormn  Ecclesiae,  quae  antea  dissidebant  inter  se, 
primum  omnium  consentirent.  Coepit  deinde  mox  latius  propagari 
doctrinae  consensio,  etiamsi  non  iisdem  ubique  verbis  exprimeretur, 
et  ad  Erisiam  usque,  atque  item  ad  llorcntissimum  hoc  Angliae  regnum 
pervenit,  maiiuque,  quod  dicitur,  utraque  (Divino  beneficio)  retinetur. 
Iam  vero  eandem  ipsam  consensionem  publico  scripto  contestata  est 
non  ita  pridem  etiam  Qenevensis  et  Neocomensis  Ecclesia,  antore 
loannc  Calvi-(f  6*)no,  viro  plane  incomparabili,  cuius  alioqui  eru- 
ditionem cum  pari  pietate  coniunctam,  non  nostra  modo,  sed  et  ne- 
potum nostrorum  aetas  merito  admirari  debebit,  tametsi  is  non  tam 
dissensisse  antea,  quam  verbis  quibusdam  potius  variasse  videri  possit, 
quo  facibus  ad  eandem  sane  ipsam,  sed  verbis  interim  nonnihil  varia- 
tam, consensionem  alios  quoque  induceret.  Uuod  equidem  nobis  in 
nostra  nunc  etiam  tractatione  usu  venit.  Nam  et  nos  non  eandem 
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abique  cum  aliis  loquendi  rationem  iu  tradenda  eadem  nihilominus 
doctrinae  sententia  sequuti  sumus,  ut  res  eadem,  varie  exposita,  faci- 
lius percipi  posset,  cum  praesertim  et  Calvino  ipsimet,  et  Xiqurinis 
etiam  ministria,  in  ea  ipsornm  consensione  quaedam  paulo  adhuc 
obscurius  dicta  esse  viderentur,  atque  utrique  literis  ad  me  suis  testa- 
rentur, se  optare,  ut  res  aliquanto  clarius  adhuc  explicaretur.  Addi- 
dimus igitur  et  nos,  anctarii  vice,  nostram  tractatiunculam,  ut  nos 
eam  ipsam  illorum  oonsensionem  probare  adeoque  et  sequi  testare- 
mur, et  oonsensionem  ipsam  nostrae  etiam  tractationi  adiunximus, 
ut  inter  se  facilius  conferri  possent.  Breviter  eo  iam  devenisse  rem 
per  Dei  gratiam  videmus  in  (f  6i>)  ea  de  signis  Sacramentorum 
controversia,  ut,  quo  magis  illam  intendi  adhuc  alibi  audimus,  hoc 
nobis  pnlchriorem  magisque  memorabilem  concordiam  certo  et  brevi 
expectandam  esse,  Deo  bene  voleute,  non  dubitemus.  Neque  vero 
tam  necessarias  esso  amplius  putamus  ad  obtinendam  eam  concordiam 
multas  et  longas  disputationes,  quam  potius  preces  publicas  ac  fer- 
ventes omnium  Ecclesiarum,  quae  doctrinam  Euangelii  Christi  publice 
profitentur,  et  studium  diligens  in  restituendo  puro  ac  legitimo  usu 
Sacramentorum.  Non  poterit  non  audire  preces  suae  Ecclesiae  Do- 
minus 'Deus  noster  propter  dilectum  suum  filium,  cuius  causa  agitur. 
Purus  vero  ac  legitimus  Sacramentorum  usus  corda  proculdubio  om- 
nium ad  unanimem  et  doctrinae  simul  et  animorum  consensum  exci- 
tabit; fieri  enim  non  potest,  ut  non  tandem  unanimes  fiant,  qui 
Sacramentis  pure  ac  legitime  utuntur;  aut  certo  pure  legitimeque 
illis  non  utuntur,  qui  unanimes  esse  recusant.  Uua  quidem  iu 
parte  usus  disciplinae  Ecclesiasticae  circa  Sacramentorum  admi- 
nistrationem  plurimum  prodesset.  Et  sunt  quidem  multa  hactenus 
tentata,  cum  hic,  tum  (-t-  alibi,  in  restituendo  puro  ac  legitimo 
usu  Sacramentorum,  neque  id  sine  magno  fructu  proculdubio,  sed 
tamen  ad  umbilicum,  quod  dicitur,  non  adhuc  perventum  est. 
Atque  agendae  sunt  omnino  ingentes  gratiae  Domino  Deo  nostro, 
quod  res  eo  pervenerint  in  restituendo  usu  Sacrameutorum,  quo  illas 
(lervenisse  videmus ; et  est  commendandum  hauddubie  eorum  studium, 
qui  rem  eo  usque,  neque  sine  multorum  invidia,  neque  etiam  sine 
periculis  promoverant,  — sed  nondum  est  sistendus  gradus,  quasi  omnia 
confecta  essent.  Eecte  facit  pater  laudemque  meretur  proculdubio, 
si  filiam  virginem,  dolis  lenonum  ad  ganeas  forte  abreptam  rituque 
iam  meretricio  ornatam,  protinus  illinc  eximat,  incolumi  adhuc  pudi- 
citia illius,  in  que  suas  rursum  ipsius  aedes  reducat;  — sed  idem  sutis 
non  esse  putat,  ad  tuendam  suam,  filiocque  illius,  et  totius  adeo 
familiae  suae  honestatem,  exemisse  e ganeis  filiam  inque  suas  aedes 
reduxisse,  nisi  illi  id  tutum  plane  detrahat,  quod  in  gaueis  illis  pro 
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ornatu  meretricio  haberi  ridet.  Neque  disqnirit,  undenam  ornatu 
ille  originem  suam  habeat,  sed  indecorum  sibi,  adeoqoe  et  castitate 
filiae  suae,  et  familiae  etiam  totiua  (f  1^)  indignum  esse  judicat,  at 
aliquid  omnino  eiusmodi  domi  suae  conspicietur,  undecunque  taadan 
deductum  esset,  quod  in  ganeis  ipsis  pro  ornatu  meretricio  haberi 
non  ignoret.  Neque  hio  audit  eorum  persuasiones,  qui  omnia  ex 
patris  arbitrio  domi  snae  aestimanda  esse  dieunt,  et  proinde  orna- 
tum quoque  meretricium  in  ganeis  illum  honestissimum  fore  iam 
putant  domi  paternae  cum  filiae  illi,  tum  etiam  reliquae  toti  familiae, 
si  quidem  paterna  autoritate  comprobaretur,  eo,  quod  in  patris  id 
potestate  positum  esse  rideatur,  ut  quae  illi  probantur,  ea  iam  honesta 
etiam  domi  suae  omnia  esse  censeantur.  Intelligit  enim,  etiamsi  domi 
suae  pro  honestis  haberentur  omnia,  quae  ipse  sua  autoritate  com- 
probassct,  honestatem  tamen  filiae  illius  et  familiae  suae  totius  non 
intra  domesticos  sibi  duntaxat  parietes  suos,  sed  per  totam  etiam 
riritatem  reliquam,  tuendam  esse,  ut  omnem  malam  suspicionem 
apud  omnes  omnino  dves  a domo  sua  depellat;  et  cavet,  ne  ullis 
rursum  lenonibus  ullam  deinceps  etiam  reposcendae  denuo  aliquando 
ad  ganeas  filiae  suae  occasionem  quoquomodo  relinquat  pro  ime 
ipsorum,  si  quae  apud  illam  notae  adhuc  illae  ganeis  fa-(f  8*) 
miliares  conspicerentur.  Ita  rero  etiam  parentum  loco  sunt  in  Dei 
Ecclesia,  reluti  in  ciritate  quadam,  et  rerhi  et  gladii  ministri  omnes, 
habentque  sibi  concreditum  ab  ipsomet  Domino  Deo,  reluti  filiae 
loco,  purum  ac  legitimum  ministerium  Sacramentorum.  Et  est  unus 
atque  idem  omnino  Episcopatus  horum  omnium  in  Dei  Ecclesia,  relut 
in  ciritate  quadam,  concordi  interim  functionum  disparitate  ornatus, 
verbi  videlicet  et  gladii,  — et  multorum  etiam,  pro  cuiusque  portione, 
numerositate  diffusus,  quemadmodum  sanctus  Dei  martyr  Cyprianus 
docet.  Hic  igitur  istorum  Ecclesiae  parentum  (ut  ita  iam  loquamur) 
fidem  ac  studium  nemo  non  merito  laudaverit,  si  concreditum  sibi 
ab  ipsomet  Deo,  reluti  filiam  quandam,  purum  ac  legitimum  mini- 
sterium Sacramentorum  ab  Antichristi  Bomani  et  lenonum  suorum 
ganeis,  in  quas  vi  ac  tyrannide  ipsorum  abductum  fuerat,  in  suas 
ipsorum  domos  rursum,  in  curam,  inquam,  ac  custodiam  suam  redu- 
xerunt, hi  quidem  gladii,  non  frustra  alioqui  sibi  traditi,  — illi  rero 
rerbi  Divini  autoritate.  Sed  hic  cogitare  utrique  nihilominus  debent, 
potissimum  autem  ii,  qui  non  frustra  prae-(f  8'')ccllentes  Dei  ministri, 
altoresque  Ecclesiae  Dei  a spiritu  sancto  vocantur,  Beges  inquam  ac 
Monarchae  Christiani,  satis  non  esse,  si  filiam  illam  e ganeis  pt- 
pisticis  in  aedes  rursum  suas  ipsorum,  hoc  est,  in  curam  custodiam- 
que suam  recipiant,  nisi  si  eam  omni  etiam  illo  ornatu  {dane  exuant, 
quem  in  ganeis  ipsis  mcritricium  ornatum  dt  esse  dt  haberi  sciunt. 
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ne  qnid  «aamodi  domi  ipsorum  conspiciatnr,  quod  pro  meretricio 
haberi  posset,  in  ea  potissimum  dritate,  in  qua  raria  sunt  adhuo 
hominum  iudicia,  neque  ab  uno  homine  gubernari  possunt,  et  in  qua 
praeterea  multas  adhuc  ganeas,  infinitamque  lenonum  turbam  super- 
esse  constat.  Neque  hic  audient  persuasiones  illorum,  qui  ornstiun 
eiusmodi  (undecunque  tandem  desumptus  esset)  honestum  nihilominus 
domi  paternae  fore  existimant,  si  patris  ipsius  antoritate  comprobetur. 
Intelligunt  enim,  non  toti  se  oiritati  omnino,  non  toti  inquam  Dei 
Ecclesiae,  sed  parti  duntaxat  ilKus  alieni,  velnti  domui  ac  familiae 
cuidam  praeesse;  et  proinde,  etiamsi  domi  suae  pro  honestis  iara 
haberi  rideant,  quae  ipsi  sua  antoritate  comprobassent,  sui  interim 
offidi  esse  agnoscunt  (qua-(*  l*)tenus  equidem  castitatis  amantes  pu- 
blicaeque  honestatis  studiosi  haberi  rolunt),  ut  filiae  illius,  totiusque 
adeo  familiae  suae  honestatem,  non  intra  domesticos  duntaxat  parietes 
suos,  sed  per  totam  civitatem  illam  etiam  omni  enra  ac  studio  tu- 
eantur, nihilque  domi  suae  conspici  patiantur,  quod  in  eiusdem  ciri- 
tatis  ganeis  ac  lupanaribus  maximo  lenonum  omnium  conatu  ac  ty- 
rannide pro  meretrido  haberi  interim  urgerique  ac  propugnari  vi- 
dent. Postremo  cavendum  sibi  modis  omnibus  esse  putant,  ne  iisdem 
lenonibus  rursum,  aut  eorum  similibus,  ullam  omnino  occasionem, 
pro  iure  ipsorum,  relinquant  quoquomodo  reposcendae  forte  aliquan- 
do filiae  illius  suae,  si  quae  notae  adhuc,  ganeis  iliis  familiares,  apud 
illam  conspicerentur.  Tam  vero  tu  quoque  unus  es  ex  hisce  Ecclesiae 
Dei  altoribus,  Bex  Serenissimel,  quo  quidem  nomine  summas  Deo 
Patri  nostro  coelesti  gratias  agimus.  Et  concreditum  tibi  in  prae- 
cellenti vocatione  hac  tua  a Domino  Deo  Sacramentorum  ministerium, 
veluti  filiam  quandam,  e ganeis  iam  papisticis,  ad  quas  abreptum 
fuerat,  in  tuas  rursum  aedes  (Divino  beneficio),  hoc  est,  in  curam  ac 
cu-(*  l<>)stodiam  tuam  domesticam  reductum  habes.  Q.ua  sane  in 
parte  non  vulgarem  tuorum  fidem  diligentiam  ac  dexteritatem  nun- 
quam satis  laudari  posse,  nemo  negaro  potest.  Hic  tu  igitur  tibi 
quoque  sequendum  esse  cogitabis,  in  bis,  quae  adhuc  restant,  propo- 
situm iam  boni  parentis  exemplum  in  tuenda  reductae  filiae,  totius- 
que adeo  familiae  tuae  publica  honestate,  non  tantum  in  regno  hoc 
tuo  florentissimo,  sed  in  catholica  etiam  Christi  Ecclesia,  cuius  alio- 
qni  et  ipse  dvis  es  einsque  partem  pulcherrimam,  veluti  insignem 
illius  familiam,  tibi  concreditam  habes.  Hoc  vero  abs  te  pii  omnes 
toto  orbe  Christiano  expectant.  Et  quidem  tanto  maiore  desiderio, 
quanto  maioribus  atque  excellentioribus  donis  te  a Domino  Deo  nostro 
ornatum,  ac  sublimiore  etiam  supra  alios  fere  omnes  loco  positum 
esse  non  ignorant:  nempe  ut  Sacramentorum  ministerium,  illecebris 
meretriciis  in  papae  ganeis  nefandissime  profanatum,  omni  illarum 
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ornata  meretricio  exuae,  tuoqae  illud  ornatu  rirgiaeo  mnam  induu, 
quo  videlicet  a summo  illo  Bcgum  omnium  Kege  ac  Nomotheta, 
Christo  domino,  iu  suis  institutionibus  ornatum  esae  oonstat.  Sic 
enim  nota  (*  8‘)  demum  erit  toti  Ecclesiae  Christi  fides  tua  in 
tuenda  filiae  tibi  concreditae,  non  domi  modo  tuae,  sed  toto  etiam 
orbe  terrarum  publica  honestate. 

Exposui  sutero  aliqua  ex  parte  in  libelio  hoc  nostro  illeoebras (ganearum 
Fapisticarum,  quibus  Sacramentorum  usum  lenones  illi  Romanenses 
indignissime  deturparunt.  Indicavi  item,  ut  potui,  verum  purumac  virgi- 
neum ornatum  illius,  ut  a domino  institutus  esU  Tantum  de  usu  disciplinae 
dicendum  adhuc  erat  paulo  accuratius,  nisi  argumenti  suscepti  ratio  alio  me 
traxisset,  tametsi  eius  quoque  meminimus  circa  finis  Sacramentorum 
omnium  explicationem.  Nihil  autem  aeque  ornare  potest  usum  Sacra- 
mentorum in  Ecclesia  Christi  atque  legitima  disciplinae  Ecclesiasticae 
circa  illum  observatio,  nempe  ut  sese  mutuo  omnes,  qui  una  Sacra- 
mentis utuntur,  primum  pfivatim  et  amanter  ut  fratres,  si  quid  alius 
in  alio  desiderat:  deinde  duobus  aut  tribus  adhibitis,  — postremo 
publice  quoque  ex  verbo  Dei  admoneant  consolentur  corrigant  ac 
reprehendant  iuxta  suum  quisque  ordinem  ad  attestandam  nostrum 
studium  in  veteris  inter  nos  fermenti  expurgatione,  et  promovendis 
(*  2**)  subinde  incitamentis  assiduis  novae  inter  nos  conspersionis;  — 
ut,  qui  unum  nos  panem,  unum  corpus  esse  testamur  usu  Sacramen- 
torum, mundum  nos  etiam  atque  ex))urgatum  panem  Domini  cupere 
esse,  unanimiter  omnes  declaremus.  Utinam  vero  id  nobis  videre  ali- 
quando liceat  tuis  auspiciis.  Rex  Serenissime  I in  Regno  hoc  tuo 
florentisaimo,  tuumque  hic  exemplum  reliquae  deinceps  Ecclesiae -om- 
nes toto  orbe  Christiano  sequantur.  Voluissemus  quidem  nos,  eiiu 
rei  specimen  qualecunque  dare  in  instituta  tuae  Maiestatis  beneficio 
(per  Dei  gratiam)  nostra  hic  peregrinorum  Ecclesia,  ai  nobis  id  bona 
tuae  Maiestatis  venia  licuisset,  adeoque  et  nunc  vellemus,  si  liceat, 
neque  dubitaremus,  rem  maioris  multo  fructus  fore,  quam  ullis  om- 
nino verbis  explicari  queat.  Certe  et  ad  repurgandum  Regnum  uni- 
versum tune  Maiestatis,  cum  flagitiis  omnibus,  tum  vero  imprimis 
etiam  Sectis  ac  Uaeresibus,  nunc  ubique,  ut  nunquam  antea,  grassan- 
tibus,  et  ad  sistenda  item  domestica  omnia  doctrinae  dissidia,  haud 
scio  an  ulla  omnino  et  facilior  et  utilior  et  magis  Christiana  etiam 
ratio  reperiri  possit.  Q,uid  nutem  magis  expeti  opta-(*  3*)riquo  de- 
beat in  Christi  Eccleria,  quam  ut,  oonlpositis  omnibus  doctrinae  et 
animorum  dissidiis,  in  mutuo  omnes  amore  ac  concordia,  unius  nos 
vere  corporis  membra  esse  sub  capite  nostro  Christo  Domino  unani- 
miter testaremur?  lluc  sane  spectant  piorum  omnium  studia,  qui  iu 
bacromentarin  controversia  componenda  omnia  sibi  tentanda  uase, 
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iuxtn  verbum  Dei,  putarunt.  Huc  vero  etiam  spectat  nostra  haec 
tractatiuncula,  quam  in  hoc  potissimum  susceptam  tuae  hic  Maiestati 
offero  pro  mea  in  illam  observantia,  oroque  ut  eam  benigno  ac 
clementi  animo  a me  accipere  dignetur.  Deus  autem  Opt.  Max.,  qui 
te  afflictae  nunc  suae  Ecclesiae  singulari  suo  beneficio  donare  di- 
gnatus eat,  ut  in  illa  verae  reUgionis  custos  supremus  altorque  ac 
veluti  pater  quispiam  esses,  in  tenera  adhuc  aetate  ista  tua,  iuxta 
Euangelium  Christi:  — qui  te  item  tot  tantisque  dotibus  ita  exornavit, 
ut  sine  magna  omnium  admiratione  conspici  in  te  non  possint ; — postre- 
mo, qui  te  admirabili  hauddubic  potentis  inter  tot  Satanae  et  eius 
Satellitum  conatus  dolos  et  |>ericula  hactenus  benigne  servavit:  idem, 
inquam,  ipse  Deus  Opt.  Max.  te  deinceps  quoque  servet,  addatque 
tibi  Spiritum  suum,  ut  quod  in  te  coepit,  ad  finem  usque  perficiat, 
regatque  ac  gubernet  tua  consilia  omnia,  et  sanctos  tuos  tuorumque 
conatus  n restituenda  vera  religione  adiuvet  provehat  et  fortunet. 
Arnen. 
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LAUDATUS  in  Euangelio  ridna  illa,  quae  post  multa  et  magna 
multonun  donaria  duo  quaedam  minuta  ad  templi  aedificationem  le- 
gitur contulisse.  Ita  et  ego,  etsi  laudem  hio  nullam  neque  renor 
neque  expecto,  reuia  mihi  tamen  dignus  esse  intcrim  ridebor,  qui 
post  tot  tamqne  eruditas  multorum  de  re  Sacramentaria  lucubrationes 
minutulum  quoque  meum  adiicio  ad  controrersiae  in  hoc  pridem  ar- 
gumento excitatae  pacificationem;  et  quidem  cum  id  mei  alioqui  mi- 
nisterii fides  rideatur  imprimis  postulare.  Etenim  in  publicis  Scrip- 
turarum collationibus,  quas  in  templo  ter  unaquaque  hebdomade 
obscrrare  solemus,  pluries  incidebat,  ut,  sumpta  ex  meis  in  loaunem 
enarrationibus  occasione,  dum  de  baptismo  loannis  Baptistae  dissere- 
remus, in  totius  causae  Sacramentariae  disputationem  delabe-(B  1>) 
remur.  Et,  cum  rariae  multorum  sententiae,  ut  fit  in  collationibus, 
proferrentur,  atque  alia  aliis  placerent,  reddere  me  etiam  doctrinae 
meae  rationem  ex  rerbo  Dei  oportebat  ostendereque,  cur  ab  aliis  et 
iii  rerbis  simul  et  in  sententia,  ab  aliis  rero  in  rerbis  duntaxat,  non 
autem  in  sententia  ipsa,  dissentirem,  quorum  praesertim  loquutiones 
antea  sequutus  essem.  Id  porro  certo  aliquo  ordine  facere  non  potui, 
nisi  instituta  peculiari  argumenti  huius  totius  tractatione.  Huic  igitur 
quinque  praelectiones  impendimus,  et,  ubi  eam  absolvissemus,  quisque 
illam  in  scripto  petere,  adeoque  et  Ecclesia  nostra  tota  a me  illam 
flagitare  coepit,  neque  postulationis  huius  finem  faciebat,  donec  trac- 
tationis editionem  pollicerer.  Ita  factum  est  demum,  ut  operam  meam 
in  edenda  ea  ipsa  tractatione  non  potuerim  Ecclesiae  meae  den^re, 
nisi  si  meam  fidem  in  meo  ministerio  desiderari  dt  a mea  Ecclesia, 
A a multis  praeterea  piis  et  Christianis  fratribus  voluissem.  Optarim 
nutem  me  hic  eam  posse  adhibere  moderationem,  ut  neminem  offen- 
derem, et  rem  ipsam  nihilominus  quam  simplicissime  explicarem ; sed 
cum  id  sperari  non  possit  facile,  sub  ea  quam  (B  1<>)  cernimus 
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controversiae  in  cansa  hac  exacerbatione,  et  inira  quadam  indiciorum 
praecipitatione,  illud  saltem  pios  omnes  meminisse  velim,  aequum 
non  esse,  ut,  qui  binis  aut  quinis  talentis  Domino  foenerati  sunt,  alios 
post  se  vel  uno  talento  founerari  graviter  ferant.  Qui  ita  sunt  affecti, 
ut  neminem  a se  suisve  scholis  dissentire  patiantur,  ab  iis  amanter 
petimus,  ut  nobis  ignoscant,  si  post  Christum  et  eius  Apostolos  nul- 
los eiusmodi  magistros  in  terris  agnoscamus,  a quibus  nobis  haud- 
quaquam  liceat  dissentire,  siquidem  illos  septa  scripturarum  transcen- 
disse videmus.  Permittimus  voro  illis  etiam,  ut,  sicubi  nostra  non 
probant,  ea  candide  sine  conviciis,  in  lenitate  mansuetudine  et  liber- 
tate Christiana  reprehendant.  Satis  nimirum  fuit  hactenus  rixarum, 
satis  conviciorum,  satis  et  praeiudiciorum.  Mos  ab  illis  abhorremus 
omnino,  et  Christianos  omnes  abhorrere  etiam  oportere  existimamus. 
Scio  dici  a quibusdam,  satis  iam  a suis  in  hoc  argumento  scriptum 
disputatumque  esse,  qui  bis  credere  assentireque  nolint,  eos  pro  re- 
fractariis habendos  esse.  At  vero  et  ipsos  ita  demum  facUe  vicerit 
Papa  Bomanns,  qui  de  suo  primatu  tyrannico  ni-(B  2*)mium  sutis 
scriptum  disputatumque  esse  iactat,  et  haereseos  damnat,  si  quis 
non  illam  protinus  agnoscat.  Quodsi  nos  scripturam  detorqueri  a 
Papa  ad  primatus  su!  conlimutionem,  et  proinde  ipsius  praeiudicia 
nobis  contemnenda  esse  non  dubitamus,  idem  sane  et  in  Sacramen- 
taria  hac  controversia  dici  posse,  cogitare  debemus.  Proferuntur  una 
ex  parte  scripta.  At  vero  eadem  alteri  quoque  parti  non  desunt,  et 
quidem  pari  studio  eruditione  ct  gravitate  conscripta.  Praetenditur 
Ecclesiarum  iam  restitutarum  consensus.  IJtinam  vero  tantus  sit, 
quantiu  esse  dicitur,  — et  ut  sit;  totidem  rursus  Ecclesias  etiam  resti- 
tutas ab  altera  parte  stare  videmus;  tametsi  hinc  doctrinae  veritas 
aestimari  nec  debeat  nec  possit.  Sunt  qui  dicant,  aliud  nihil  agi 
multis  disputationibus,  nisi  dissidia  seri.  Id  equidem  verum  est,  si 
aut  nulla  in  disputando  adbibentur  moderatio,  aut  in  tuendis  quisque 
suis  suam  etiam,  non  autem  Dei  gloriam  quaerat.  Caetemm  si  ita 
invicem  erga  nos  affecti  simus,  ut  alii  alios  in  Christiana  charitate 
toleremus,  et  sicubi  ab  invicem  forte,  verbi  divini  varie  expositi 
autoritate  moti,  ita  dissentimus,  ut  utrique  interim  ex  ani-(B  8<>)mn 
cupiamus  minui  cum  loanne  Baptista,  modo  ut  per  nostram  ignomi- 
niam Christi  Domini  gloria  propagari  in  cius  Ecclesia  possit,  — sane 
pnrum  se  aequos  iudices  esse  dedarabunt,  qui  talibus  nostris  disputa- 
tionibus aliud  nihil,  quam  lites  et  dissidia,  ali  putabunt.  Quodque  ad 
me  attinet,  ^o  aliud  non  dicam,  quam  Deum  esse  animi  hac  in 
parte  mei  et  testem  et  iudicem,  quod  in  tractatione  ista  mea  aliud 
non  quaeram,  quam  gloriam  Christi,  quodque  non  nliam  ullam  ob 
causam  doctrinam  hic  meam  aperte  et  sine  ullis  verborum  latebrig 
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aut  involucris  profiteor  et  defendo,  quam  quod  ea  vim  meritum 
ac  dignitatem  mortis  et  sscordoiii  Christi  omnium  maxime  commen- 
dari illustrarique  in  eius  Ecclesia  indubitato  credo,  paratus  interim 
discere  meliora,  quae  claris  ac  mutuo  sibi  consentientibus  scripturae 
testimoniis  couiproborcutur.  Uui  vero  receptas  pridem  quasdam  di- 
cendi formulas  io  causa  hac  Sacramentaria  ita  urgent,  ut  sibi  nulla 
prorsus  ratione  ab  illis  discedendum  esse  arbitrentur;  eos  ego  utique 
doctrinae  illius  Apostolicae  rationem  habituros  esse  non  diffido: 
Prophetiam  ne  aspernemini;  omnia  examinate,  — quod  est  (B  3*) 
bonum,  retinete.  Non  est  quidem  temere  recedendum  a receptis  lo- 
quutionibus,  quae  et  luocm  alioqui  doctrinae  ipsi  addunt,  et  eius 
consensum  velati  frena  quaedam  retinent;  sed  est  rursus  cavendum 
etiam,  ne  ita  nostrum  ipsorum  consensum  propugnemus,  ut  aliis  post 
nos  aditum  omnem  ad  illustrandam  adhuc  magis  ac  magis  doctrinae 
puritatem  praecludere  velle  videamur.  £x  parte  nimirum  adhuc  om- 
nes cognoscimus,  ex  parte  et  prophetamus,  — et  proinde  aequum  est, 
ut  et  aliis  post  nos  Prophetiae  ipsarum  partem  ne  invideamus,  ne- 
dum praeripiamus.  Videmus  re  ipsa,  multa  nunc  tradi  Iunge  quam 
antea  foelioius,  mutatis  videlicet  ugn  paucis  veterum  loquutionibus, 
quae  longo  alioqui  tempore  observatae  in  Ecclesia  fuerunt;  qua  sane 
in  parte  Academiae  Witenbergensi  plurimum  omnes  debemus.  Ita 
vero  fieri  etiam  adhuc  potest,  ut,  mutatis  rursum  et  nostris  quibus- 
dam dicendi  forpiulis,  pleraque  multo  clarius,  quam  hactenus  sunt 
tradita,  explicentur.  Aderit  proculdubio  aliis  quoque  post  nos  Spiritus 
sanctus  in  Christi  Ecclesia,  quemadmodum  et  nobis  nostrisque  maio- 
ribus adfuit,  qui  donorum  suorum  gradus  nobis  in-(B  3'’)cognitos, 
incremcutaque  nobis  incognita,  habet.  Et  cum  omnia  tendere  adhuc 
ad  perfectionem  videantur,  equidem  haud  scio  an  nostrum  sit,  gradus 
ac  increnmnta  donorum  suorum  intra  nostras  dicendi  formulas  veluti 
intra  septa  quaedam  concludere  velle,  perinde  atque  ille  pro  eo  ac 
vult,  quando  vult  et  per  quos  vult,  spirare  non  possit.  Non  laxo 
frena  serendis  novis  dogmatibus:  ornandi  illustrandique  eius  funda- 
menti libertatem  tueor,  quod  semel  est  positum,  quodque  Spiritus 
sanctus  in  maiorem  adhuc  lucem  indies  producere  non  cessat.  Uuidl 
quod  Paulus  Apostolus  in  una  Ecclesia  alios  post  alios  prophetare 
iubet,  vultque,  ut  tertiis  aut  quartis  loquentibus  priores  taceantP  Cur 
enim  idem  etiam  in  Catholica  Christi  Ecclesia  aliis  post  alios  non 
liceret,  quod  in  uno  aliquo  Ecclesiae  coetu  Paulus  permittit?  An 
non  in  Catholica  etiam  Ecclesia,  perinde  atque  in  uno  aliquo  ipsius 
coetu.  Prophetarum  spiritus  Prophetis  aliis  subiectos  esse  oportet? 
Uuarc  inique  faciunt,  qui  in  causa  quoquo  hac  Sacramentaria  liljcr- 
Vatem  post  se  aliis  prophetandi  adimere  suis  praeiudiciis  conantur, 
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et  sine  ceusa  scindunt  EcflesiBS,  quu  (B  4*)  maxime  coniunctas  in 
omni  lenitate  tolerantia  ac  mansuetudine  esse  oportebat.  Taeeo  hio 
probra  convicia  execrationes,  etiam  in  eos,  qni  ne  verbulo  quidem 
admoniti  unquam  fuerunt.  Possem  bic  proferre  aliquos,  in  quos  mea, 
levia  quidem  illa  pro  nostra  tenuitate,  sed  tajnen  amica  extiterunt 
otfida,  — et  qni  vincnhim  fraternitatis  Christianae  nobiscum  dextrarum 
coninnctione  sunt  contestati,  qui  tamen  sibi  a traducendo  ubique  apud 
alios,  adeoque  et  proscindendo  meo  nomine  (solam  duntaxat  hanc  ob 
causam  Sacramentariam)  temperare  non  potuerunt,  cum  alioqui  apud 
me,  quod  dicerent,  nihil  omnino  haberent.  Sed  bene  habet,  quod 
Christum  ipsunmiet  iudicem  habeamus,  non  homines,  quodque  illo 
aperiente,  nemo  alius  nobis  aditum  ad  ipsmu  intercludere  potest, 
Interim  vero  pacem  cum  omnibus  optamus,  ct  veniam  petimus,  sic- 
ubi  qnem  forte  offendimus,  vicissinique  omnibus,  qui  nos  ullo  modo 
offenderunt,  in  Domino  condonamus ; et  petimus,  ne  id  nobis  verta- 
tur vitio,  quod  in  causa  hac  Sacramentaria  a nonnullis  nostri  saeculi 
doetoribus,  quos  nihilominus  ut  columnas  Ecclesiae  Christi  venera- 
mur, aliqua  ex  parte  dissentimus,  quod-(B  4'')qae  item  receptas  quas- 
dam in  causa  hac  dicendi  formulas,  quo  res  planius  exponi  possit, 
non  omni  ex  parte  retinemus,  praesertim  cum,  incolumi  Christi  Do- 
mini dippiitate  et  gloria,  unanimem  totius  scripturae  mentem  ac  con- 
sensum sequamur,  et  extra  illius  fontes  nihil  omnino  doceamus. 
Nemo  sane  e veteribus  Ecclesiae  post  Apostolos  doetoribus  tantum 
sibi  arrogavit,  ut  non  liberam  omnibus  post  se  potestatem  esse  vo- 
luerit, cum  formulas  suarum  loquutionum  mutandi,  tum  a se  dissen- 
tiendi etiam,  sicubi  sua  verbi  Divini  autoritate  non  satis  quoquo- 
modo  approbata  esse  viderentur.  Tantam  abest,  ut  et  nunc  sui  quis- 
quam nominis  autoritate  premere  alios,  etiam  extremos  in  Ecclesia, 
possit,  quod  ad  doctrinam  quidem  imprimis  attinet,  nisi  si  quis  ia 
sua  vocatione  parem  sibi  cum  prophetis  atque  Apostolis  autoritatem 
arrogare  ita  praesumat,  ut  protinus  suis  omnibus  Pythagoricum  illud : 
avrhe  'iCpt,  acclamari  velit.  At  vero  nos  hunc  honorem  soli  cheisto 
Domino  in  propheticis  duntaxat  et  Apostolieis  literis,  Augustinum 
seqnuti,  deferimus,  quas  fundamenti  alioqui  loco  in  Christi  Ecclesia 
iuxta  Pauli  doctri-(B  6*)nam  habemus.  Aliorum  autem  omnium  et 
scripta  et  dogmata  omnia  ad  illos,  velut  ad  Lydium  lapidem,  revo- 
canda esse  existimamus.  Atque  sane  praeclare  dictum  eat  a Philippo 
Melantonc,  Doctorum  nunc  omnium  bauddubic  facile  Principe,  Eccle- 
siam verbi  Divini  veluti  Grammaticam  quandam  esse,  sic  ut  magnifice 
satis  de  summis  quibusque  in  Ecclesia  nostri  saeculi  Doetoribus  sen- 
tire nos  arbitremur,  si  eos  fideles  ac  praestantes  etiam  verbi  Divini 
interpretes  ct  Grammaticos  esse  dicamus,  etiamsi  humanum  quiddam 


Digitized  by  Google 


112 


AD  PIDM  LtOTOBlK  PBAEFATIO. 


in  illis  alicubi  forte  deprehendamus,  — Prophetis  autem  atque  Apostolis 
eos  (cum  hi  ad  lacienda  omnis  sanae  doctrinae  fundamenta  peculia* 
liter  sint  electi)  minime  aequemus.  Porro,  si  olim,  post  primos  et 
scctindos,  laudi  fuit,  non  tertiis  modo  aut  quartis,  sed  quibusvis  pre- 
terca  quoque  aliis,  qui  modo  aliquid  a Domino  sibi  revelatum  habuis- 
sent, proferre  in  medium  suam  sententiam,  etiamsi  ab  aliis  omnino 
diversa  esset;  equidem  ne  mihi  quidem  vitio  verti  debehit,  ut  nihil 
dicam  aliud,  si  post  aliorum  scripta  et  pia  et  erudita,  meam  ego 
quoque  sententiam  de  re  tota  Sacramentaria  proferam,  (B  S**)  veluti 
extremus  pedarius  quispiam,  aut  aliquis  hoc  etiam  contemptior,  indi- 
candam videlicet  ex  verbo  Dei  ab  Ecclesia  Christi,  cuius  ego  alio- 
qui  censiuac  et  me  ipsum  et  mea  omnia  libenter  ac  reverenter  sub- 
mitto, ea  spe  interitu,  ut  non  dubitem,  studium  hoc  qualecunque 
meum  piis  omnibus  gratum  fore,  oosque  benigne  me  toleraturos  esse 
in  lenitate  et  chnritate  Christiana,  sicubi  nondum  sibi  videant  a me 
prorsus  satisfactmu  esse.  Agnosco  meam  ipse  tenuitatem  et  infantiam, 
cupioque  discere  meliora,  si  quis  ea  proferat.  Proinde  non  offendar 
ulla  Christiana,  sive  admonitione,  sive  reprehensione  etiam ; modo  ut 
doctrinae  veritus  magis  ac  magis  conspicua  fiat,  et  Christi  D.  gloria 
promoveatur.  Hanc  nos  sane  ante  omnia  spectare  oportet,  siquidem 
Christiani  sumus,  et  ad  eam  promovendam  omni  studio  cura  ac 
sollicitudine  incumbere  omnes  debemus.  Mira  fuit  autem  proculdubio 
Batanac  vafricies  in  Sacramentorum  adulteratione.  Nimirum  huc 
spectant  conatus  sui  omnes,  ut  nostram  in  merito  mortis  Christi  fi- 
duciam animis  nostris  quo  fuco  quaque  hypocrisi  eximat.  Et,  cum 
Sacramenta  omnia  in  hoc  sint  potissimum  instituta,  ut  nostram  cum 
Christo  communionem  in  merito  mortis  suae  cordibus  (B  6>)  nostris 
in  Ecclesia  obsignent,  nosque  illius  fitluda  adversus  omnes  Satanae 
conatus  communiant,  haec  sibi  imprimis  nostrae  ciun  Christo  communionis 
munimenta  invadenda  esse  putavit.  Ae  primum  inaudita  hypocrisi 
idolum  nobis  in  Sacramentis  ipsis  erexit;  et  cum  ea  nihilominus  ne- 
fandissime dedecorasset,  ornasse  se  illa  nihilominus  videri  volebat,  adeo- 
que  et  contemptus  Divinorum  omnium  culpam  in  eos  coniiciebat,  qui 
adversus  prodigiosam  suam  illam  idololatriam  vel  muttire  saltem  ausi 
fuissent.  Nunc  vero,  cum  eam  ipsam  suam  idololatriam  consistere 
amplius  non  posse  videt,  propter  detectum  fucum  ac  imposturam 
pnpisticac  transubstantiationis,  aliud  illi  fulcrum  rursus  quaerere  modis 
omnibus  conatur,  ut,  etiamsi  omnis  de  transubstantiatione  imagina- 
tio omnino  rciiceretur,  haberet  ipse  tamen,  quo  suam  idololatriam 
communiret,  mutatam  ({uidem  illam,  neque  cum  tantis  blasphemiis 
coniunctam,  sed  quae  interim  naturam  et  ingenium  Sacramentorum 
(lon  leviter  obscuret,  ct  ad  creaturae  adorationem  nos  etiam  quo- 
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dimmodo  mairaducat,  nempe  realem  substantiae  corporis  et  son^inis 
Christi  natnralis  cum  elementis  Saeramentorum  connexionem,  (B  6'’) 
qna  alioqui  retenta,  nondum  sibi  omnem  idololatriae  speciem  eripi 
posse  ridet,  etiamsi  Uli  pereant  nsurpatae  hactenus  propitiatoriae,  aut 
(quemadmodum  vocari  nunc  demum  coqierant)  applicatoriae  oblatio- 
nes, et  earum  nundinationes.  Ac  quemadmodum  altas  nibil  non  in- 
tentavit tranaubstantiationis  oppugnatoribus,  ita,  ubi  hanc  periclitari 
ridet,  nihil  omnino  praetermittit,  quod  ad  gravandos  eos  omni  invi- 
dia calumniis  et  suspicionibus  quoquomodo  pertineat,  qui  realem 
illam  substantiae  corporis  .et  sanguinis  Christi  naturalis  cum  elementis 
Sacramentorum  connexionem  verbi  Divini  autoritate  oppugnare  co- 
nantur. Ita  sane  initio  renascentis  in  Oernumia  pridem  Euangelii 
Christi  plerisque  Lutheri  omnia  fore  placebant,  si  non  Papisticam 
illam  transubslsntiatiouem  attigisset.  Nimirum  hac  retenta  Deus  ille 
Msjrxim,  in  quo  est  positum  robur  omne  ao  praesidium  tyrannidis 
Antickris^nae,  in  pretio  futurns  erat.  Caet^um  attacta  transnb- 
stantiatione,  ibi  vero  Lutherus  ipse  Divinorum  protinus  omnium 
contemptor  haberi  coepit,  donec  fucus  et  impostura  transubstantiationis 
plenius  cognita  esset;  cum  tamen  vir  il-(B  7‘)le  Dei  veram  hatid- 
dubie  dignitatem  Saqramento  Coenae  Dominicae,  pro  donorum  suo- 
rum mensura,  restituere,  magicaique  ab  illo  praestigias  omnes  pro- 
pellere mo<lis  omnibus  conaretur.  Ita  et  nunc  nibil  non  arripitur 
ad  traducendos  et  proscindendos  eos,  qui  agnoscere  nolunt  realem 
illam  substantiae  corporis  et  sanguinis  Christi  naturalis  cum  coenae 
Dominieac  elementis  connexionem.  Sed,  quemadmodum  Lutheri  doc- 
trina plausibilior  est  visa  post  detectum  fucum  transubstantiationis, 
ita  nostram  quoque  doctrinam,  post  agnitam  connexionis  istius  super- 
stitionem, gratam  piis  omnibus  fore  haudquaquam  dubitamus.  Hanc 
vero  non  attinet  multis  hic  prosequi,  quandoquidem  in  ipsa  tracta- 
tione plenius  exponetur.  Illud  tamen  dicam,  minorem  mihi  seinper 
visam  esse  Sacramentariam  hanc  controversiam,  quam  ut  propter  il- 
lam Ecclesiae  Euangelium  Christi  prolitentes  scindi,  aliique  ab  aliis 
iudicari  et  diris  omnibus  debuerint  devoveri.  Sed  hic  meminisse 
debemus,  homines  nos  omnes  esse,  et  proinde  potuisse  falli  et  fallere. 
Cluodsi  alii  peccavimus  in  alios,  mutuo  nobis  omnia  condonemus, 
ut  coniunctis  animis,  quae  pacis  sunt,  in  Domino  sectemur.  Si  de 
mysteriis  Sacramentorum  constet,  quorsum  attinet  tantope-(B  7'’)re  de 
signis  Sacramentorum  aut  illonim  elementis  digladiari?  Non  temere 
sane  Deus  mysterium  omnium  Sacramentorum  aeternum  atque  im- 
mutabile esse  voluit,  cum  signa  atque  elementa  in  illis  mutata,  non- 
nunquam  etiam  intermissa,  esse  videamus,  nimirum  ut  in  mysterii 
potius,  rei  videlicet  aeternae  ac  coelestis,  quam  in  signorum  aut  elc- 
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mentomin,  mutalnlium  ac  terrenorum,  obaerratione  renemur;  et,  ai 
de  mystcriia  Sacramentorum  conaentimua,  ne  propter  rariam  signoram 
clemeiitorumvc  considcralioncm  nolcmua  Chriatianam  concordiam  et 
societatem.  Duo  sunt  potissimum,  quorum  nomine  accusamur,  dum 
non  rrri|iiinus  rcalem  illam  cum  elementis  Sacramentorum  substantiae 
coiqioris  ct  sanji^inis  Christi  naturalis  connexionem.  Primum  quod 
in  verbis  cocnoc  illis  solemnibus  veritatem  Christo  D.  abrogare  vide- 
mur. Deinde  quod  elevata  Sacramentorum  dignitate  adimimus  sum- 
mam illam  consolationem  toti  Eeclesiae,  qua  Christus  Dominus  per 
corporis  ct  sanguinis  sui  participationem  nos  in  se,  et  se  in  nobis 
esse  testatur.  At  vero  nos  ostendemus  (per  Dei  gratiam)  veritatem 
ipsam  verborum  coenae  non  violari  doctrina  nostra,  sed  confirmari, 
ndcoque  ct  commonstrari.  £a  namque  demum  est  verborum  Christi 
omnium  ipsissima  veritas,  quae  nua-(C  S*)nimem  totius  scripturae 
consensum  se  invicem  explicantis  retinet,  et  fidei  analogiae  subservit: 
non,  quae,  ex  ipsia  verborum  duntaxat  apidbns  petita,  pugnas  in 
scripturis  giguit.  Ostendemus  itra,  veram  animarum  nostrarum  con- 
solationem illam,  qua  Christus  nos  in  se,  et  se  in  nobis  esse  testa- 
tur, doctrina  illa  realis  connexionis  non  leviter  obscurari,  ne  quid 
aliud  dicam;  nostra  vero  doctrina  omnium  maxime  confirmari  et 
illustrari,  nedum  ut  horum  culpa  ulla  qnoquomodo  teneamur.  Id  vero 
ubi  palam  factum  fuerit,  speramus  nos  aequiora  omnium  indicia  ha- 
bituros esae.  Deus  Opt.  Hsx.,  qui  non  dissidiorum,  sed  pacis  Deas 
est,  regat  nos  omnes  per  Spiritum  sanctum  suum,  ut  idem  omnes  et 
sentiamus,  ct  loquamur  ad  gloriam  adorandi  sui  nominis  et  Ecclesiae 
suae  aedificationem.  Amcn. 
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ET  DILUCIDA  DE  SACRAMENTIS 

EccUnae  Chritti  tractatio,  in  gua  et  fon>  ijftte,  et  ratio  totiu* 
SacrametUariae  notiri  temporis  controversiae  paucis  exponitur  : 
naUrague  ac  vis  Sacramentorum  compendio  et  perspicue 
expUcaiur,  per  loannem  A Laseo,  etc. 


CAUSA  ipm  Sacmmcntaria  in  sese  non  tam  est  difficilis,  quam 
illam  humanae  quaedam  arjipitiae,  Tei  invectae  praeter  mentem  Christi 
Domini  interpretationes,  difficilem  reddiderunt.  Cum  enim  Dominus 
ipsemet  ex  omnium  maxime  vulgari  hominum  more  signa  sibi  dele- 
gerit suorum  Sacramentorum,  dnbinm  sane  esse  non  potest,  vulgari- 
ter illum,  et  proinde  plane  etiam  ac  perspicue  voluisse  nobis  pnte- 
(acere,  ac  veiut  ob  oculos  nostros  ponere,  caelestia  gratiae  in  nos 
suae  mysteria,  (fol.  1*)  non  autem  ita  involvere,  ut  a nemine  intelHgi 
possent.  Sed  cum  ea  sit  nostra  omnium  corruptela,  ut,  quae  vulgaria 
fariliaque  sunt,  prae  iis  fere  contemnamus,  quae  rara  sublimiaquc 
et  cognitn  difficilia  esse  videntur,  putarunt  plerique,  pii  alioqui  et 
eruditi  homines,  ad  tuendam  Sacramentorum  dignitatem  plurimum 
momenti  habiturum  esse,  si  externis  etiam  Sacramentorum  signis 
eorumve  clcmentit,  quae  sensibus  nostris  exposita  essent,  aliquid 
eiusmodi  tribuerent,  quod  rarum  sublime  oognituque  difficile  et  mi- 
raculosum  adeo  videri  posset,  cogitabantque  ea  in  pretio  semper 
fore,  quae  rei  sublimitate  animos  omnium  quodammodo  raperent  in 
sui  admirationem. 

Ita  sane  e patribus  quidam  mutationem  nobis  quandam  in  ele- 
mentis Sacramentorum  constituebant,  non  quidem  eam,  quam  in 
Papatu  vocant  transubstantiationem,  sed,  qua  accessionem  quandam 
in  elementis,  sacrae  tam  actioni  adhibitis,  designare  volebant;  nempe 
ipsam  mysteriorum  caelestium  significationem  atque  adumbrationem, 
tum  alias  nuda  prorsusque  vulgaria  elementa  essent. 
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Et  Tisa  est  tunc  non  esse  inutilis  ratio  baec  (foL  Ib)  commendandi 
diritatem  Sacramentomra  in  Ecclesia  Christi.  Sed  intra  hos  tinea 
continere  sese  non  potuit  humana  ratio,  quodque  Patres  olim  sancti 
(pio  hauddubie  animo)  statuerunt  ad  commendandam  populo  Dei 
Sseramrntnnim  dipnitatem,  paulo  post  in  Papatu  detorqueri  coepit 
nd  prodqposam  Sacramentorum  profanationem,  ad  obscurationem 
meriti  mortis  Christi,  et  inauditam  antea  unirerso  orbi  idololatrinro, 
quam  nunc  demum  a Papa  et  suis  cornibus  tanta  crudelitate  pro* 
pugnari  videmus,  ut  omnium  tyrannorum,  qui  unquam  fuerunt,  tru- 
culentiam longo  intervallo  superare  videatur. 

Et  quidem  non  defuere  unquam,  qui  fucum  ac  imposturas  in  Piqiac 
idololatria  animadverterent:  alii  sane  clarius,  alii  vero  obscurius, iuxta 
sui  quisque  doni  mcnsiuam.  Sed  pars  maior  (ut  fit)  meliorem  semper 
vincebat.  Et  eo  tandem  ventum  est,  ut  nullum  atrocius  crimen  ha- 
beretur, quam  si  quis  adversus  Papisticam  in  Sacramentis,  potissimum 
nutem  in  pane  coenae,  idololatriam  vel  muttire  tantum  ausus  fuisset. 

interim  tamen  fieri  non  potuit,  quin  sese  victricis  alioqui  veritatis 
lux  qiuiedam  subinde  ita  exsereret,  in  ipsis  etiam  caroeribus  (fol  2*) 
flammis  ac  crucibus,  ut  sola  tyrannidis  impotentia  supprimi  nullo 
modo  posset.  Uuacri  igitur  oportebat  aliud  consilium  ad  stabiliendam 
invectam  semel  idololatriam,  ne  sola  tyrannide  res  geri  videretur; 
neque  aliud  speciosius  consilium  potuit  reperiri.  quam  ut  modus  ali- 
quis inveuiretur  coniungendi  res  Divinas  rebus  terrenis,  bucque  de- 
mum obvia  quaeque  scripturae  loca  quocunque  tandem  modo  detor- 
quendi. Sic  enim  videri  poterant  res  Divinae,  adeoque  et  Deus  ipse, 
in  terrenis  rebus  adorari  non  tantum  posse  propter  mutuam  inter 
seso/  coniunctionem,  sed  etiam  oportere,  propter  adiunctam  scriptura- 
rum Butoritatem,  quae,  etiamsi  .non  esset  solida  propter  locorum  de- 
pravationem, tyrannidis  tamen  adminiculo  communiri  posset. 

Uic  vero  non  dormiit  Satan,  et  eiusmodi  fulcra  istiiu  idololatriae 
commentus  est,  ut  piorum  etiam  animos  praestigiis  hac  in  parte 
suis  perstriuxerit,  atque  etiamnum  perstringat.  Orsusque  a veris  prin- 
cipiis, quo  fraudulentius  rem  ageret,  fel  protinus  suum  melli,  quod 
dicitur,  admiscuit,  multosque  demum  excitavit,  qui  invectam  idolola- 
triam scripturarum  etiam  (si  Deo  placet)  testimo-(fol.  2*‘)niis  con- 
stabilirent et  ornarent. 

Ac  primum,  quia  discerni  oportebat  signa  Sacramentorum  a leli- 
quis  bignonun  generibus  propter  Divinam  institutionem,  hinc  sumen- 
dum erat  initium  erigendae  huius  idololatriae.  Negari  non  potuit, 
neminem  alium  eius  gratiae  signa  instituere  potuisse,  qua  sub  mor- 
tem aeternam  in  Ada  condemnati  ad  vitam  rursus  in  Cluristo  restituti 
sumus,  nisi  ipsum  Deum,  quemadmodum  et  vocale  eiusdem  gratiae 
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testimonium,  quod  quidem  fallax  non  esset,  nemo  nobis  alius  dare 
potuit,  nisi,  qui  solus  verax  est,  ipsemet  Deus.  Cum  igptur  Divini 
huius  erjta  nos  in  Christo  operis  nulla  quisquom  alius  signa,  veracia 
praesertim,  instituero  posset,  nisi  ipsemet  Deus;  atque  is  per  hlium 
suum  quaedam  instituit  in  sua  Ecclesia,  merito  ea  sane  observari, 

I atque  ab  omnibus  aliis  signorum  generibus  discerni  debebant. 

I Caeterum  in  statuendo  hoc  ipso  discrimine  satis  non  erat  omnibus,' 

I eam  adhibuisse  signis  Sacramentorum  significationis  mysticae  acccs- 

I sionem,  quam  Pa  res  olim  mutationem  vocabant.  Nimirum  omnia 

etiam  signa  alia  vim  significandi  habebant,  et  sola  sig-(fol.  3>) 

I nificationis  accessio,  quantumvis  ea  in  signis  Sacramentorum  alionim 
I signorum  significationem  longe  superaret,  nou  tamen  sufficiebat  ad 

I erigendam  eam,  quam  Satan  meditabatur,  idololatriam,  quaerendaque 

I adhuc  erat  alia  via  ad  instituendam  idololatriam,  ad  quam  mutatio 

I illa  in  clementis  Sacramentorum  a Patribus  quibusdam  constituta 

I sufficere  non  videbatur;  tametsi  ne  illa  quidem  inducta  a Patribus  iu 

I Sacramentorum  elementis  mutatio  ad  causam  ipsam  Saernmentariam 

I magnopere  videatur  pertinere,  quemadmodum  id  suo  loco  clarius  ap- 

I parebit. 

I Coepit  igitur  signis  Sacramentorum  tribui  vis  quaedam,  non  tan- 

I tum  significandi  adumbrandique  res  Divinas,  sed  etiam  exhibendi  u- 
I tentibus,  siquidem  sola  significandi  vis  nullum  omnino  discrimen  in- 

I ter  Sacramentidia  et  alia  quaevis  signa  facere  videbatur.  Et,  ut  ad 

I tribuendam  eiusmodi  vim  signis  hisce  Secramcntalibus  probabilis  ali- 

I qua  ratio  reperiri  posset,  unio  quaedam  in  signis  Sacramentorum 

I elementisque  illorum  coepit  constitui,  eaque  demum  varie  exposita 

, omni-(fol.  S>>)bas,  quae  nunc  videmus,  dissidiis  iu  re  Sacramentaria 

I occasionem  dedit. 

Atque  sane  dubium  non  est,  recte  in  Sacramentis  ipsis  unionem 
, quandam  constitui,  quae  illis  solis  sit  propria,  quatenus  quidem  signa 

I Sacramentorum  sola  sunt  mystica  signa  salutis  nostrae  in  Christo. 

, Caeterum  in  exponenda  eius  ipsius  unionis  ratione  ita  variatum  est 

I hactenus,  ut  res  demum  in  contentionem  exierit,  quae  Ecclesiam,  ut 

videmus,  gravissime  perturbavit. 

Atque  alii  quidem  eam  ipsam  unionem  in  signis  Sacramentorum, 
hoc  est,  in  externa  actione  ministri  seu  ceremonia,  ut  est  a Christo 
Domino  instituta;  alii  vero  in  ipsis  signorum  elementis,  hoc  est,  in 
rebus,  quae  actioni  adhibentur,  constituere  voluerunt.  Et  qui  in  ac- 
tione illam  ponebant,  ad  ministri  opus  cam  referendam  esse  putarunt 
propter  ministerii  Ecclesiastici  efficaciam  et  dignitatem.  Qui  vero  il- 
lam in  Elementis  ipsis  constituebant,  horum  alii  transubstantiationem , 
alii  evanescentiam  ac  demum  successionem,  alii  vero  connexionem 
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proferebant.  Huc  demum  acccascrunt  etiam  praecipuarum  in  re  8a- 
crameiitaria  vocum  variatae  usurpationes , quae  dogmatum  contro- 
versiam non  leviter  auxe-(lol.  4*)runt.  Sic  vox  ipsa  Sacramenti  varie 
usurpata  multa  et  gravia  dissidia  peperit:  dum  alii  a piis  aeque  at- 
que impiis  Sacramenta  percipi  docent,  alii  vero  negant.  Sacramentis, 
quod  significatur,  ipsis  etiam  credentibus  exhiberi.  Haec  sane  doetri- 
«nac  dissidia  nata  sunt  ex  varie  usurpata  voce  Sacramenti,  quae  si 
ad  unum  eundemque  modum  ab  omnibus  usurpata  fuisset,  nunquam 
nobis  tanta  doctrinae  dissidia  peperisset.  Sic  et  signi  vox  etiam  in 
causa  hac  Sacramentaria  varie  usurpata  peperit  nobis  nova  dissidia,  ut 
alii  signis  Sacramentorum  uniri  vere  dooeant  ipsorum  mysteria,  alii 
autem  negent;  quod  quidem  facile  dignosci  potest,  si  usurpationis  va- 
rietas in  signi  voce  tollatur,  quemadmodum  suo  loco  postea  dicetur. 

Ita  ex  varie  proposita  unione  illa  Divinorum  mysteriorum  in  Sa- 
cramentis, ex  varie  item  usurpatis  praecipuis  quibusdam  in  hoc  ar- 
gumento vocibus,  natas  et  auctas  esse  videmus  controversias  omnes 
in  Christi  Ecclesia,  quod  quidem  ad  causam  hanc  Saoramentariam 
attinet.  Ad  quas  equidem  controversias,  vel  tollendas,  vel  quoquo- 
modo  (foL  4>i)  componendas,  haud  scio  an  melior  ullus  alius  modus 
reperiri  imssit,  quam  si  earum  fontes  ipsi  diligenter  excutiantur  et 
cognoscantur,  quaenam  sit  vera  ac  legitima  unionis  illius  controversiae 
ratio,  quaeque  item  vocum  varie  in  hoc  argumento  acceptarum  vera 
propria  ac  legitima  usurpatio.  Constituta  enim  et  unionis  vera  ratione, 
ot  vocum  variatarum  propria  significatione,  facilius  multo  cognosce- 
tur, ubinam  aberratum  sit  a scopo;  atque  ita  demum  facilius  etiam 
controversiae  hac  in  parte  omnes  vel  componentur,  vel  refellentur. 

Q,uiu  vero  perspicuitatem  cuiuslibet  orationis  peti  ante  omnia  opor- 
tet cx  vocum  iusta  legitimaque  significatione,  ne  terminorum  varietas 
aut  sententiam  orationis  obscuram  ambiguamque  reddat,  aut  vitiosam 
olioqui  faciat  in  doctrina  approbanda  ratiocinationem,  vox  ipsa  Sa- 
cramenti nobis  ante  omnia  explicanda  erit,  quae  varie  hactenus  usur- 
pata multis  ct  gravibus  dissidiis,  ut  diximus,  occasionem  dedit. 

Primum  igitur  vocem  Sacramenti  explicabimus,  ut  constet,  qua  de 
re  acturi  simus,  no  vocis  varie  usurpatae  ambiguitate  scntcn-(fol.  6>) 
tiam  nostram  de  tota  hac  causa  Sacramentaria  involvamus.  Deinde 
vero  de  generibus  Sacramentonun  dicemus,  et  hoc  Saemmentorom 
genus,  de  quo  potissimum  tractationem  nostram  instituimus,  ab  aliis 
discernemus,  atque  in  unam  classem  quandam  rcduccmua.  Postea 
autem  partes  omnes  eius  generis  Sacramentorum  ordine  suo  pertrac- 
tabimus, ubi  demum  et  de  controversa  illa  Sacramentali  unione  di- 
cetur. Exponetur  praeterea  finis  praecipuus  omnium  Sacramentonun, 
ad  quem  omnia  referri  imprimis  oportet  in  Sacramentorum  oonside- 
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ratione,  et  partea  ipsae  Sacnunentorum  omnes  in  singnlis  Sacramen* 
tia  ordine  commonstrabuntur,  atque  ad  eum  ipsum  finem  referentur. 
A.d  extremum  vero  de  coena  Domini  acetur,  et  exortae  circa  illam 
controversiae  omnes  (per  Dei  gratiam)  discutientur.  Oro  autem  Deum 
Opt.  Max.,  ut  pro  Divina  sua  bonitate  et  misericordia,  mea  hic  omnia 
moderetur  et  gubernet  ad  gloriam  sancti  sui  nominis  et  Ecclesiae 
suae  pacificationem.  Oro  item  et  pios  omnes,  ut,  si  cui  forte  non  sa- 
tis&oiam  omnino,  is  sibi  existimet  tolerandam  esse  nostram  infirmi- 
tatem in  charitate  phristiana,  nosque  (fol.  5>>)  amanter  admoneat,  ut 
omnes  intelligant,  non  nostram  a nobis,  quae  nulla  est,  sed  Dei  po- 
tissimum gloriam  in  nostris  hisce  disputationibus  quaeri.  lUi  enim  soli 
debetur  omnis  gloria,  qui  suam  alioqui  vim  Divinam  in  nostra  infir- 
mitate exserit  et  illuatrat. 

Igitur  quod  ad  vocem  Sacramenti  attinet,  ea  sane  varie  usurpata 
etiam  a Patribus  ipsis  magnam  multis  controversiis  occasionem  dediL 
Coepit  autem  Sacramenti  vox  ad  Divinas  institutiones  accommodari 
circiter  Ambrosii  fere,  Hieronymique  et  Augustini  tempora;  adderem 
et  Cyprianum,  ai  titulua  concionis  de  coena  D.  apud  illum  suspectus 
non  esset;  atque  iam  tum  etiam  ab  ipsismet  Patribus  varie  usurpari 
coepit.  Illi  enim,  nihil  de  nostris  auspicati  controversiis,  cum  inter  sese 
de  causa  ipsa  consentirent,  et  eam  alioqui  in  se  facilem  perspicuamque 
esse  viderent,  non  usque  aileo  de  vocibus  ipsis  huic  argnmento  fami- 
liaribus solliciti  fuerunt.  Et  proinde  ipsam  etianp  Sacramenti  vocem 
varie  usurparunt,  atque  alias  quidem  sub  Sacramenti  nomine  signum 
ipsum  externum,  alias  vero  signatum,  ut  vocant,  seu  signi  mysterium, 
nonnunquam  nutem  utrunque  simul  coniunctum  intellexerunt. 

Neque  vero  sibi  non  constabant  Patres  ipsi,  sed  vocem  Sacramenti 
usurpabant  vel  pro  argumenti,  (fol.  6*)  quod  tractabant  ratione,  vel 
pro  affectibus  auditorum;  unde  demum  factum  est,  ut  in  ipso  etiam 
argumento  Sncramentario  vox  haec  varie  usurparetur,  et  doctrinae 
dissidia  gigneret. 

Apud  Ambrosium  in  libris  «de  Sacramentis”  (si  modo  sunt  Ambro- 
sii) non  raro  vox  Sacramenti  pro  signo  duntaxnt  externo  accipitur, 
quemadmodum  et  apud  Augustinum,  qui  disertis  verbis  aliud  esse 
dicit  Sacramentum,  aliud  vero  rem  ipsam,  seu  virtutem  Sacramenti  '). 
Atque  rursum  docet,  Judaiu  proditorem  u Domini  manibus  Sacra- 
mentum sumpsisse,  rem  vero,  seu  virtutem.  Sacramenti  non  sump- 
sisse. 

Hursum  vero  apud  eundem  ipsum  Ambrosium  non  paucis  locis  vox 
Sacramenti  accipitur,  non  iam  pro  signo  externo  ullo,  sed  pro  arcano 

')  In  esp.  Io.  6.  Tract.  26. 


DkjiSi.id  by  Googlc 


120 


DE  SAOBAMEKTIS  ECCLESIAE  CBBISTI. 


seu  mjrsterio  consilii  Dinni  ')•  super  Pauli  Apostoli  rerba  illa; 
Uabcntcs  thesaurum  hunc  in  vasis  fictilibus  etc„  diserte  ait:  The- 
sauri voce  designari  nobis  Dei  in  Christo  Sacramentum,  quod  cre- 
dentibus manifestatur  ')  et  quae  huius  similia  apud  illum  reperiuntur. 

Itidem  vero  et  apud  Augustinum  est  vi-(fol.  6<>)dere  non  paucis 
locis,  etiamsi  in  argumento  Sacramentario  voeem  Sacramenti  pro 
sigius  fere  externis  soleat  usurpare,  potissimum  vero  nbi  scripturarum 
Sacramenta  quaedam  quandoque  nobis  claudi  docet,  #non  ut  dene- 
gentur (inquit)  sed  ut  pulsantibus  aperiantur”  >). 

Apud  Hieronymum  sane  non  tam  est  frequens  usus  vods  Sacra- 
menti, sed  passim  fere  pro  mysterio  usurpator,  ut  dum  ca,  quae  mi- 
nima etiam  io  lege  esse  putantur,  plena  interim  Sacramentis  spiri- 
tualibus esse  docet  *);  etiamsi  alicubi  vocem  Sacramenti  pro  signo 
externo  usurpat,  ubi  Panem  propositionis  oblationem  typicam  Sacra- 
mentum vocat  *). 

Ita  iidem  ipsi  Patres  sub  voce  Sacramenti  nonnunquam  signa  ex- 
terna intclllgnnt,  nonnunquam  vero  ipsa  Divini  consilii  mysteria  seu 
arcana;  etiamsi  Augustinus  in  causa  praesertim  Sacramentaria  pro 
signo  externo  fere  voce  Sacramenti,  ut  dictum  est,  uti  solet. 

Cacterum  alii  Patres  rursus  vocem  Sacramenti  usurpant  pro  con- 
iunctis  simul  dt  signis  externis  a Domino  institutis  dt  pro  in-(foL  7*) 
ternis  ac  spiritalibus  mysteriis,  quae  per  signa  externa  repraesen- 
tantur. * 

Ita  Irenaeus  £ueharisdam  duabus  rebus  constare  docet,  caelesti 
ac  terrena,  sub  re  terrestri  designans  signum  externum  visibile,  sub 
caelesti  autem  re  spiritale  ac  invisibile  mysterium,  quod  signo  illo 
externo  adumbratur  *'). 

Ita  Chrysostomus  in  baptismi  et  caenae  Sacramento  sensibilia  ab 
iis,  quae  mente  percipiantur,  discernit,  et  interim  utraque  tamen 
coniungit,  atque  in  opere  sensibili  a Domino  instituto  vult  etiam 
TB  ytyird  observari  ’). 

Ita  ct  Hieronymus  ipse  in  caenae  Sacramento,  pane  prolato  in 
cibum  veritatem  corporis  et  sanguinis  Christi  representari  docet;  ni- 
mirum ut  caenam  Domini  non  signo  tantum  externo,  sed  et  interno 
ac  caelesti  mysterio  constare  iiitelligamus  *). 

Sed  omnium  clarissime  id  docet  Ambrosius,  qui  de  baptismo  dis- 
serens, aliud  esse  testatur,  quod  visibiliter  in  baptismo  agitur,  aliud 


*)  In  4 cap.  Lucae  auper  verba  illa:  Et  mulli  erant  leprosi  temporibus  Helisci. 
*)  In  2 Cor.  4 cap.  *)  In  principio  praefationis  Paalm  03.  *)  In  cap.  5 Mattb. 
>)  In  Malacca  1,  super  verba  illa:  Offertis  super  altare  meum  panem  pollntum. 
8)  Li.  4,  Adversus  haeresca,  cap.  34.  ’)  Mom.  in  Matt  b3.  In  Matth.  cap.  34. 
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rero,  quod  iorisibiliter  celebratur.  Et  mox  velat  nataram  ipsam  Sa- 
vamentorum  explicans:  Xeque  idem  est,  inquit,  in  Sacramento  for- 
ma, quod  rirtas;  cum  forma  humani  ministerii  adhibeatur  obsequio, 
virtus  vero  (foL  l**)  per  divini  operis  praestetur  effei^um ').  Haec  ita 
Ambrosios,  quibus  manifeste  docemur.  Sacramenta  dt-  signo  externo, 
quod  ipse  formam  vocat,  dt  caelesti  pariter  mysterio  constare,  quod 
ipse  virtutem  appellat.  * « - * 

Uuin  et  Augustinus  idem  fere  sentire  videtur,  etsi  diversis  non- 
nihil verbis  utatur,  dum  de  Manna  et  altari  in  vetere  Ecclesia  lo- 
quitur. Sacramenta,  inquit,  illa  foerunt ; in  signis  diversa  sunt,  sed 
in  re,  quae  significatur,  paria  sunt  ‘).  Hic  sane  Augustinus  ipsemet 
duas  Sacramenti  partes  facit : nempe  signum  et  rem,  quae  significatur, 
iuxta  quarum  alteram  Sacramenta  diversa  esse  docet,  nempe  iuxta 
signum  externum  seu  formam ; iuxta  rem  vero,  quae  significatur,  pa- 
ria sive  eadem. 

Haec  porro  usurpationis  in  voce  Sacramenti  varietas  inter  Patres 
sane  ipsos  nulla  pariebat  dissidia;  noverant  enim  inter  sese  nataram 
ac  vim  omnium  Sacramentornm,  et  Synecdochicas  ac  Metonymicas 
eius  temporis  loquutiones  fadie  invicem  agnoscebant,  in  quibas  sibi 
quandoque  etiam  plus  satis  permittebant,  ut  qui  de  nostris  nunc 
controversiis  Sacramentariis  nihil  omnino  cogitarent;  sed  huc  potis-  <' 

simum  spectarent,  ut  Divinae  (fol.  8*)  institutiones  snam  dignitatem 
in  CHBlsTi  Ecclesia  obtinerent,  id  quod  ea  ipsa  apud  eosdem  Patres 
usurpationis  in  voce  Sacramenti  (concors  interim)  varietas  manifeste 
testatur:  nempe  quod,  si  quando  in  eiusmodi  auditores  incidissent, 
qui  signa  externa  Sacramentorum  velati  prorsus  inutilia  contemnerent, 
vocem  ipsam  Sacramenti  ad  ipsa  signa  referrent,  ut  ea  a contemptu 
vindicarent ; — ac  rursum,  si  quando  cum  illis  agerent,  qui  toti  in 
signorum  duntaxal  admiratione  haererent,  vocem  Sacramenti  ad  ipsa 
mysteria  transferrent:  sed  tamen  aliquando  etiam  utraque  haec  in 
voce  Sacramenti  coniungerent,  ut  veram  Sacramentorum  rationem  ac 
naturam  interim  commonstrarent. 

At  vero  concors  illa  Patrum  in  usurpanda  voce  Sacramenti  varietas 
non  levia  nobis  dissidia  peperit  postea,  dum  quae  i!li  rvytKiexitSf, 
aut  /iiTvvvfiiKif  dicebant,  nude  ac  simpliciter  exponi  coeperunt,  et 
non  in  Sacramenti  voce  tantum,  sed  in  partium  quoque  illius  expe-  ^ 

sitione  demum  dissensio  orta  esset,  quemadmodum  suo  loco  dicetur. 

(fol.  S»). 

Accessit  autem  ct  alia  adhuc  vocis  Sacramenti  usurpatio,  recepta 


*)  Tomo  3.  Epiat.  86  ad  Pemetriaden  virginem,  in  medio  fere. 
In  cap.  Io.  6,  traot.  26,  post  medium. 
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quid<m  a latinis  autoribus,  sed  quae  ad  causam  Dirinarum  iortita' 
tionum,  de  quibus  bic  agimus,  non  ita  multum  sidetur  pertinere; 
nempe  quod  sub  nomine  Sacramenti  vinculum  quoddam,  seu  sponsio 
quaedam  publica  inteliigitur,  qua  nos  in  alicuius  fidem  atque  obe- 
dientiain  certis  pactionibus  obstringimus,  qui  nullam  alioqni  in  nos 
antea  imperium  ea  in  parte  habuissent,  quemadmodum  milites  olim 
suis  se  imperatoribus  obstringere,  adeoque  et  veluti  consectare  publioo 
iure  iurando  solebant. 

Cur  autem  hanc  talem  vocis  Sacramenti  usurpationem  ad  causam 
nostram  non  pertinere  putemus,  rationes  paucis  eius  nostrae  senten- 
tiae adferemus.  , 

Suntque  duae  potissimam  eius  /ei  causae.  Altera  dissimilitudinis, 
altera  vero  errorum,  nec  levium  nec  paucorum,  qni  facile  oriri  pos- 
sent, si  haec  talis  Sacramenti  usurpatio  in  causa  nostra  Sacramenta- 
ria  obtineret. 

Quodque  ad  dissimilitudinem  attinet,  multis  sane  nominibus  causa 
nostra  dissimilis  est  a Sacramento  militari,  (fol.  9*) 

Primam  quod  in  militari  Sacramento  illomm  potissimum  opus 
spectatur,  qui  sese  imperatori  suo  obstringant:  nempe  quod  m sese 
iam  Sacramento  prorsus  addicant,  cui  antea  obstricti  non  orant.  In 
nostris  vero  Sacramentis,  non  id  imprimis  spectandam  est,  quod  nos 
agimus,  sed  quod  Deus  nobiscum  egerit  propter  Christum,  cuius  be- 
neficium nobis  commendatur  usu  legitimo  sacramentorum. 

Deinde  in  Sacramento  militari  non  prius  addicti  sumus  ei,  cui 
nos  addicimus,  quam  nos  publica  illa  sponsione  obstringamus.  In 
nostris  vero  Sacramentis  initum  iam  olim  in  Christo  nostrum  cum 
Deo  communionis  vinculum  contestamur,  animosque  nostros  in  fide 
illius  spiritu  sancto  autore  obsignamus;  neque  ideo  Christo  Domino 
addicti  sumus,  ad  illumque  pertinemus,  quod  Sacramentis  utimur,  sed 
ideo  Sacramentis  utimur,  quia  ad  Christum  iam  olim  pertinemus. 

Postremo  in  Sacramento  militari  nullam  culpam  perfidiae  aut  in- 
obedientiae  agnoscimus,  nedum  ut  nos  illius  nomine  quoquomodo  sc- 
cusemus,  sed  fidem  potius  nostram  atque  obedientiam  certis  pactioni- 
bus spondemus.  In  nostris  vero  Sadramentis  assiduam  nostram  in- 
obe-(fol.  9*’)dientinm,  adeoque  et  perfidiam  erga  Deum  deploramus, 
cum  suae  interim  gratiae  Divinae  agnitione  in  Christo  et  diligenti 
illius  imploratione.  Nimirum  Sacramenta  ipsa  testantur,  Deum  con- 
donare nobis  omnes  nostras  infirmitates  propter  Christum. 

Istac  igitur  dissimilitudines  obstant,  quominus  iu  causa  nostra  Sa- 
cninientarin  vocem  Sacramenti  in  ea  significatione  accipiamus,  in 
qua  apud  Latinos  scriptores  acceptum  esse  lidcmus,  etiamsi  non  ne- 
gemus esse  aliquam  convenientiam  inter  militare  illud  Sacramentnm 
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et  noetn  Sacramenta,  aed  qoae  istas  dissimilitndines  conciliare  non 
possit. 

Quod  Tero  ad  errores  inde  suppuUuIascentes  attinet,  primus  error 
inde  oritor,  eonun,  qui  nos  non  prius  ad  Christum  pertinere  putant, 
quam  illi  per  Sacramentorum  ministerium  coniuugauiur,  perinde  atque 
milites  non  prius  inter  milites  censentur,  quam  sesu  Sacramento  ob- 
strinxerunt. Habet  autem  error  hic  multa  incommoda.  Primum  abripit 
map^nam  membrorum  partem  a Christi  corpore,  nempe  infantes  Eccle- 
siae omnes,  qui  aut  inopia  ministerii  non  raro  sine  baptismo  moriun- 
tur, aut  necessitate  aliqua  arcentur  ab  usu  Sacramentorum,  quemad- 
modum paulo  (fol.  lOs)  post  dicetur.  Et  violat  fidem  Divinae  pro- 
missionis in  suo  foedere:  Ero  Deus  tuus,  et  Deus  seminis  tui  etc.,  cum 
dubium  non  sit,  Deum  fuisse  quoque  illorum  Deum,  qui  annis  qua- 
draginta in  deserto  circumcisi  non  fuerunt;  alioqui  illos  in  terram 
promissionis  non  introduxisset.  Deinde  aliud  nobis  iam  medium  sa- 
lutis nostrae  praeter  mortem  Christi  inducit.  Quo  enim  Christo  in- 
serimur, ut  ad  illum  pertineamus,  id  sane  medium  salutis  nostrae 
esse,  negari  non  potest.  Esse  enim  insitos  Christo,  est  vita  aeterna 
procuidubio.  Et  aliud  est  baptismus  noster,  aliud  vero  oblatio  Christi 
propiliatoria  pro  peccato,  ut,  si  mortem  Christi  salutis  nostrae  unicum 
medium  esse  fatemur,  quatenus  quidem  mediator  unus  est, — baptismum 
sane  iam  non  pro  medio  ullo  nostrae  salutis,  sed  pro  obsignaculo 
polias  habere  nos  oportere,  intelligamus,  nedum  ut  per  Baptismum 
primum  omnium  Christo  Domino  inseramur.  Pertinemus  sano  ad 
Christum  omnes  in  Ecclesia  ab  eo  tempore,  quo  per  ipsum  in  Dei 
filios  adoptati  gratuito  sumus;  et  adoptati  sumus  ante  tempora  aeter- 
na, quemadmodum  Paulus  docet.  Ante  tempora  igitur  aeterna,  non 
autem  in  Baptismo  (foL  lOt)  primum,  ad  Christum  Domiuum  corpus- 
que eius  mystioum  pertinemus.  Postremo  error  hic  idolum  nobis  in 
Sacramentis  invexit.  Causa  enim  salutis  nostrae  Deus  est.  Et,  si 
ideo  servamur,  quia  baptizamur,  quatenus  equidem  per  baptismum 
Christo  primum,  atque  ita  vitae  etiam  aeternae  inserimur,  — sane 
baptismo,  id  quod  solius  Dei  proprium  est,  tribuere  cogemur,  et  pro- 
inde idoliun  etiam  in  Sacramentis  constituemus;  sive  nos  per  insitio- 
nem in  baptismo,  sive  per  reconciliationem  in  caena  Dominica  Chri- 
sto Domino  primum  coniungi  dicamus;  praeterquam  si  insitionem  in  t 

baptismo  uc  rursum  in  caena  reconciliationem  pro  visibili  Ecclesiu- 
sticoque  insitionis  reconciliationisque  aeternae  in  Christo  testimonio 
intclligere,  modo  translatitio,  velimus. 

Abus  error  ex  hac  Sacramenti  ia  causa  nostra  usurpatione  oritur, 
eorum,  qui  sponsionem  eiusmodi  in  baptismo  constituunt,  ut  si  quis 
post  baptismum  in  gravius  aliquod  flagitium  quoquomodo  incnrrat. 
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eum  iam  veniae  ape,  tanquam  perduellem,  omnino  exoludaiit,  quod 
quidem  Donatiatas  olim  affirmaaac,  et  nunc  ruraum  *ex  (foL  11*) 
Anabaptiatia  quoadam  urgere  videmua. 

Propter  boa  crrorea  igitur  et  eam,  quam  oatendimua,  in  Sacramentia 
noatria  et  militari  Sacramento  diaaimilitudinem,  alienam  plane  a noatra 
causa  case  putamua  eam  vocis  Sacramenti  usurpationem,  quam  in 
militari  sponsione  a latinis  scriptoribus  receptam  fuisse  videmus. 

Porro  inter  tres  priores  illas  vocis  Sacramenti  usurpationes,  etsi 
quaelibet  earum  suas  rationes  habere  posse  videatur,  postrema  mihi 
tamen  ad  mentem  ipsam  scripturarum  proxime  accedere  videtur,  et 
plus  lucis  adfert  ad  intcliigcndam  exactins  vim  et  naturam  ipsam 
Sacramentorum . 

£t  quidem  scio  proferri  posse  multas  rationes,  quibus  prior  utra* 
que  usurpatio  approbari  satis  possit  etiam  in  causa  hac  Sacramenta- 
ria,  quemadmodum  id  antea  paulo  paucis  attigimus.  Est  nimirum  id 
frequens,  ut  earum  rerum  nomina,  quae  multis  partibus  coustant,  vd 
ad  praestantiores,  vel  ad  notiores  magisqne  conspicuas  illius  partes 
referamus.  Sic  homini  vulnus  infligi  dicimus,  cum  uni  duntaxat  ip- 
sius parti,  nempe  corpori,  quod  nobis  magis  est  conspicuum,  vulnus 
infligi  videmus.  Ac  rursum  impios  homines  (fol.  11*’)  damnatos  Um, 
pios  item  beatam  vivere  vitam,  dicimus,  cum  una  duntaxat  sui  parte, 
nempe  anima,  (quae  videlicet  est  praestantior)  aut  caelesti  cum  Christo 
gloria  frui,  aut  in  gehenna  cruciari  illos  ante  resurrectionem  creda- 
mus. Caeterum,  si  natura  ipsa  hominis  exponenda  sit,  rectius  pro- 
culdubio  exponetur,  si  conionctae  illius  partes  omnes  observentur  et 
explicentur. 

Ita  et  in  exponenda  Sacramentorum  natura  ac  dignitate,  etsi  vel 
contemptus,  vel  nimia  rursum  admiratio  Sacramentalium  signorum 
postulasse  id  videatur,  ut  vox  Sacramenti  quandoque  ad  signa,  quan- 
doque autem  ad  mysteria  Sacramentaria  referretur,  — in  explicanda 
tamen  natura  ipsa  et  vi  ac  dignitate  Sacramentorum  rectius  fuerit, 
partes  illorum  simul  coniunctas  observasse,  praesertim  vefo  cum  no- 
stro hoc  tempore  non  deesse  plurimos  videamus,  partim  contemptores, 
partim  vero  etiam  superstitiosos  signorum  Sacramentalium  admirato- 
res, qui  synecdochicis  istiusmodi  usurpationibus  ad  alenda  sua  dissi- 
dia abutantur. 

Estque  tertia  haec  vocis  Sacramenti  usurpatio  omnium  certissima, 
omnium  utilissima,  et  omnium  clarissima,  tum  quod  perspicuis  nititur 
scripturae  (fol.  12*)  testimoniis,  sine  ulla  illius  contradictione,  — tum 
quod  multas  difiiuultates  in  causa  hac  exortas  tollit,  — tum  vero  etiam 
quod  naturam  ipsam  et  vim  Sacramentorum  nobis  facillime  exponit 
et  commonstrat. 
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Nititur  insignibus  et  perspicuis  testimoniis,  Oenes.  17  cap.  et  Bom. 
i cap.,  quibus  duobus  locis  circumcisionis  Sacramentum  nobis  gra- 
phice describitur.  Cumque  circtuiicisio  primam  lociun  inter  ea  Sacra- 
menta obtineat,  quae  Deus  addita  salutis  conditione  in  sua  voluit 
Ecclesia  observari;  cum  item  Abraham  typicus  sit  etiamnum  pater 
noslriun  omnium,  ad  cuius  exemplum  ac  similitudinem  Sacramenta 
nostra  et  nos  hodie,  quatenus  sumus  semen  ipsius,  observamus,  — equi- 
dem eo  potissimum  loco  Sacramenta  omnia  reliqua  in  eo  genere  ha- 
liere  debemus,  quo  illa  loco  typico  Patri  nostro  Abrahae  habita 
fuisse  ex  Mosi  et  Pauli  testimonio  non  ignoramus. 

lam  vero  ct  Moses  et  Paulus,  dum  duplici  titulo  ornant  ipsam 
circumcisionem,  duas  illius  partes  etiam  non  obscure  constituere 
videntur.  Moses  illam  vocat  et  signum  foederis-  et  foedus  ipsum. 

Paulus  vero  illam  (fol.  12'>)  et  signum  et  obsignaculum  iustitiae  fidei 
Abrahae  fuisse  docet.  Neque  dubium  est  eodem  sensu  a Mose  cir- 
cumcisionem vocari  et  signum  foederis  et  foedus  ipsum,  quo  sensu 
a Paulo  et  signum  et  obsignaculum  iustitiae  fidei  Abrahae  fuisse 
docetur. 

At  vero  Paulus  diserte  docet,  Abrahnniuin  iustum  fuisse  habitum 
apud  Deum  etiam  ante  circumcisionem.  Et  quoniam  haec  talis  iusti- 
tia  fide  nostra  agnoscitur  sentitur  et  retinetur;  fides  vero  in  naturae 
nostrae  corruptela  firma  semper  ac  solida  esse  non  potest,  — additam 
esse  ait  Paulus  Abrahae  ipsi  et  eius  semini  circumcisionem,  quae  illi 
non  tantum  esset  signum  eius  ipsius  iustitiae,  qua  iustus  apud  Deum 
habitus  erat;  quasi  iustitia  illa  ad  illud  duntaxat  tempus,  quo  primum 
iustus  habitus  fuerat,  pertinuisset,  sed  etiam  certam  obsignaculum  in 
animo  ipsius,  quo  ipse  videlicet  una  eum  sua  familia,  autore  spiritu 
sancto,  in  fide  eius  ipsius  iustitiae  obsignaretur;  quae  non  tantam 
eo  tempore  ad  ipsum  pertinuisset,  quo  primum  iustus  reputatus  esset, 
sed  semper  etiam  re  vera  pertineret,  adeoque  et  ad  universam  ipsius 
semen  in  aeternum  pertinere  deberet,  si  qui  il-(foL  13‘)lam  modo 
destinato  contemptu  suo  a se  non  propulissent. 

Ad  hunc  modum  igitur  etiam  Moses  circumcisionem  non  tantum 
signum  foederis  vocat,  quasi  ea  foedus  praeteritam  duntaxat  designa- 
retur, quod  expirasse  forte  videri  posset,  sed  eam  foedas  quoque  ip- 
sum vocat,  ut  foederis  ipsius  durationem  aeternam,  et  proinde  Abra-  • 

hae  eiusque  semini  semper  praesentem,  animo  ipsius  obsignaret. 

Dum  igitur  Moses  circumcisionem  et  foederis  signum  et  foedus 
ipsum,  quod  signo  adumbrabatur,  vocat;  dum  item  Pauliu  eam  et 
signum  et  obsignaculum  eaie  docet,  sitque  alia  procuidubio  signi,  alia 
vero  foederis  ipsius,  seu  iustitiae  fidei  ratio,  perspicuum  est,  hac 
Mosi  et  Pauli  doctrina  duas  Sacramentonim  partes  constitui,  alteram 
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quae  sq^nificc-t,  alteram,  quae  sif^ificata  in  animis  nostris  interna  ac 
spiritali  obsi^atione  eonfirmctnr,  nempe  ut,  quod  nobis  signo  dtri- 
nitus  instituto  adumbratur,  focdns  videlicet  Dei  nobiscnm,  einsqne 
institis,  quae  fide  agnoscitur  sentitnr  et  retinetur,  — id  ipsum  etiam  in 
cordibus  piorum  in  Ecclesia  obfirmetur  et  obsignetur. 

Et  res  ipsa  loquitur,  signa,  quae  non  sint  mystica,  sub  Sacramen- 
torum classem  non  cadere,  cum  (fol.  18‘’)  etiam  hi,  qni  vocem  Sa- 
cramenti pro  signis  usurpent,  constituant  quandam  mysterii  cum  signo 
in  Sacramentis  coniunctionem.  Ao  quemadmodum  Augustinus  doeet, 
signa  Sacramentalia,  si  ntUlam  cum  iis  rebus,  quarum  signa  sunt, 
similitudinem  habeant.  Sacramenta  neqtie  esse  omnino,  neqnc  vocari 
posse;  ita  nos  rectius  multo  dicere  nobis  posse  videmur.  Sacramenta 
non  esse  omnino,  neque  vocari  posse,  ubi  nullam  mysteriorum  cum 
lignis  coniunctionem  videamus. 

scripturae  igitur  autoritate,  dt  patrum  item  consensu,  nt  antea 
demonstratum  est;  praeterea  ipsa  quoque  rei  natura  docemur,  hanc 
esso  certissimam  sacramenti  usurpationem,  ut  sub  sacramenti  nomine 
coniuncta  inter  sese  (suo  modo)  signa  et  mysteria  sacramentalia  con- 
plectamur. 

Utilissimam  vero  eam  Sacramenti  nsnrpationem  esse,  inde  facile  ap- 
paret, quod  per  illam  multae  diilicultates  et  controversiae  in  causa 
hac  Sacramentalia  sistantur  prorsusque  tollantur,  fontesque  praeterea 
errorum  quorundam  commonstrentur. 

Tollitur  hac  tali  Sacramenti  usurpatione  controversia  illorum,  quo- 
rum alii  Sacramenta  etiam  ad  impios  pertinere  docent,  alii  negant. 
Clui  enim  sub  voce  Sacramenti  et  signa  simul  (fol.  14*)  et  signata 
complectuntur,  intellignnt,  utrosque  illos  vera  dicere  iuxta  synecdo- 
chicam  usurpationem,  nt,  qni  sub  Sacramenti  voee  signum  duntaxat 
intelligunt,  vere  affirment,  Sacramenta  etiam  ab  impiis  percipi,  — ac 
rursum  vere  negent  etiam,  qui  vocem  Sacramenti  pro  altera  duntaxat 
illius  parte,  nempe  pro  mysterio,  usurpant. 

Tollitur  et  alia  controversia  eorum,  qnomm  alii  Sacramentis  res 
significatas  exhiberi  docent,  alii  vero  negant.  Observata  enim  nostra 
Sacramenti  ninrpationc,  tam  est  vera  eortun  sententia,  qni  negant,  si 
Sacramentum  pro  signo  tantam  accipiatur,  quam  est  vera  illorum 
etiam,  qui  id  affirmant,  doctrina,  si  vox  Sacramenti  simni  et  pro  signo 
et  pro  mysterio  usurpetur.  Sed  non  ideo  efficitur  tamen,  signa  Sacra- 
mcntalia  signa  exhibitiva  esse,  nt  significando  exhibeant,  quandoqui- 
dem aliud  est  Sacramentum  ipsum,  aliud  vero  signum  Sacramenti; 
et  proinde,  quod  Sacramentis  tribuimus,  id  equidem  signis  saemmen- 
talibus  tribui  neque  debet  neque  potest. 

()oinmoDstrantur  autem  fontes  errorum  nec  levium  nec  paucorum 
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bac  nostra  usur-(foI.  14'‘)pationc;  nam,  qoi  in  csenne  Dominicae  Sa- 
cramento transubstantiationem  somniant,  adimunt  partem  unam  Sa- 
cramento, nempe  sij^num : ipsam  inquam  panis  fractionem,  dum  id, 
quod  in  caena  frangitur,  panem  esse  negent,  atque  ita  violant  natu- 
ram Sacramenti  in  caena. 

Bursum,  ^i  ab  impiis  Sacramenta  percipi  docent  et  in  vocc  Sa- 
cramenti nullum  schema  agnoscere  volunt,  horum  quoque  erroris 
fontes  in  nostra  usurpatione  indicantur.  Hi  enim,  dum  mysteria 
cum  signis  in  Sacramento  commiscent  ac  confundunt,  naturam 
etiam  Sacramentorum  violant,  in  quibus  alioqui  caelestia  ipsorum 
mysteria  oum  signis  terrestribus  non  sane  commiscentur  confun- 
duaturve,  ut  ab  invicem  discerni  noii  possint,  sed  spiritali  quodam 
nexu  ooniunguntur,  qui  nonnisi  ad  spiritales  etiam  homines  pertinere 
potest. 

Praeterea  et  erroris  illorum  fontes  in  nostra  Sacramenti  usurpatione 
ostendantur,  qui  signa  sacramentalia  id,  quod  significant,  exhibere 
nobis  etiam  docent.  Hi  enim,  quod  totius  est,  uni  duntaxat  parti 
tribuunt;  et  nullum  interim  Synecdochae  usum  in  sua  hac  doc-(fol. 
lS*)trioa  iq^nosoere  volunt.  Neque  hic  eos  sublevat  Angustiniana 
Sacramenti  usurpatio;  nam  is  in  sua  istiusmodi  usurpatione  agnoscit 
Synecdocham,  dum  alibi  Sacramenta  signis  sane  diversa,  re  autem, 
sive  mysterio,  aut  virtute,  paria  eademque  esso  docet,  et  proinde  in 
Sacramento  et  signum  simul  et  mysterium  agnoscit,  quemadmodum 
antea  quoque  dictam  est. 

Duplici  igitur  nomine  utiliorem  reliquis  esse  videmus  nostram  hanc 
Sacramenti  usurpationem,  nempe  quod  per  eam  multa  tollantur  doc- 
trinae dissidia,  et  fontes  etiam  multorum  errorum  indicentur. 

Cluod  anlem  naturam  ao  vim  omnium  aaorameotorum  explicet,  id 
in  eo  facile  apparebit,  quod  singulis  sacramentis  ad  unum  eundemque 
modum,  iuxta  eorum  institutionem,  ordine  suo  applicari  potest,  et 
perspicue  docet  omnia  sacramenta,  de  quibus  controversiam  extare 
videmus,  esae  unum  atque  idem  sacramentum,  quod  ad  virtutem  et 
mysterium  illorum  attinet;  nisi  quod  alia  de  venturo  adhuc,  alia  vero 
de  exhibito  iam  Christo  Domina  testificantur.  Quae  res,  quantum  lucis 
odferat,  ad  veram  sacramentorum  cognitionem,  id  facilius  videri  pot- 
erit in  unius  (foL  15*>)  atque  eiusdem  mysterii  omnium  sacramento- 
rum explicatione,  et  singulorum  inter  sesc  sacramentorum  ordine  suo 
collatione. 

Non  temere  fiacimus  igitur,  si  hanc  nostram  vods  sacramenti  usur- 
pationem aliis  omnibus  anteponamus,  eamque  solam  in  nostra  hae 
tractatione  sequendam  nobis  esse  existimemus,  ut  quae  et  scriptura- 
rum menti  omni  ex  parte  respondeat,  patribus  item  probetur;  prae» 
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tcrea  ct  tollat  multa  Doctrinae  dissiilia,  fontesqae  eorum  common- 
stret, ac  ipsam  vim  ac  naturam  omnium  sacramentorum  planissime 
exponat. 

luxta  hanc  i<ptur  usurpationem,  sacramenti  vocem  et  nos  in  nostra 
hac  tractatione  accipiemus,  atque  generalem  quaedam  ante  omnia 
sacramenti  descriptionem  proponemus,  quae  nos  ad  exactiprem  demum 
nostrorum  sacramentorum  definitionem  veluti  mannducat. 

Sacramentum  itaque  in  genere  dicimus  esse  Divinam  ordinationem, 
quae  duabus  partibus  constat,  nempe  signo  visibili  et  invisibili  my- 
sterio, ut  fini  suo,  ad  quem  est  ordinata,  respondeat. 

Ad  hanc  descriptionem  revocari  oportet  ea  omnia,  quae  pro  sa- 
cramentis aut  sint  habita  (fol.  16>)  unquam,  aut  haberi  etiamnum 
del)cant  in  Ecclesia  Christi.  Primum  enim  cum  unanimi  consensu 
omnium,  qui  iuxta  verbum  Dei  de  Sacramentis  iudicant,  in  Sacra- 
mentis signum  Divinae  erga  nos  gratiae  agnoscatur;  adeoque  et  Sa- 
cramenta ipsa  passim  signa  gratiae  vocentur.  Gratiae  vero  Divinae 
testimonium,  quod  quidem  sit  verax,  nemo  prorsus  nobis  dare  possit, 
nisi  qui  et  illius  autor  est,  idem  ipsemet  videlicet  Deus.  Equidem  si 
Sacramenta  verax  ullura  gratiae  erga  nos  Divinae  signum  aut  testi- 
monium complecti  debeant,  a nemine  alio,  quam  eodem  ipsomet  Deo, 
qui  solus  et  verax  et  omnis  gratiae  autor  est,  ordinari  constituique 
possunt.  Quis  enim  Deum  vidit  unquam  P aut  quis  illi  a consiliis 
fuit?  Deinde  cum  scriptura  ipsa  omnia  ea,  quae  pro  Sacramentis 
habentur,  inter  signa  numeret,  et  interim  illis  aeterna  gratiae  suae 
dona  designari  doceat,  quae  sint  videlicet  et  praeterita,  quatenus  iam 
olim  nobis  sunt  delata,  et  praesentia,  quatenus  perpetuo  exhibentur, 
neque  cessare  unquam  possunt,  et  futura,  quatenus  illorum  gloriam 
adhuc  sub  spe  certissima  post  nostram  resurrectionem  expectamus;  — 
perspicuum  (fol.  16'>)  est.  Sacramenta  ipsa  non  tantum  signis  exter- 
nis, quibat  dona  gratiae  adumbrantur,  sed  ipsa  etiam  donorum  per- 
petuatione,  adeoque  et  exhibitione  constare,  sed  quae  tamen  in  ipsis 
signis  Sacramentalibus  constitui  neque  debeat,  neque  possit,  quem- 
admodum postea  dicetur,  et  iam  antea  paulo  est  obiter  indicatum. 
Postremo,  cum  Deus  nihil  temere,  sed  certo  suo  ordine  agat  omnis, 
dubium  non  potest  esse,  quin  et  sacramenta  omnia,  cura  sint  ordi- 
natio Dei,  subservire  ei  fini  oporteat,  propter  quem  instituta  esse  in 
scri[^uris  videmus.  Gui  vero  sit  praecipuus  finis  omnium  sacramen- 
torum, id  suo  loco  postea  exponetur. 

Videmus  ergo  generalem  hanc  sacramentorum  descriptionem  recte 
a nobis  positam  esse,  omniaque  ad  illam,  quae  pro  sacramentis  modo 
habe^ll^ebeant,  referri  oportere.  Sed,  quoniam  varia  sunt  sacramen- 
torum genera,  quemadmodum  sunt  varii  etiam  Divinae  erga  nos  gra- 
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tiiie  rc*pectui,  ia  certa  «juuedaiu  (tenera  noliia  veluti  in  elusstes  quas- 
dam distribuenda  erunt. 

Gratia  Dei  conditi  sumus  initio  ad  vitam  aeternam,  gratia  Dei  et 
iu  vita  bac  su8tenta-(fol.  17*)mur,  et  eadem  etiam  gratia  Dei,  post 
peccatum,  ad  vitam  rursus  aeturnam  in  Christo  Domino  restituti  su- 
mus. Pro  hisce  igitur  Divinae  erga  nos  gratiae  Tcspeetibiis  varia 
etiam  Sacramenta  a Deo  ipso  ordinata  habeiuns.  Sio  omnes  creatu- 
rae, dum  iUas  inthemur,  dum  illis  utimur,  dum  earum  vicissitudinem 
observamus,  sacramenta  sunt  Divinae  erga  nos  gratiae,  iuxta  quam 
earum  domiui  initio  conditi  sumus,  et  usu  earum  ex  divina  ordina- 
tione  sustentamur)  quod  qui  secum  diligenter  perpendere  volunt,  in- 
telligent  sibi  omnibus  Dei  creaturis,  tanquaiu  Dei  Sacramentis,  sancte 
et  cum  gratiarum  actione  semper  utendum  esse,  agnoscentqiie  impie- 
tatis magnitudinem,  si  quis  illis  per  luxum  aut  alio  quovis  modo  in 
Dei  ipsius  contumeliam,  cuius  sacramenta  sunt,  abutatur. 

Caetenun  nos  bic  in  nostra  hac  tractatione  non  de  ea  Divinae  erga 
nos  gratiae  parte  agimus,  iuxta  quam,  aut  sumns  initio  conditi,  aut 
etiamuum  in  vita  bac  sustentamur,  sed  de  ea  duntaxat  parte,  iuxta 
quam,  in  Adamo  primo  parente  nostro  sub  mortem  aeternam  con- 
demnati, ad  vitam  rursus  aeternam  in  Christo  Domino  restituti  su- 
mus. Et  proinde  de  iis  duntaxat  etiam  Sacramentis  agendum  nobis 
erit,  quae  restitutae  nobis  iu  Christo  Domino  vitae  ae-(foL  17t)temac 
Sacramenta  esse  constat. 

D°inde  inter  restitutae  etiam  in  Christo  Domino  vitae  aeternae  Sa- 
cramenta sunt  quaedam,  quae  in  Dei  ipsius  potestate  et  dispositione 
sunt  posita,  neque  ullo  humano  opere  constant,  ut  arcus  caelestis  iu 
nubibus,  et  flamma  olim  caelestis,  quae  veterum  sacrificia  absumebat; 
quaedam  vero,  quae  Deus  publico  Ecclesiae  suae  ministerio  voluit 
iu  sua  Ecclesia  celebrari. 

Cum  autem  de  eius  generis  sacramentis  nulla  sit  controversia,  quae 
in  sola  Dei  dispositione  sane  sunt  posita,  neque  ullo  humano  opere 
ulla  omnino  ex  parte*  constant,  nos  etiam  hic  de  illis  non  agemus.  Seit 
de  eis  duntaxat  agemus,  quae  Deus  publico  Ecclesiae  ministerio  voluit 
celebrari,  de  quibus  alioqui  etiam  magnas  controversias  exortas  esse 
videmus. 

At  vero  et  eorum  Sacramentorum,  quae  in  ministerio  .Ecclesiae 
sunt  posita,  alia  ad  certas  duntaxat  personas  pertinent,  cuius  generis 
sacerdotii  ordo  et  functio  in  Israelis  Ecclesia  erat;  alia  vero  ad 
totam  omnino  Ecclesiam  et  singula  membra  illius  pertinent,  praeter- 
quam si  aut  ipsa  mysterii  in  Sacramento  ratio  aliud  postulet,  aut 
natura  alioqui  adnaia  nobis  infirmitas  evidensve  aliqua  (fol.  18‘) 
necessitas  usum  illius  non  admittat. 

I. 
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Et  hic  igitur  non  de  eo  saorameotoram  genere  agemns,  quod  certie 
quibusdam  personis  dimtaxat  in  Ecclesia  proprium  esse  rideri  poseit; 
sed  de  eo  tantum,  quod  ad  totam  pariter  Ecclesiaro  oroiiiaquc  cius 
membra  pertinet,  nisi  aliqua  earum,  quas  recensuimus,  exceptionum 
intcrcolat. 

Atque,  ut  iam  certiim  quendam  ordinem  ac  rcluti  classem  quandam 
eorom,  de  quibus  ilictnri  sumus,  sacramentorum  constituamus,  id  no- 
bfs  in  generali  illa  sacramenti  descriptione  addedUnm  erit,  ut  sacra- 
menta, de  (luibns  tractationem  nostram  instituimus,  dicamus  esse  eam 
Dei  ordinationem,  quae  ita  ait  posita  in  Ecclesiae  ministerio,  ut  ad 
omnia  illius  membra  usus  eius  ordinarie  pertinent,  nisi  si  praedictae 
exceptiones  intercedant,  et  constet  signo  sno  risibili  siraui  ac  inrisi- 
bili  mysterio,  ut  fini  suo  subserviat,  ad  quem  est  instituta. 

Quanquam  autem  magna  iam  ex  parte  approbaverimus  nostram 
hanc  sacramenti  descriptionem:  tamen  ordine  adhuc  recensebimus, 
quae  in  illa  observari  debent,  ut  res  tota  et  intelligi  et  retineri  pos- 
sit. (fol.  IS^) 

Ctun  igitur  dicimus,  sacramenta  esse  Divinam  ordinationem,  dis- 
cernimus illa  ab  omnibus  humanis  traditionibus  ceremoniis  ac  cul- 
tibus, quacunque  tandem  mundi  totius  autoritate  institutis.  Cum 
enim  Deus  lucem  habitet  toti  prorsus  mundo  huic  inaccessam,  totus 
sane  mundus  cum  omni  sua  sapientia  eruditione  ac  prudentia  nul- 
lum nobis  certum  ac  solidum  Divinae  erga  nos  voluntatis  testiiao- 
nium,  ne  dicam  visibile  signiun  aliquod,  constituere  ullo  modo> potest. 
iSed  ut  Deus  solus  novit  consilii  sui  Divini  omnes  rationes,  cstqnc 
verax  prociddubio  in  omni  verbo  suo,  ct  proinde  in  omni  etiam  verbo 
suo  nobis  prodita  ordinatione,  — ita  et  nos  eas  solas  traditiones  cere- 
monias ac  cultus  Deo  gratos  certos  ac  salutares  esse  statuomos, 
quos  verbi  Divini  autoritate  institutos,  observarique  in  Ecclesia  iussos 
habemus. 

•Si  igitur  sacramenta  nostra  certa  veracia  et  salutaria  nolib  case 
debeant,  verbi  imprimis  Divini  autoritate  compiobanda.  sunt,  nt  con- 
stet, Deum  ipsum  illorum  autorem  esse,  suntque  etiam  intra  fines 
verbi  divini  continenda,  ne  hmnunis  fallaciis  quoquomodo  profanen- 
tur. Omnis  enim  homo  (fol.  19°)  mendax,  sine  ulla  cuiusquam  ex- 
ceptione, praeter  Christum  solum,  qui  siioqui  Deus  quoque  est,  et 
non  homo  tautum.  * Deinde  cum  dicimus.  Sacramenta,  de  quibus  hic 
agimus,  este  eara  Dei  ordmationem,  quae  sit  in  Ecclesiae  miniateiio 
posita,  discernimus  hoc  Sacramentorum  genus  ab  aliis  Sacramentis, 
in  quibus  Deum  nullos  ex  hominibus  cooperarios  aecum  habere  vo- 
luisse vidcouis,  ut  erat  olim  flamma  caelcstii,  coiisuraeos  vntemn 
sacrificia,  et  manna  pluens,  — cstqnc  adbuc  arcus  caelestis  ia  nubibu, 
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qui  non  e«L  ia  Eccleiine  uiiniitcrio  potitus;  hoc  est, 'Deus  non  vult, 
ministros  £cclesiae  in  formando  arcu  suo  in  nubibus  cooperarios 
suos  asse.  Sed  tantum  vult,  ut  quoties  illum  ipscmct  apparere  facit 
pro  suo  arbitrio,  nos  eum,  ut  signum  simul  atque  obsig:nnculum 
aeterni  sui  nobiscum  foederis  -emn  gratiarqra  actione  intueamur. 

Docemur  item  iisdem  verbis.  Sacramenta  nostra,  de  quibus  nostram 
hanc  tractationem  instituimus,  consistere  non  tam  in  rebus  illis,  quae 
institutae  a Deo  sacrae  actioni  adhibentur,  quam  potius  in  ipsa  ac- 
tione, ut  est  a Deo  instituta;  et  proinde  doctrinam  conun  non  posse 
subsistere,  qui  in  baptismo  aquam  ipsam,  et  (fol,  19*’)  in  caena  item 
dominica  panem  ac  vinum  Sacramenta  esso  putant.  Cum  enim  aqua 
panis  vinum  non  sint  opus  itinistrorum  praeceptum  a Deo  in  bap- 
tismi aut  caenae  Sacramento,  extareque  illa  oportet,  priusquam  Sacra- 
mentum administretur,  — Sacramenta  vero,  quod  ad  signujn  illorum 
attinet,  potita  sunt  in  ipso  Ecclesiae  ministerio  sub  ministri  opere 
ex  divina  institutione;  — sane,  quantum  absunt  ab  ipso  ministri  opere 
aqua  pnnis  et  vinum  in  baptismi  et  caenae  usu,  ut  tum  primum 
aqua  panis  et  vinum  esse  incipiant,  — tantmu  ab  co  absunt  etiam,  ut 
Sacramenta  aut  esse  aut  vocari  possint.  Quomodo  vero  aqua  panis  et 
vinum  in  baptismi  et  caenae  dominicae  usu  adepta  sint  nomen  Sacra- 
menti, id  clarius  exponetur  circa  signi  in  Sacramentis  explicationem. 
Ac  rursum  in  uniuscuiusque  Saeramenti  institutione  ostendetur,  Sa- 
cramenta nostra  posita  esse,  non  in  rebus,  quae  actioni  adhibentur, 
sed  in  ipso  ministerio  seu  actione. 

Praeterea  in  iisdem  verbis  adhuc  ita  intcliigcrc  debemus.  Sacra- 
menta in  Ecclesiae  ministerio  posita  esse,  non  ut  ministri  Ecclesiae 
opus  totum  Sacramenti  peragant,  sed  ut  Christo  Domino  in  cius  in- 
stitutione cooperentur,  quatenus  sane  cooperarii  sunt  Christi,  non  autem 
(fol.  2U*)  operarii  ipsimet,  ut  ah  illis  solis  totum  opus  in  sacramen- 
tis debeat  cxpcctari.  Proinde  cum  audimus  duabus  rebus  seu  partibus 
oonstnrc  sacramenta,  duo  in  usu  illorum  opera  agnoscere  debemus, 
quae  duos  etiam  operarios  habeant,  nempe  opus  ministri  iuxta  divi- 
imm  institutionem,  et  opus  Christi  Domini  ipsius,  qui,  ut  ministrum 
Ecclesiae  cooperarium  suum  esse  vult,  non  autem  operarium,  in  sua 
institutione,  ita  opus  suum  peculiare  sibi  ipsi  etiam  relinquit,  quod 
equidem  non  per  ministri  manus,  sed  per  spiritum  suum  edicit  in 
nostris  cordibus,  qui  est  perpetuus  et  eSicax  testis  ac  glorificator 
Christi  Domini  in  omni  ipsius  institutione. 

In  eo  vero  quod  dicimus,  sacramentum  eiusmodi  osse  Dei  ordina- 
tionem? qune  in  ministerio  Ecclesiae  posita,  ad  totam  Ecclesiam  om- 
niaque  membra  illius  ordinarie  pertineat,  — (locemur  peccare  omnes, 
qui  usum  sacramentorum  legilimmu,  dum  haberi  potest,  in  Christi 
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Ecclesia  neglif^nt  et  contemnunt;  peccare  item  et  ministros,  si  in 
sacramentorum  adniinistratione  non  sint  fideles  ao  dilif^ntes  in  con* 
creditis  sibi  Ecclesiis.  Ut  enim  contemptus  et  ne^ligentia  sacra-(foI. 
SQi^lmentorum  in  plebe  culpa  sua  non  caret,  ita  et  minbtri,  qui 
contemptum  hunc  et  negligentiam  non  reprehendunt,  ut  debent,  nihilo 
minore  tenentur  culpa,  ne  dicam  maiore,  cum  ex  manibus  ^ipsorum 
requirendus  sit  sanguis  omnium  in  Ecclesia  Christi. 

Curo  enim  remissio  peccatorum  Euangelio  patefacta  eiusque  mini- 
sterium ad  universam  toto  terrarum  orbe  humanam  creaturam  perti- 
neat, iussaque  sit  universae  etiam  humanae  'creaturae  praedicari,  non 
possunt  sane  eius  ipsius  remissionis  peccatorum  promissiones  omnes 
ad  omnem  etiam  humanant  creaturam  in  Christi  Ecclesia  non  perti- 
nere, multo  minus  autem  appendices  et  sigilla  promissionum,  ipea 
inquam  sacramenta,  quae  a promissionibns  verbi  divini.  Euangelio 
vclut  diplomate  nobis  traditis,  divelli  non  possunt,  quemadmodum  a 
Kegum  diplomatis  sigilla  ipsorum  avelli  sine  Begum  ipsorum  contu- 
melia non  posse  videmus. 

Adiecimus  tamen  exceptiones  quasdam,  quae  nos  culpa  omni  con- 
temptus sacramehtonim  liberant,  etiamsi  illis  quandoque  non  utamur. 
Primam,  si  propter  mysterii,  in  sacramento  comprehensi,  illustrationem, 
cui  sig-(fol.  21*)na  alioqui  ipsa  subservire  debent,  aliqui  in  ipsa  in- 
stitutione divina  excludantur,  quemadmodum  foemellas  a circumci- 
sione olim  exclusas  fuisse  videmus.  Alteram,  si  ipsa  naturae  nostrae 
nobis  adnata  infirmitas  signorum  sacramentalium  capax  esse  non 
possit,  quemadmodum  infantes  nostri  et  ab  agno  Paschali  abstine- 
bant oHui,  et  nunc  etiam  a caenae  dominicae  usu  abstinere  coguntur. 
Tertiam,  si  evidenti  aliqua  necessitate  Ecclesiae  adacti  usum  Sacra- 
mentorum intermittere  aliquamdiu  cogamur,  aut  per  adversam  alioqui 
valetudinem  uti  illis  non  possimus.  Dominus  est  enim  filius  hominis 
etiam  ipsius  Sabbati,  et  proinde  quoque  Sacramentorum,  quae  in 
|iarte  Sabbati  censentor.  Et  populum  Dei  usum  circumcisionis  inter- 
misisse legimus  in  deserto  annis  quadraginta:  fuisse  tamen  interea 
populum  Dei,  et  Deuro  fuisse  Deum  ipsius.  Quartam,  si  manifesta 
aliquorum  impietate  sacramenta  ipsa  contaminari  debeant;  qui  arceri 
non  possint.  Non  enim,  quae  sancta  sunt,  canibus  dari  debent. 

Caeterum  hac  exceptiones  non  obstant,  quominus  interim  usus  no- 
strorum iiaemmentorum  ad  totam  Christi  Ecclesiam  omniaque  (fol.  Sl^) 
illius  membra  pertineat,  quatenus  citra  obscurR^onem  mysteriorum  in 
Sacramentis,  infirmitatisve  aut  periculorum  necessitatem  ac  ppblieam 
illorum  contaminationem  intermitti  omnino  non  debet. 

Haec  ita  observari  debebunt  in  eo,  quod  de  nostro  Sacramentorum 
genere,  de  quo  hic  potissimum  agimus,  addidimus,  in  generali  Sacra- 


DC  SACRAMIIIITIS  ECCLESIA!  CHRISTI. 


133 


mentorum  descriptione,  nempo  quod  ita  sint  posita  in  Ecclesiae  mi- 
nisterio, ut  ad  totam  omnino  Ecclesiam  omnyiqne  illius  membra  or- 
dinarie pertineant,  estque  haec  prima  nota  Sacramentorum  eius  generis, 
de  qno  nostram  instituimus  tractationem. 

lam  Tero  ad  explicationem  partium,  quibus  Sacramenta  hacc  con- 
stant, veniamus,  nempe  ad  signi  in  Sacramentis  et  mysterii  conside- 
rationem, quae  etiam  varie  a multis  usurpatae  doctrinae  dissidia  ma- 
gna ex  parte  auxerunt.  Primum  autem  de  signo  dicemus,  neque 
bic  *de  signorum  generibus  inulta  adferemus:  de  his  enim  multi,  im- 
primis vero  vir  doctissuuus^iuxta  ac  pientissimus,  U,  Uenricus  Bnl- 
lingerus,  disseruerunt.  Tantum  dicimus.  Sacramentorum  signa  eius 
generis  esse,  (fol.  S2*)  quae  tus  seu  privilegium  aliquod  aut  dona- 
tionem quampiam  designant  attestantur  et  quodanunodo  repraesen- 
tant, sive  publico  more  recepta  sunt,  sive  a nomotbeta  aliquo  insti- 
tuta, ut  est  Begum  coronatio,  annuli  in  sponsalibus  donatio,  et  quae 
eius  generis  habentur.  Sunt  enim  signa  in  sacramentis  omnibus  di- 
vini erga  nos  beneficii  signa  in  Christo,  in  quo  nobis  ius  ac  privi- 
legium filiorum  Dei  donatum  est,  per  delatam  nobis  gratuito  corporis 
et  sanguinis  sui  communionem. 

In  Utiusmodi  porro  attestatoriis  ac  repraesentativis  signis  uihil 
opus  est  miraculis  ullis,  setT  publica  receptaque  esse  eiusmodi  signa 
oportet,  ut  quisquis  illa  intuetur,  protinus  intelligat,  quidnam  illis 
designetur,  contestetur,  et  repraesentetur.  Sic  in  Hegum  coronatione, 
in  annuli  ooniugalis  donatione,  in  foederibus  jaciendis,  nihil  est  mira- 
culi; sed  dum  signa  illa  intuemur,  protinus  ex  moris  recepti  consi- 
deratione intelligimus,  quidnam  signa  illa  nobis  designent  attcsteii- 
tur  ac  repraesentent. 

Habent  autem  hoc  sibi  peculiare  prae  aliis  eiusmodi  signa,  ut 
sint  pariter  et  rei  praeteritae  signa  et  praesentis  et  futurae,  (fol.  22'>) 
Etenim  Begis  coronatio  designat  et  attestatur  ius  regni  ad  cum, 
qui  more  publico  coronatur,  et  pertinuisse  iam  antea,  sive  per  elec- 
tionem, sive  per  successionem,  et  pertinere  per  publicam  illam  in- 
augurationem, neque  cessaturum  esse  deinceps,  sed  permansurum  in 
posterum  etiam,  ut,  qui  coronatur,  plenam  halicat  postea  regni  admi- 
nistrandi potestatem.  Annuli  item  coniugalis  publica  receptaque  do- 
natio designat  et  attestatur  sponsalia  confecta  esse  mutuis  partium 
pactionibus,  et  ea  ipsa  publicari  obfirmnriquc  illa  annuli  donatione, 
atque  ^ in  posterum  etiam  rata  fore,  tantisper  dum  uterque  contrahen- 
tium vivit.  Et  porcae  iu  foederibus  mactatio  ad  eundem  modum  de- 
signabat et  attestabatur  foedus  iam  fuisse  institutum,  illudquc  hac 
ceremonia  sanciri,  et  in  postenun  observandum  esse  etiam,  nisi  quis 
perfidiae  reus  esse  vellet. 
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Ad  hunc  igHiir  moilnni  ct  sacrirnientonim  si{^a  non  rgont  «II* 
miraculorum  commendatione,  quae  snnt  ab  illorum  natura  prorsus 
aliena,  sed  mox,  ut  signa  intuemur,  facile  intelligimns,  quidnam  de- 
signent attestentur  ac  repraesentent  ex  Christi  Domini  institutione. 
Et  sunt  praeterea  signa  rei  (fol.  88*)  et  praeteritae  et  praesentis  et 
futurae;  nempe  communionis  nostrae  cum*  Christo  Domino  in  eor- 
pore  et  sanguine  ipsins,  delatao  nobis  in  Adamo,  primo  olim  jwrente 
nostro,  per  promissionem,  durantis  etismnum  perpetno,  et  pleno  oiim 
adhuc  declarandae  in  mortuonim  rcsnrrectione. 

Diximus  vero,  visibilia  esse  eiusmodi  signa  Sacramentomm,  ut  eas 
Dei  institutiones,  quae  Sacramenta  vocamus,  ab  aliis  divinis  institu- 
tionibus discernamus,  quae  neque  oontroversae  sunt  quoquomodo , 
neque  inter  Sacramenta  numerari  consueverant.  Sunt  enim  non  pau- 
cae divinae  ordinationes  in  Ecclesiae  etiam  ministerio  positae,  et  habent 
sibi  adiunctas  salutis  promissiones  in  Christo,  — sed,  quia  signum 
visibile  nullum  habent,  quod  sH  divinitus  institutum,  inter  Sacra- 
menta nostri  generis,  ch-ca  quae  controversiae  exortae  sunt,  censeri 
non  possunt,  ut  publica  Enangelii  praedicatio,  publica  remissionis 
peccatorum  annunciatio  et  pracces  publicae  in  Ecclesia  Christi. 

Ita  Augustinus  Sacramentum  visibile  quodammodo  verbum  appel- 
lat, adeoque  ct  pro  ijHo  signo  visibili  Sacramenti  vocem  usurpat, 
quod  sine  signo  visibili  Sacramentum  oonsistere  non  (fol.  23'’)  possh, 
quml  ideo  alioqui  additur,  ut  in  oculos  incurrens  suo  quodam  modo 
loqui  videatur.  . 

Cacterum,  quidnam  sub  signi  voce  intelligenduin  sit  in  causa  Sa- 
cramentaria,  id  vero  nonnihil  controversum  esse  videtur.  Alii  enim 
sub  sigui  voce  intclligi  volunt  ipsam' exteruae  actionis,  at  est  a Do- 
mino instituta,  ccremoniinn  seu  formam.  Alii  vero,  res,  quae  ex  di- 
vina institutione  actioni  ipsi  adbibentur.  Atque  alii  rursum  promis- 
cue vocem  signi  in  Sacramentis  usurpant,  nempe  quandoqne  pro  re- 
bus ipsis,  quaudoque  pro  ceremonia  ipsa  seu  actione. 

Qui  vocem  sigui  promiscue  usurpant,  iam  pro  rebus  actioni  ablii- 
bitis,  iam  vero  pro  ipsa  actione,  nihil  suspicabantur  de  oxoritnris 
faisce  doctrinae  dissidiis,  quae  nunc  excitata  videmus;  et  simul  ostcu- 
dunt  ad  utrunque  modum  signi  vocem  usurpari  posse,  quemadmodum 
signa  etiam  signorum  esse  Augustinus  docet. 

Qui  vero  siib  signi  voce  res  ipsas  intcliigunt  in  argumento  Sacm- 
mentario,  quae  institutae  a Deo  actioni  adhibentur,  non  praeter  re- 
ceptum morem  id  quidem  faciunt.  Non  raro  enim  ct  reruni,  quae 
drsignautnr,  nomiua  in  signa  ipsa,  — ct  signi  rursum  nomen  in  ea, 
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quae  in  signi  parte  aliqua  censentur,  transferri  solent,  sed  tamen  cum 
plurimum  interut,  in  controrersis  (fol.  24*)  potissimum  dogmatibus, 
proprie  ne,  an  vero  translatitie  loquamur,  videndum  nobis  etiam 
erit,  ad  res  ne,  quae  actioni  adhibentur,  an  vero  ad  uctiouem  ipsam 
externam  potius,  vocem  signi  proprie  magis  referre  debeamus. 

£t  Patres  quidem  tigni  voce  in  argumento  hoc  Sacramentario  pro 
rebus  ipsis  utuntur,  quae  institutae  a Domino  Sacramentorum  exter- 
nae actioni  adbibentur,  sed,  si  huuc  talem  vocis  istius  usum  meta- 
phorieiun  esso  constet,  aut  sane  metaphorice  exponendi  hic  Patres 
urunt,  aut  fatendum  erit,  minus  esse  propriam  bauc  talem  ipsorum 
uaurpntionem,  et  proinde  magis  propriae  usurp:itioui  cedere  etiam,  in 
re  praesertim  controversa,  oportere.  Plurimiun  namque  inteicsl  iu 
controversiis,  proprie  ne,  au  vero  figurate  loquauiur. 

Egirgic  vero  Augustinus  discriuien  constituit  inter  signa,  qitge  re- 
rum significatorum,  quae  inter  signa  numerari  iam  uou  possunt,  et 
rorum  rursus,  quae  et  ipsae  aliarum  item  rerum  signa  sunt,  sigua 
vocantur.  Etsi  euim  sigua  signorum  recte  quoque  signa  rerum  vo- 
cantur significabilium  (utar  enim  bic  voce  ipsius),  quae  inter  signa 
oenseri  nmpli-(foL  24'>)us  non  possunt:  multo  tamen  mt^gis  proprie 
vox  signi  ad  ea  pertinet,  quae  non  tam  signi  iam,  quam  rui  ipsius 
significiitae  potius  inuuediato  signa  suut.  Exemplo  res  dilucidior  fiet. 
In  donationibus  fundus,  qui  donatur,  res  est  significabilis,  quae  si- 
gnum vacari  non  potest.  Donationis  buius  signum  immediatum  est 
publica  diplomatis  a magistratu  traditio;  nam  tradito  a magistratu 
doimtionis  diplomate,  ipse  etiam  fundus  quodammodo  veluti  tradi 
censetur.  Eius  porro  signi,  publicae  inquam  diplonialis  traditionis, 
diploma  ipsum  adservatum  rursus  signum  est.  Et  tamen  diploma 
ipsum  inierim  ipsius  quoque  fundi  donati  signum  vocatur,  cum  allo- 
qui re  vera  ac  proprie  diploma  adservatum,  non  tam  sane  donationis 
ipsius  (rei  videlicet  signitioabilis),  quam  sigui  potius,  publicae  inquam 
diplomatis  traditionis,  signum  est.  Nam  si  constet  furto  aut  dolo  ali- 
quo modo  diploma  ad  aliquem  pervenisse:  non  autem  legitime  tra- 
ditam esse,  nullam  sane  traditi  publice  diplomatis,  multo  minus  autem 
fundi  donati,  apud  talem  possessorem  sigiiificatioimm  habebit,  imo 
vero  damnum  iUi  dabit,  nedum  ut  ius  ullum  ei  designet  aut  atteste- 
tur  quo-(fol.  25*)quomodo. 

Ad  eundem  modum  igitur  et  in  re  Sacramentaria  res  significabilis 
seu  mysterium  ipsum,  quod  signis  sacramentorum  ilesignatur,  est 
donata  noliia  rum  Christo  Domino  communio  in  corpore  et  sanguine 
ipsius,  quemadmodum  suo  loco  dicetur.  8ignnm  huius  communionis 
est  ipsa  tjucraineutorum  institutio  ac  forma,  ut  verbo  Ambrosii  utar. 
6igni  vero  buius  rursum  sigiiu  suut  res  ipsae,  quae  Dominicae  insli- 
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tutioni  adhibeutur  ex  cius  ordinatione.  Ac  recte  quidem  .rea  etiam 
ipiae  suo  modo  sif^na  vocantur  nostrae  cum  Christo  Ooiuino  oon- 
munionis  ia  usu  Sacramentorum  iuxta  eam,  quam  exposuimus,  usur- 
pationem. Caotcrum  multo  maf^  proprie  ac  perspicue  ipsa  externa, 
a Domino  instituta,  sacramentorum  forma  ac  ceremonia  si^um  est 
et  vocatur  donatae  nobis  nostrae  illius  oum  Christo  Domino  commu- 
nionis, quae  est  res  ipsa  significabilis  seu  mysterium  omnium  saora- 
inentorura. 

Etsi  igitur  patres  iustam  habuerint  usurpationis  suae  illius  ratio- 
nem, qua  vocem  signi  in  causa  hac  nostra  saoramentaria  pro  iis  re- 
bus usurpabant,  quae  institutae  a Domino  actioni  adbibentur,  tamen 
cum  miuus  sit  propria  haoo  ta-(fol.  25'>)lis  usurpatio,  et  multos  ca 
deinceps  turpissime  abusos  esse  ridemus  ad  invehendam  orbi  novam 
quandam  elementorum  in  sacramentis  idolobtriam;  praeterea  cura  ad 
tollenda  doctrinae  nunc  dissidia  non  tantum  lucis  adferro  videatur, 
quantum  altera  illa  magis  videlicet  propria  usurpatione  adferri  osten- 
demus, nemini  mirum  videri  debebit,  si  nos  sub  signi  voce  in  causa  hac 
sacramoiitaria,  non  equidem  res  eas,  quae  institutae  a Domino  formae 
sacramentorum  adhibentur,  sed  externam  potius  actionem  ipsam  seu 
ceremoniam  intclligere  malimus,  quod  ipsum  slioqui  et  patres  olim 
facturos  fuisse  non  dubitamus,  si  tanta  de  re  Sacramentaria  dissidia 
tantosque  illorum  abusus  praesensissent. 

Inde  vero  sppsret  etiam,  mutationem  illam,  quam  patret  in  signo- 
rum elementb  circa  usum  Sacramentorum  statuebant,  non  ita  mullum 
ad  ^ causam  nostram  facere,  nisi  si  /ttra0ofsxSf  accipiatur,  ut  vide- 
licet, quod  ipsi  actioni  est  proprium,  nempe  signo  Sacramenti,  id  in 
rea  actioni  adbibitas  suo  quodam  modo  transferatur.  Sed,  quoniam  in 
controversiis  doctrinae  verborum  proprietas  maxime  retinenda  est, 
recte  ct  nos  facimus,  dum  maxime  propriam  signi  usurpationem  se- 
quendam hic  nobis  (fol.  26*)  ao  retinendam  esse  in  nostra  tractatione 
existimamus. 

Scio  vero  8 quibusdam  defendi  eam  usurpationem,  nt  in  causa  hac 
Sacramentaria  vox  signi  ad  res  ipsas  qctioni  adhiberi  solitas  refera- 
tur, atque  huc  induci  patrum  autoritatem:  proferri  item  exempla  illa, 
quibus  corona  aut  sceptrum  regni  signum,  aniiulus  item  coniugalis 
tlcs|iousiqnis  signum,  et  lapis  etiam  terminas  finium  signum  vocatur. 
Sed  patrum  usurpationis  rationem  ex  Augustino  reddidimus,  qnem 
alloqui  non  jiostremum  inter  patres  ipsos  halieinus,  iuxta  quam  ratio- 
nem etiam  in  propositis  hisce  exemplis  vox  signi  ad  coronam  toep- 
trumve  regium,  ad  anmilum  iiem  ac  lapidem  terminum  referri  potest. 
Etenim  neque  corona  aut  sceptrum  regni  delati  signum  est  in  seae, 
nisi  de  legitima  coronatione  sceptrique  traditione  constet;  alioqui  a 
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fore  aut  morione  gestata  ooroua  stsu  sceptrum  uoit  sunt  regni  delati 
signa;  imo  vero  capitale  est,  coronam  praeter  legitimam  illius  tradi- 
tionem gestare  selle.  Heqne  item  annulus  coningalis  in  sese  ooniugii 
signum  est,  nisi  de  legitima  illius  donatione  etiam  constet;  alioqui  a 
seor-(foL  86*)to  gestatus  annulus  nullius  illi  coniugii  signum  est,  eo 
quod  ei  non  sit  legitime  traditus  iuxta  publicuiu  morem  in  contra- 
hendis matrimoniis  obserratum.  £t  lapis  terminus  non  est  iiniura 
signum,  nisi  pnblioa  autoritate  legitime,  per  quos  «portet,  statuatur. 
Non  tam  corona  igitur  aut  sceptrum  ipsum,  non  item  aut  annulus 
coniugalis  in  sese,  aut  lapis  terminus,  regni  coniugii  hniuraquc  signa 
suat,  quam  publica  potius  legitimaque  coronatio,  annuli  donatio  et 
lapidis  termini  collocatio,  quibus  equidem  proprie  et  regni  ius  et 
ooniugium  et  fines  ditionum  designantur. 

Tametsi  alia  quoque  sit  dissimilitudo  inter  signa  nostrorum  Sacra- 
mentonun  et  inter  haec  coronae  aut  sceptri  annuliqne  coniugalis 
et  termini  lapidis  exempla,  et  si  quae  alia  huius  generis  habentur. 
Haec  enim  omnia  publico' etiam  more  adservantur;  ut  sint  actionum 
illarum  memoracula,  quae  signa  esse  diximus;  Sacramentorum  vero 
nostrorum  elementa  neque  legis  dirinae  praescripto,  neque  recepto 
item  more  uUo  publico,  adserrari  quoquomodo  aut  possunt  aut  debent. 

Quid!  quod  in  confesso  est,  res  actioni  (fol.  27a)  sacramentariae 
adhiberi  solitas  signa  non  esse  extra  ipsam  actionem?  ~ Uuodsi 
propter  ipsam  actionem,  quatenus  illi  adhibentur,  signa  sunt,  equi- 
dem actioni  ipsi  signi  nomen  magis  multo  convenit,  propter  quam, 
dum  illi  adbibentur,  rea  quoque  ipsae  signi  nomen  sortiuntur. 

Praeterea  cum  omnium  Sacramentorum  institutio  ipsa  testetur,  sd- 
eramenta,  de  quibus  hic  agimus,  in  ministerio  posita  esae,  quemad- 
modum id  postea  ostendetur,  et  magna  iam  ex  parte  ostensum  esi ; 
et  ministerium,  quod  ad  signum  imprimis  Sacramentorum  attinet,  in 
ipsa  actione  positum  eat,  signumque  sacramenti  partem  esse,  est  iam 
alioqui  demonstratum,  — sane  quatenus  signum  pars  sacramenti  est, 
et  Sacramentum  ipsum  in  actione  consistit,  quatenus  equidem  in  mi- 
nisterio positum  esse  constat,  — fieri  non  potest,  quin  signum  etiam 
Sacramenti,  tanquam  pars  illius,  in  ipsa  etiam  actione  oonsistat. 
Quomodo  enim  totum  in  actione  consisteret,  cuius  partes  in  eadem 
ipsa  actione  positae  non  essent? 

Cum  igitur  uniuscuiusque  Sacramenti  institutione,  ut  videbimus, 
doceri  possit.  Sacramenta  ipsa  in  ministerio,  quod  ad  signum  attinet, 
et  proinde  in  actione  quoque  ipsa  posita  (fol.  2V‘)  esse,  simul  sane 
docetur,  signum  quoque  ipsum  Sacramentorum  consistere,  non  in  re- 
bna  actioni  adhiberi  solitis,  sed  in  ipsa  potitsimum  a Domino  insti- 
tuta actione.  • ' 
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Haec  vero  facit  vocU  ip«a  etiam  in  lifcno  proprietas.  Cuia  enim 
vox  ipsa  sijrni  a sifcnando  detineatur,  ut  id,  quo  aliquid  designatur, 
signum  vocetur,  sane,  quo  aliquid  magis  signifleantiusque  designatur, 
magis  proprie  etiam  signum  vocari  oportere,  nemo  n^pire  potest.  £t 
cum  non  sit  dubium  ullum,  magis  multo  multoque  signiilcautius  Sa- 
cramentorum mysterium  designari  actione  ipsa  a Domino  instituta, 
quam  rebus,  quae  actioni  adbibentur ; — nimirum  actio  illa  externa  in 
sacramentis,  ut  est  a Domino  instituta,  semper  est  sui  mysterii  sym- 
bolum sive  signum:  res  vero  ipsae  actioni  abhibitae  non  ilein  (nam 
et  domi  licet  panem  odere,  qui  nullius  divini  mysterii  signum  est, 
quemadmodum  Paulus  docet),  — equidem  tanlo  magis  proprie  externa 
in  usu  Sacramentorum  actio  tignum  erit  prae  iis  rebus,  quae  actioni 
adhibentiu',  quanto  magis  ac  significantius  siaemmentorum  mysterium 
actione  ipsa  seu  forma  externa  Sacramenti  designatur  et  repraesen- 
tatur. (fol.  38>) 

8ed  et  Ambrosios,  quod  nos  signum  in  Idacraincntis  vocamus,  id 
ille  formam  appellat,  quae  equidem  vox  'referri  non  potest  ad  res 
actioni  adhiberi  solitas,  sed  ad  ipsam  duntaxai  externam  in  usu  Sa- 
cramenti actionem.  Neque  enim  aut  in  baptismo  aqua  ipsa  baptismi 
forma  est,  sed  instituta  ]K>tius  a Domino  in  aqua  tinctio:  aut  in  eae- 
nae  Domini  panis  ipse  et  vinum,  sed  ipsa  panis  ac  poculi  a Domino 
instituta  participatio.  Alioqai  Ambrosius  ipse  id  esse  docet  formam 
in  baptismo,  qUod  illic  visibiliter  agitub,  at  cx  verbis  ipsis  Ambro- 
sii mens  illius  hac  in  parte  facile  intolligi  possit. 

Sive  igitur  patrum  bic  doctrinam  sequamur,  quennadmodum  cx 
Augustino  et  Ambrosio  docuimus,  sive  vocis  ipsius  Etymologiam, 
imprimis  vero  divinam  tiacrameiitorum  ipsorom  institutionem,  mani- 
festum est,  signi  vocem  in  Sacramentis  ad  institutam  a Domino  ex- 
ternam actionem  seu  ceremoniam  magis  multo,  quam  ad  res  actioni 
udhilwri  solitas  pertinere,  et  proinde  recte  a nobis  etiam  ip  ea  signi- 
ficatione Ilie  in  nostra  tractatione,  citra  cniusquam  interim  eontume- 
liam,  usurpari,  (fol.  SS**) 

Sub  signi  itaque  nomine  iiilclligemus  in  nostra  hac  tractatione, 
non  equidem  res  illas,  <|uac  iietioni  Sacramentariae  adhibentur,  sed 
externam  sacramenti  divinitus  institutam  ceremoniam  formam  aut 
actionem;  res  autem  ipsas,  qu.ie  actioni  adhilmnUr,  elementa  signorum 
vocabimus,  ut  inter  actionem  sacram,  et  res,  quae  illi  adhibentur, 
discriinuii  aliqunil  halieri  |mssit,  etiamsi  ipsam  quoque  externam  ac- 
tionem elementum  vocari  posse  sciamus. 

Diximus  nutem,  signa  sacramentorum  cius  genens  signa  esse,  qoao 
aut  iiomothetac  praescripto  aut  recepto  alioqui  more  publico  ius  ali- 
quod scu  privilegium  vel  donationem  designant  attestantur  ac  re- 
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prneaentHnt.  Proinde  quoque'Mcraniontorum  nostrorum  nppro- 
luiri  opoitet  «ut  ritu  poblico  aut  nomolhctae  alicuius  praescripto, 
cni  debeat  obediri. 

At  vero  in  rebus  divinis  caeca  est  omnis  humana  ratio,  neque  ad 
arcanorum  Dei  consiliorum  co^itionem  pertinf^rc  ex  sese  uUo  modo 
potest,  nedum  ut  de  illis  testificari  quoquomodo  aut  aliquod  eorum 
tigpium  instituere  possit,  quemadmodum  antea  quoqne  (fol.  29*)  dic 
tum  est.  Uuare  sij^na  quoque  Sacramentorum  nullo  quantumvis  re 
cepto  ah  hominibus  more  publico,  nulloque  humano  praescripto  pos- 
sunt sive  institui  sive  approbari;  sed  Deum  ipsum  nomothetam  hic 
esse  oportet,  ut  illius  solius  praescripto,  £uan;^licia  atque  Aposto- 
licis  literis  nobis  tradito,  signa  Sacramentorum  nostrorum  instituta 
imperataque  esse  constet.  Signa  igitur  Sacramentorum  nostrorum  ap- 
probari oportet  divina  uniuscuiusque  sacramenti  institutione,  id  quo^ 
et  nos  suo  loco  faciemus. 

Ostendimus  etiam,  signa  cius  generis  esse  signa  et  [iraeteritae  rei  simul 
et  imacseiitis  et  futurae,  exposuimusque,  ad  quem  modum  id  in  usu 
Sacramentorum  intclligi  debeat  et  adhuc  clarius  postea  exponemus. 

lam  vero  ostendendum' est.  qua  in  re  signa  uoslrorum  Sacramun- 
toruni  aliis  omnibus  in  eodem  etiam  genere  signis  antecellant;  prae- 
sertim cum  -id  aliis  quoque  signis  commune  sit,  ut  sint  tigna  rei  simul 
et  praeteritae  et  praesentis  et  futurae. 

Atque  snne  inter  attestatoriu  eiusmodi  signa  omnia  etsi  hoc  illis 
commune  sit  fere,  ut  res  simul  et  praeteritas  et  praesentes  el  futq- 
ras  designent,  sunt  tamen  alia  excellentiora  aliis,  inaiorequc  cura  ob- 
servantur, pro  eo  videlicet,  ac  res  ipsae,  quae  designantur,  aliae  aliis 
sunt  cxcel'(ful.  2ut)lcntiores.  sicut  ex  mjfsterioruio,  quae  designantur 
excclleiitin  ao  dignitate  signorum  quoque  dignitas  atque  excellentia 
aestimetur. 

Ouunto  igitur  res  divinae  maiores  snblimiores  exccllcntiorcsquc 
sunt  rebus  humanis  omnibus,  tanto  etiam  signa  ipsarum  aliis  signis 
humanis  omnilms  digniora  magisque  sublimia  ac  excellentia  haberi 
proeuldubio  debent,  maioreque  studio  ac  reverentia  observari. 

Vractcrca  voro  etiam  plurimum  interest,  Deus  ne,  an  vero  homo  ali- 
quid instituat.  Stiimvero  Deus  diceudo  facit  quod  dicit,  homo  noii 
item.  Uuorum  igitur  sigiia  Deus  verbo  suo  Divino  constituit,  ea 
quoque  simul  praestat  omnino,  quod  in  ipso  quidem  est,  sic  ut,  dum 
signa  n Deo  instituta  legitime  pro  nostra  infinuibile  observamus, 
rebus  quoque  ipsis  per  eiusmodi  signa  designatis,  ipsis  inque  signo- 
rum mysteriis  re  vera  animis  nostris  ad  vitam  aeternam  autore  spiritu 
sancto  fruamur,  quod  equidem  nullis  quibuscutiquc  tandem  buiuanis 
signis  tribui  nilo  modo  potest. 
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Duobus  igitur  hisce  nominibus  signa  Sacramentorum  nostrorum 
antecellunt  longissimo  intervallo  omnibus  omnino  signis, humanis, 
^t  quod  sublimiora  inhnitis  modis  habent  sua  mysteria,  dt  quod 
(fol.  S0>)  'Deum  autorem  habeant,  qui  per  spiritum  sanctum  suum  id 
eflicii,  ut  una  cum  signis  signorum  qnoqne  mysteriis  vere  ad  vitam 
aeternam  fruamnr. 

Neque  tamen  hic  ullum  eiusmodi  facimus  mysteriorum  cum  signis, 
signorumve  elementis  connexionem,  ut  mysterium  cum  signo  eiusve 
elementis  in  usu  sacramcntoruni  ita  coniungamus,  ut  illud  vel  in 
signo,  vel  per  signum  ipsum  exhiberi,  multo  minus  autem  signi  ele- 
mentis realitcr,.  ut  dicunt,  ao  iuxta  substantiam  ipsam  naturalem  in- 
cludi continerique  dicamus.  Haec  enim  ab  ipsa  natura  omnium  sa- 
cramentorum, et  a divina  adeo  institutione  sacramentaria,  denique  et 
■ fidei  ipsius  analogia  aliena  esse,  postea  ostendemus.  Sed  eam  my- 
sterii cum  signo  coniunctioncin  agnoscimus  in  legitima  sacramento- 
rum udministratione,  qua  fit,  ut  dum  signum  sacramenti  legitime  ce- 
lebramus, simul  quoque  et  ipso  signi  mysterio  ad  vitam  aeternam 
vere  frunmur;  id  vero  non  per  ministri  opus  ullum  externamque  illius 
actionem,  multo  minus  autem  per  realem  ullum  mysterii  in  signi  ele- 
mentis inclusionem,  sed  per  Dei  ipsius,  nempe  spiritus  sancti,  opus, 
qui,  ut  testis  ac  (fol.  80’’)  glorificator  perpetuus  Christi  Domini,  ad- 
est semper  in  legitimo  nostro  ministerio  ipsius  institutioni,  et  facit 
divina  virtute  sua,  ut,  dura  in  signi  sacramcntalis  usu  Intime  ver- 
samur, signi  quoque  mysterio,  accensis  fide  animis  nostris,  vere  ad 
vitam  aeternam  semper  fmamur;  id  quod  in  ipsa  mysterii  sacramen- 
torum explicatione  clarius  exponetur. 

Quare,  etsi  realem  illam  ac  substantialem,  ut  vocant,  mystorii  cum 
signo  eiusve  elementis  connexionem  inclusionemve  non  agnoscimus 
omnino,  adeoque  et  alienam  plane  ab  ipsa  natura  atque  institutione 
Sacramentorum  esse  non  dubitamus,  — non  tamen  ideo  quidquam 
omnino  detrahimus  dignitati  et  virtuti  Sacramentorum,  dum,  quod  alii 
vel  in  ministri  opere,  vel  in  elementorum  connexione  statuere  conan- 
tur, nos  in  Dei  ipsius  nobis  assistentis  opere  et  virtute  positum  esse 
docemus. 

Atque  de  signis  sacramentorum  copiose  satis  disKniisse  nobis  vi- 
demur, sic  ut  nostram  hac  in  parte  sententiam  facile  intelligi  posse 
non  dubitemus. 

Restat  iam.  ut  de  altera  Sacramenti  parte,  nempe  de  mysterio,  etiam 
dicamus.  Voca-(fol.  Sl*)nius  autem  mysterium  id  ipsum,  quod  signis 
designatur  in  usu  Sacramentorum.  Alii  signatum  vocant,  alii  rem  si- 
gnificabilem aut  significatam;  nos,  si  de  re  constet,  de  nominum  varie- 
tate anxii  esse  nolumus,  idque  nobis  satis  erit,  ut  alteram  Sacramenti 
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partem  id  esse  intelligamus,  quod  nobis  sigua  Sacramentorum,  a 
Christo  Domino  instituta,  designant  attestantur  et  repraesentant,  si- 
re id  signatum,  sire  mysterium,  sive  rem  significatam,  aut  signifion- 
biJeni  vocemus.  Nos  tamen  recepta  mysterii  voce  libenter  utimur, 

Caeterum  in  re  ipsa  mysterii  Sacramentorum  cognoscenda  plus  est 
negotii,  hoc  est,  quidnam'  sub  mysterii  voce  in  Sucramcutis  iiitelli^re 
debeamus;  iiam  omnium  fere  dissidiorum  fons  in  re  Sacramcnlaria  ex 
varie  exposita  mysterii  Sacramentorum  ratione  profiuxisse  potissimam 
videtur;  quae  varietas  expositionis  si  recte  explicetur  et  maxime  pro- 
pria mysterii  ratio  tradatur,  facile  demum  de  exortis  hac  in  parte 
dissidiis  poterit  iudicari,  adeoque  et  intelligi,  ubiuam  hactenus  aber- 
ratum sit  a seopo. 

Neque  vero  tantum  est  inter  interpretes  dissidium  de  Sacramento- 
rum mysterio,  ut  (fol.  SD)  non  magna  alioqui  ex  parte  inter  ipsos 
conveniat.  Nimirum  veritus  oppugnari  quidem  potest,  expugnari  pror- 
sus non  'potest;  estque  Deus  Satana  multo  potentior,  ut  veritatem, 
miris  quidem  modis  atque  artibus  impetitum,  obrui  nihilominus  haud- 
quaquara  patiatur.  Videbimus  igitur,  qua  parte  inter  sese  interpretes 
fere  omnes  de  mysterio  Sacramentorum  consentiant.  Deinde  vero,  qua 
parte  inter  sese  dissideant,  observabimus,  dissidiique  ipsius  rationem 
ac  progressum  ita  demum  exponemus. 

Fatentur  omnes  igitur,  mysterium  Sacramentorum  esse  nostram 
cum  Christo  Domino  communionem,  neque  hic  quidquam  est  dissi- 
dii, Cum  enim  in  Christo  D.  sumus,  quidquid  omnino  sumus,  quod 
ad  salutem  nostram  attinet,  atque  in  Christo  D.  habemus,  quicquid 
omnino  habemus,  — neque  sane  in  Christo  esse,  neque  in  illo  habere 
quidquam  possemus,  si  non  aliquam  cum  ipso  cominuuioncm  habere- 
mus. Hac  enim  sola  fit,  ut  nostra  ad  illum  pertineant,  et,  quae  illius 
sunt,  nostra  vicissini  esse  censeantur.  Quod  cum  nnicum  sit  salutis 
nostrae  medium  simul  ac  remedium,  udeoque  et  totius  Euangelici 
ministerii  arcanum  (fbl.  32*),  antea  mundo  toti  incognitum,  — sane 
quatenus  sacramentorum  ministerium  est  pars  Euangelici  ministerii, 
per  quod  arcanmn  hoc  nostrae  cum  Christo  communionis  revelatur, 
hactenus  neque  sacramentorum  aliud  ullum  mysterium  constitui  po- 
test, nisi  si  extra  Christum  salutem  nostram  quaeri  obtiucriquo'  posse 
ullo  modo  putamus. 

Deinde  in  hoc  quoque  omnes  consentiunt,  quod  hanc  nostram  cum 
Christo  Domino  communionem  statuunt  in  unius  eiusdeinque  corporis 
et  sanguinis  societate  seu  participatione,  iuxta  quam  videlicet  et 
Christus  Dominus  csi  caro  ex  carne  nostra,  sanguis  ex  nostro  san- 
guine, os  ex  ossibus  nostris,  — et  nos  vidssim  caro  ex  carne,  san- 
guis ex  sanguine,  et  ossa  ex  ossibus  ipsius. 
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Huctenus  igitur  convenit  inter  omnes,  ut  fsteantur  unanimiter, 
mysterium  sacramentorum  esse  nostram  cum  Christo  Domino  com- 
munionem io  corpore  ct  sanguine  ipsius;  cum  alio<iui  certum  sit, 
nos  iuxta  alteram  Christi  Domini  naturam,  nempe  divinniu,  nullam 
cum  ipso  naturalem  habere  coiiimunionem,  eum  simus  creaturae,  ipse 
vero  aeterour  cum  Patre  suo  et  spiritu  sancto  (fol.  38<>)  Deus,  lau- 
dandus in  saecula.  Aiiien. 

Perinde  est  autem  sive  gratiam  Dei  in  Christo,  sive  foedus  Dei 
nobascum,  sive  iustitinm  fidei,  sive  salutem  nostram  inysterimn  Sa- 
crameotorum  esse  dicamus,  sive  nostriun  cum  Christo  Domino  in 
corpore  et  sanguine  ipsius  oommunionem;  cum  Deus  Puter  in  sua 
erga  nos  gratia,  qua  nos  nd  vitam  aeternam  restituit,  in  suo  item 
foedere  nobiscum,  nostram  perpetuo  hanc  cum  Christo  Domino  coni- 
niuttionciu  intuentur,  et  iustitia  ipsa  fidei,  vitaque  adeo  aeterna,  ef- 
fectus sit  ac  finis  nostrae  huius  cum  Christo  communionis  in  corpore 
ut  sanguine  ipsius;  extra  quam  alioqui  neque  gralinni  patris  Dei 
salutarem  habere,  neque  in  foedere  ipsius  case,  neque  iusti  per  fidem 
censeri,  et  proinde  neque  ad  vitam  aeternum  possumus  ullo  prorsus 
modo  pervenire. 

Sed  haec  ipsa  nostra  cum  Christo  communio  varie  nobis  in  scrip- 
turis designatur  et  commendatur,  iam  a causa  ipsius,  iam  ab  effectis, 
iuni  et  a fine  ipsius.  Cum  enim  gratia  sola  Dei  id  factum  sit,  ut 
«lelatam  nobis  gratuito  nostram  hanc  cmn  Christo  Domino  commu- 
nionem in  oorpore  et  sanguine  (fol.  33*)  ipsius  habeamus;  ct  ca  ipsa 
gratia  interim  pertinere  ad  nos  non  possit,  nisi  in  nostra  hac  cum 
Christo  Domino  communione,  sane  cum  Sacramentorum  signa  divi- 
nae erga  nos  in  Christo  gratiae  signa  esse  docemus,  nostrae  illa  cum 
Christo  communionis  signa  esse  per  causas  significamus. 

Hursus  dum  signa  Sacramcntalia  aut  foedetis  divini  nobiscum,  aut 
iustitiae  fidei,  aut  remissionis  peccatorum,  aut  regenerationis  ac  re- 
novationis signa  vocari  legimus,  intclligimos  eam  ipsam  nostram  cum 
Christo  Domino  communionem  nobis  ab  effectis  seu  fructibus  ipsius 
significari  ct  commendari.  Neque  enim  fieri  potest,  ut,  qui  vere  com- 
municant Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine  ipsius,  non  iam  sint 
ia  foedere,  non  censeantur  esse  iusti,  non  rcgenili  in  Christo,  non 
item  indice  magis  ac  magis  renoventur  spiritu  n, entis  suae.  Ac  rur- 
sum fieri  non  potest,  quin  iam  Christo  oominunicent  fide  in  corpore 
et  sanguine  ipsius,  quicuoque  ullo  prorsus  modo  sunt  in  foodere, 
quicunque  item  iusti  apud  Deum  regenitique  esse  censentur,  et  qui- 
cunque  ad  vitam  aeternam  quoquoroodo  renovantur,  praeterquam  si 
qui  io  eo  ipso  foedere  per  (fol.  33*’)  adnataui  naturae  nostrae  infir- 
initatero  se  in  foedere  esse,  se  iustos  regenitosque  censoi,  fidei  suae 
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ip*orum  tMtimonio  sentire  non  possint.  Ui  enim  omnes  delatam  sibi  ' 
habent  pjataito  et  ipsi  communionem  hanc  cum  Christo  Domino, 
quatenus  equidem  membra  sunt  suae  Ecclesiae,  in  qua  nulla  ajioqui 
naturae  nostrae  aduata  nobis  infirmitas,  in  Christum  ipsum  transuta, 
nobis  nmplius  imputari  potest  ad  nostram  condemnationem ; ut  vel 
hinc  facile  appareat  & foederis  nobiscum  ditini  firmitudinem,  dt  ju- 
stitiam regenemtionemque  ac  renoTationem  nostram  fructus  atque 
effecta  quaedam  esae  nostrae  cum  Christo  Domino  communionis; 
haneque  nobis  per  fructus  et  effecta  sua  in  Sacramentis  designari 
ac  commendari,  cum  signa  Sacramentorum  signa  foederis  iustitiae 
regenerationis  ac  renovationis  esse  audimus. 

Ad  eundem  porro  modum  a fine  suo  eandem  ipsam  oommunioneni 
nostram  cum  Christo  significari  nobis  commendarique  in  Sacramentis 
intelligimus,  dum  signa  illorum  salutis  nostrae  vitaeque  aeternae  si- 
gna esse  audimus.  Finis  enim  nostrae  huius  cum  Christo  D.  commu- 
nionis est  vita  aeterna.  Venit  enim  Christus  (fol.  S4*)  Dominus  in 
nostri  communionem,  ac  nos  rursum  in  sui  communionem  recepit, 
ut  in  ipso  vitam  aeternam  et  quidem. abundantissime  habeamus. 

Perinde  est  igitur,  ut  antea  quoque  diximus,  sive  gratiam  Dei  Pa- 
tris in  Christo,  sive  foedus  item  illius  nobiscum,  sire  peccatorum  re- 
missionem et  iustitiam  fidei,  sive  regenerationem  nostri  ae  renovatio- 
nem, seu  vero  nostram  cum  Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine 
ipsius  communionem.  Sacramentorum  omnium  mysterium  esse  dica- 
mus. Sed  cum  hace  omnia  in  ipsa  potissimum  nostra  eum  Christo 
communione  consistere  atque  ab  illa  maxima  sane  ex  parte  pendere 
videmus,  clarius  nobis  rem  ipsam  explicaturi  videmur,  si  Sacramen- 
torum mysterium  nostram  cum  Christo  Domino  ooinmunionem  in 
corpore  et  sanguine  suo  esse  dicamus. 

Est  itaque  Sacramentorum  omnium  mysterium  communio  nostra 
cum  Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine  ipsius,  quemadmodum 
id  etiam  in  singulorum  Sacramentorum  explicatione  commonstrabitur, 
neque  hic  ullam  omnino  oontroversiam  esse  putamus,  (fol.  34'') 

Cecterum  in  modo  constituendo  eius  ipsius  nostrae  cum  Christo 
Domino  communionis,  ibi  vero  interpretes  variare  primutii  inter  sese 
coeperunt  Alii  enim  illam  constituunt  in  einsmodi  participatione 
veri  naturalisque,  iuxta  ipsam  substantiam,  corporis  et  sanguinis 
Christi,  quae  ore  carnali  fiat  per  realem,  ut  vocant  in  caenac  po- 
tissimum Sacramento,  per  eius  elementa,  illorum  perceptionem.  Alii 
vero  in  simili  quidem  etiam  eiusdem  ipsius  corjjcvis  et  sanguinis 
Christi  naturalis  iuxta  ipsam  substantiam  sumptione,  sed  quae  fide 
sola,  non  qutem  ore  carnali  percipiatur.  Ac  rursum  alii,  qui  nostram 
hanc  cum  Christo  Domino  communionem,  iamdudum  alioqui  ^tuito 
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ileUtam  ac  perceptam,  £de  qiiidem  a nobis  agnosci  ac  sentiri,  atque 
Ecclesiam  totam  in  fide  illius  usu  Sacmmentorum  obfirmari  ob> 
signqrique  docent;  sed  eam  fidei  in  hac  communione  obsignationem 
no'n  requirere,  ao  ne  admittere  quidem  etiam,  realem  ullam  eiusmodi 
corporis  et  sanguinis  Christi  naturalis  praesentiam,  nedum  illam  eo- 
rum, quae  carnali  ore  fiat,  perceptionem.  Ita  demum  sero  disputatum 
est  de  unione  idacramentali,  qua  signa  (foL  S5‘)  Sacramentorum  ab 
aliis  signis  omnibus  discernerentur. 

Porro  inter  eos  rursum,  qui  nostram  cum  Christo  D.  communionem 
in  eiusmodi  participatione  ponebant,  quae  in  caeoae  Sacramento  ore 
carnali  fiat,  per  realem,  ut  diximus,  in  cuenae  elementis,  corporis  et 
sanguinis  Christi  naturalis  iuxta  substautbm  ipsam  pcroeptionem,  — 
alii  statuebant  in  ipsis  caenae  dominicae  elementis  miracidosam  nescio 
quam  transubstantiationem,  alii  rero  connexionem  quandam  praeter 
naturalem  etium  signatorum  cum  signis.  Xam  elementis  ipsis  signi 
nomen  tribuebant,  hoc  est,  statuebant  realem  quandam  ac  snbstan- 
tialera  corporii  ipsius  naturalis  et  sanguinis  Christi  cum  caenae  ele- 
mentis connexionem,  ut  quisquis  caenae  elementa,  nempe  panem  ac 
vinum,  sumeret,  is  in  ipsis  pane  ao  vino  simul  etiam  perciperet  vere 
aO  realiter  ipsam  substantiam  corporis  et  sanguinis  Christi  natucaiis. 

Ac  primum  Papa  Komanus,  dum  talem  corporis  ct  sanguinis  Christi 
participationem  stabilire  modis  omnibiu  quaereret,  quae  ad  tuendam 
ipsius  lyrannidem  maxime  accommoda  esse  videretur,  suam  nobii 
transubstantiationem  confinxit.  Non  quod  illi  cordi  fuerit  no-(foL,S6*) 
atrae  cum  Christo  communionis  illustratio,  quam  alioqui  obocuratam 
prorsusque  suppressam  mallet,  sed  quod  hae  via  in'  praelio  fore  vide- 
biit  sacerdotii  sui,  quantumvis  Chriato  adversarii,  ordinem,  mognum- 
que  iude  quaestum  ad  se  et  suoe  rediturum  esse.  Miiairiim  iutelJige- 
bat,  fieri  uon  posse,  quin  in  praetio  semper  essent  futurae  rasae  illae 
uuctaeque  ac  purpnratae  simiae,  quarum  opificio  transubstantintio  iata 
res,  si  l)eo  placet,  tanta  tauique  miraculosa  constaret. 

Et  non  dubitabat  plurimum  ad  se  quaestus  perventorom  es«c,  si 
semel  orbi  persuasum  esset,  simias  suas  omnes  eam  imteslateni  aulo- 
ritatemque  habere,  ut  Christum  Dominum  iu  manus  suas,  quoties 
vellent,  c coelo  dcyocare  possent.  Cluis  enim  non  credat,  eos  omnia 
posse  apud  illum,  cuius  evocandi  detinendique,  dum  vellent,  ius  po- 
teatutemque  et  aiitoritatem  omnem  haberent  f Et  quis  non  etiam  ta- 
lium favorem  sibi  multo  libentissime  redimeret  vel  dimidia  bonorum 
suorum  omnium  parte,  per  quos  Christum  in  suam  gratiam,  quoties 
liberet,  vel  invitum,  evocari  inque  illorum  manibus  sisti  oportere  sci- 
rent? Ita  igitur  visum  est  in  papalu,  ut  transubstantintia  in  caeoae 
(foL  iSti*)  clementia  statueretur. 
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Postes  Tero  com  transabstsBtistionis  impietis  sese  indies  magis  so 
magis  (per  Dei  gratiam)  proderet,  neque  caelari  ajnplias  posset,  pu- 
bKce  tandem  oppugnata  est,  adeoque  et  explosa  demum  mullis  in 
locis,  Dirino  beneficio.  Sed  ne  in  Sacramentis  nuda  deinceps  signa 
superesse  riderentur,  substitui  coepit  post  rejectam  transubstantiatio- 
nem  rcalis  quaedam  corporis  Cbrisli  naturalis  cum  pane  et  sanguinis 
item  cum  tino  in  caeiiae  Sacramento  connexio,  sic  ut  panis  iis  cae- 
nae  Dominicae  usu  non  quidem  transmutetur,  neque  item  vinum 
etiam,  sed  panis  sit  simul  et  panis,  qui  fuerat,  et,  quod  non  fuerat, 
corpus  Christi;  vinum  item  maneat  vinum,  sed  simul  et  vinum  et 
ipsa  etiam  substantia  sanguinis  Christi  naturalis,  visaque  est  haec 
doctrina  commodissima  esse  dt  ad  explodendam  Papae  Bomani  tran- 
substantiationem  cum  omni  ipsius  idololatria,  dt  ad  retinendam,  adeo- 
que et  tuendam.  Sacramentorum,  imprimis  vero  caenae  Dominicae,  di- 
gnitatem. Tfeque  sane  dubiam  est,  quaesitam  esse  vere  et  ex  amimo 
gloriam  Dei  ab  huius  doctrinae  autoribua,  tam  in  subvertenda  Papae 
transubstantiatione,  quam  (fol.  36'’)  in  retinenda  dignitate  Sacramen- 
torum, et  erat  ingens  Dei  beneficium,  dedisse  nobis  ciusmodi  docto- 
res,  qui  vel  ipsam  duntaxat  transulistantiationem  confutare  atque 
explodere  possent.  Ita  vero  se  accommodat  infirmitati  nostrae  Deus 
Opt.  Hax.,  ut  nobis  non  equidem  subito  omni  ex  parte  innotescat, 
sed  gradus  quosdam  sua  nobis  revelandi  pro  nostra  infirmitate  ob- 
servet. Magnum  erat  initio,  manus  demoliendae  transubstantiationi 
admovisse,  cum  vel  mutiisse  adversus  illam  plus  quam  parricidiale 
crimen  haberetur.  Habeudns  est  igitur  honoriis,  quos  Deus  singulari 
suo  beneficio  ad  convellendam  transubstantintionom,  et  natam  demum 
ex  illa  idololatriam  excitavit.  Non  obstitit  Petro  Apostolo  in  reti- 
nenda dignitate  Apostolica,  quod  non  recto  alicubi  pede  incesserit; 
et  inter  Paulum  ac  Darnabam  dissidia  nonuunquam  intercessisse  vi- 
demus; absit  autem,  ut  hoc  nomine  Apostolico  Petri  et  Pauli  mi- 
nisterio detrahamus.  Ita  et  nunc  iniquum  fuerit,  virorum  Dei  illorum 
ministerio  velle  quoqunmodo  derogare  propter  humanos  ipsorum  lap- 
sus quosilam,  per  quos  lucem  Euangelii  divino  beneficio  resusci-(fol. 
37*)t8tam  nostro  hoc  saeculo  habemus.  Longe  sane  nos  infra  Apo- 
stolos sumus  et  proinde  humana  omnia  minus  multo  a nobis  aliena 
esae  existimare  debemus.  Nihil  hic  de  patribus  dicam,  inter  quos 
nemo  est,  qui  non  sua  errata  habuerit,  quorum  tamen  pictas  et  eru- 
ditio satis  praedicari  non  potest;  sed  et  Petrum  ipsum,  post  editam 
insignem  illam  de  Christo  Domino  confessionem,  non  semper,  quae 
Dei  erant,  legimus  sapuisse.  Cumque  illum  a Domino  Satanam  vocari 
audiamus,  miramur,  si  et  nos  transverse  nonnunquam  ab  illo,  quo 
non  oportet,  trahimur,  quasi  non,  quo  praestantioribus  quisque  donis 
I.  10 
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B Domino  oroBtus  est,  hoo  gravias  etiam  a Satana  semper  impetatur 
ac  molc.stetiir,  aiit  non  sit  gloriosum  a dericto  alioqui  hoste  vul- 
nus quandoque  accepisse?  Quid!  quod  Deus  ipsemet  ita  nos  aliqtundo 
labi  et  falli  patitor,  ut  nos  homines  esse  meminerimus  et  neque 
de  nobis  ipsi  neque  Hem  de  aliis  supra  nos  cogitemus,  cum  alioqui 
nostra  fere  tam  iii  noliis  ipsis,  quam  in  aliis  etiam  libenter  (nescio 
quomodo)  admiremur.  In  lapsibus  igitur  sanctorum  Dei  hominum, 
per  quos  doctrina  veritatis  divino  beneficio  reluxit,  non  tam  homines 
ipsos,  quam  Dei  potius  in  illis  pro-(fol.  37^)videntiam  intueamur, 
et,  si  quid  humanum  in  illis  deprehendimus,  id  non  equidem  ad  ip- 
somin  contumeliam,  sed  ad  nostram  ipsorum  admonitionem,  adcoqne 
et  ad  nostram  in  nostris  quoque  erratis  consolationem  referamus.  Pro 
illis  vero  Ecclesiae  luminibus  Deo  nostro  gratias  agamus,  quae  ad 
restHuendam  Euangelio  Christi  lucem  et  dignitatem  suam  excitata 
esse  non  dubitamus.  Alii  autem  vicissim  non  aequo  tantum  feront 
anime,  sed  gratulabuntur  etiam,  si  nunc  quoque  post  primos  illos 
revclcntnr  aliis,  quae  hactenns  forte  ad  plenum  adhuc  patefacta  non 
erant,  lla  nimirum  alii  in  aliis  Denm  pariter  laudabimus  et  inex- 
haustum in  ipso  donorum  fontem  reverenter  agnoscemus.  Ad  eundem 
modum  igHnr  et  in  6acrainentaria<  hao  controversia  sacrosanctam  il- 
lorum memoriam  habeamus,  per  quos  Deus  productam  in  lucem  tran- 
substantiationis  impietatem  e medio  sustulit,  et  gratias  nihilominus 
Deo  agamus,  si  quid  post  illos  nobis  plenius  aliquo  modo  revelatura 
videmus. 

Ergo  qui  transubslantiationem  primi  subvertere  sunt  aggressi,  con- 
nexionem illi  ad  retinendam  Sacramentorum  dignitatem  (foL  S8>) 
substituere  studuerunt,  cum  alioqui  non  deessent,  qui  Sacramenta  no- 
stra civilis  duntaxat  conversationis  nostrae  signa,  neque  quoquomodo 
necessaria  esse,  docerent.  Hanc  porro  connexionem  constare  dicebant 
divina  quadam  coniunctione  rei  significatae  cum  signi  elementis, 
quam  unionem  Sacramentalem  vocabant,  qua  nimirum  fieret,  ut  panis 
caenae  vere  ac  realiter  in  substantia  non  panis  tantum  esset  iam, 
sed  etiam  naturale  ipsum  corpus  Christi;  coeptumque  est  de  identi- 
tatibus, ut  vocant,  disputari,  coeptae  etiam  proferri  similitudines 
quaedam,  nempe  ferri  candentis  et  pleraque  eius  generis.  Et  cum 
multa  nihilominus  in  hac  tali  unione  multos  etiam  offenderent,  quae  — 
sita  est  demum  et  alia  unionis  ratio,  nempe  ut  ipsa  corporis  et  san- 
guinis Christi  naturalis  substantia  diceretur  esse  in  caenae  dominicae 
elementis  vere  quidem  et  realiter,  non  tamen  localiter  neque  natura- 
liter, sed  diflinitive. 

At  vero  ne  haec  quidem  diffinitiva  praesentiae  connexionisque  ratio 
satisfacere  omnibus  potuit.  Uualiscunque  enim  unio  eiusmodi  statue- 
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retur,  quae  modo  subatantiam  ipsam  coqioris  et  sanguinis  Qiristi  na- 
turalis (foL  83*>)  signorum  elementis  in  usu  Sacramentorum  vere  et 
realiter  in  specie  ipsa  connecterot,  vitari  haudquaquam  posset,  quin 
et  pios  simul  et  impios  corpori  et  sanguini  Christi  ex  aequo  partici- 
pare fateri  cogeremur.  Quod  etsi  defendere  quidam  sunt  conati,  ta- 
men io  eius  doctrinae  defensione  citra  contumeliam  corporis  et  san- 
guinis Christi  persistere  non  possunt. 

Coepit  igitur  tandem  universa  haec  doctrina  de  tali  corporis  et 
sangninis  Christi  cum  signornm  elementis  in  caenae  connexione  op- 
pugnari, et  docebatur,  nullam  realem  istinamodi  connexionem  et  pro- 
inde ne  unionem  quidem  hanc  ullo  modo  requiri  ad  veram  ac  salu- 
tarem nostram  cum  Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine  ipsius 
communionem. 

Hic  vero  pugna  protinus  incruduit,  visique  sunt  isti  adimere  velle 
Sacramentis  omnibus  omnem  ipsorum  efficaciam  et  dignitatem;  illi 
contra  Capernaitae  vocabantur,  etiamsi  ipsi  hoc  nomen  a se  depellere 
conarentur,  eoquo  demum  ventum  est,  ut  alii  alios  proscinderent  ac 
diris  ad  extremum  omnibus  non  sine  gravibus  praeiudiciis  et  magna 
multorum  offensione  devoverent,  (fol.  89‘) 

Non  defuere  tamen  viri  et  docti  et  pii,  qui  cum  viderent,  quorsum 
hneo  controversia  tandem  evasura  esset,  aliam  demum  rationem  unio- 
nis Sacramcntalis  tradiderunt,  qua  se  utrisque  istis  satisfacturos  esse 
putabant,  nempe  quod,  omissa  priore  illa  doctrina  de  reali  corporis  et 
sanguinis  Christi  naturalis  iuxta  speciem  ipsam  cum  ipsis  caonae 
elementis  connexione,  alia  rursum  Sacramcntalis  unionis  ratio  sta- 
tuenda esset,  quae  non  iam  in  signi  elemcuto  in  caena,  sed  in  signo 
ipso,  hoc  est,  in  ipsa  externa  caenae  forma  seu  ceremonia,  ut  est  n 
Domino  instituta,  obsqrvanda  esset,  hoc  est,  in  ipso  ministri  opere, 
ut  Dei  ordinatione ; ^ae  tamen  eiusmodi  unio  ad  pios  duntaxat  ac 
fideles,  non  autem  ad  impios,  pertineret,  sic  ut  pii  duntaxat  corpori 
ct  sanguini  Christi  in  usu  Sacramentorum  communicaro  credantur. 

Caeterum  ne  haec  quidem  doctrina  probari  adhuc  omnibus  potuit, 
quod  multa  sccum  incommoda  adferre  etiam  videretur,  aliaque  rur- 
sum doctrina  tradita  est  de  Sacramentali  unione,  nempe  unionem  Sa- 
cramentalem  consistere,  non  in  connexione  ulla  reali  signatorum  cum 
elementis,  neque  item  in  (fol.  89'’)  operis  ministrorum  efficacia  ulla 
aut  dignitate,  sed  in  spiritus  sancti,  nostro  ministerio  assistentis, 
opere  divino,  quem  Christus  alioqui  Dominus  assiduum  suum  habet 
testem  glorificutorem  et  cooperarium  in  omni  sua  doctrina  et  insti- 
tutione. 

Haec  igitur  omnis  doctrinae  varietas  in  unionis  Sacramcntalis  con- 
sideratione versatur,  quod  alii  illam  statuunt  in  connexione  signatorum 
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cnm  elementis,  alii  rero  in  ministri  opere,  nomine  sui  ministerii, 
alii  Tero  in  opere  spiritus  sancti,  qui  et  ipse  est  assiduus,  ut  dixi- 
mus, testis  glorificator  et  cooperarius  Christi  Domini  in  ipsius  in- 
stitutione. 

Non  attinet  autem  commemorare,  quinpm  in  aliqua  istarum  senten- 
tia sunt  aut  fuerunt  Res  notior  est,  quam  ut  repeti  hic  debeat,  et 
nos,  praeter  transubstantiatorios  doctores  illos,  quorum  sane  blasphe- 
mine  et  idololatria  in  Christi  Ecclesia  ferri  non  possunt,  reliquos 
omnes  in  Domino  veneramur,  memoriamque  illorum,  etiamsi  alicubi 
humanum  quiddam  passi  sint,  sacrosanctam  plane  habemus,  ut  quos 
toto  pectore  gloriam  Dei  quaesivisse  et  admirandis  Dei  (fol.  40*) 
donis  insigniter  ornatos  fuisse,  nullo  modo  dubitamus. 

Omissis  itaque  nominibus,  rem  ipsam  intuebimur  et  videbimus, 
num  vera  Sacramcntalis  unio  posita  sit  aut  in  reali  iRa  signatorum 
sum  signorum  elementis  eonnexione,  aut  in  ministri  opere,  ministerii 
sui  nomine,  aut  in  opere  spiritus  sancti  ipsius. 

Cum  autem  alia  unionis  ratio  in  Sacramentis  constitui  nulla  possit, 
nisi  quae  mysterio  ipsi  omnium  Sacramentorum  respondeat  ac  sub- 
serviat, quod  in  nostra  cum  Christo  Domino  communione  positum  esse 
ostendimus,  ipsa  nobis  ratio  nostrae  cum  Christo  Domino  communio- 
nis exponenda  est,  ut  videamus,  qua  parte  communio  haec  Christi 
nobiscum  ac  nostra  cum  ipso  vicissim  sit  mysterium  omnium  sacra- 
mentorum. Ita  enim  facile  demum  intelligemus,  quaenam  unionis 
controversae  istius  explicatio  magis  ad  institutum  sacramentarium  fa- 
cere, niysterioqnc  ipsorum  magis  subservire  videatur.  Itaque  nostrae 
cum  Christo  communionis  rationem  intueamur. 

Primum  autem  vox  ipsa  communionis  exponenda  est,  quae  Graecis 
Kcivuvlx  voca-(foL  40'’)lur,  ut  rem  ipsam  postea  melius  cognoscere 
possimus.  ** 

Keivutla  igitur  apud  Graecos  ambigua  vox  est,  quemadmodum  et 
apud  Latinos  communio,  sic  ut  dt  active  dt  passive  accipi  possit, 
sive  vocemus  ipsi  in  communionem  alios,  sive  ab  aliis  vocemur. 
Communicare  enim  dicimur  dt  cum,  quae  nostra  sunt,  aliis  imperti- 
mur, dt  cum  in  eorum,  quae  nostra  non  sunt,  participationem  vocamur, 
nsumque  eius  ipsius  participationis  retinemus.  Apud  Latinos  tamen 
in  activa  significatione  communicatio,  in  passiva  vero  significatione 
communio  fere  vocatur,  etiamsi  alterum  pro  altero  usurpari  possit. 

lurisconsulti  societatem  super  rerum  aliquarum  communione  initam 
Koivuvlxv  appellant,  estque  titulus  apud  illos,  rtfi  Ksimvixt , hoc 
est,  de  inita  super  rerum  communione  societate,  sive  eum,  qui  com- 
munionem deferat,  sive  illos,  qui  in  eam  vocaU  sint,  intueamur;  et 
qui  eiusmodi  societatis  participes  sunt,  xstvvvoi  vocantur. 
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Hie  igitur  iraprimia  oonsideraudum  eat,  num  commuoionia  vocem 
active,  an  vero  paaaive  exponere  debeamua,  quatenoa  aane  oom-(fol. 
41*)mumo  myaterium  eat  omnium  Sacramentorum,  quod  ad  noa  qui- 
dem attinet,  qui  Sacramentia  utimur. 

Et  Panlua  quidem  in  explicando  coenae  dominicae  myaterio  xeivv 
yiav  non  aane  active  pro  ipao  communioationia  actu,  quo  de  nostro 
aliquid  aliia  impertimur,  aed  passive  potius  pro  usu  atque  iure  com- 
munionis nobis  aliunde  delatae  usurpare  videtur,  dum  coenae  Sacramen- 
tum communionem  corporis  et  sanguinis  Christi  esae  docet.  Neque 
enim  dieit,  unum  panem,  unum  corpus  distribuimus  aut  impertimur 
aliis,  sed,,  unus  pania,  inquit,  unum  corpus  sumus.  In  parte  vero 
censeri  eius  rei,  cui  communicamus,  longe  est  aliud,  quam  rem  ali- 
quam distribuere  aliis  et  impertiri,  cum  hoc  activae  sit  significationis, 
illud  vero  passivae.  Cum  igitur  Paulus  eiusmodi  communionem  cor- 
poris Christi  in  coenae  dominicae  mysterio  statuat,  qua  multitudo 
universa  Sacramentum  coenae  peragens  sit  ipsa,  non  autem  distribuat 
unum  corpus,  — perspimum  est,  vocem  communionis  in  passiva,  non 
autem  in  activa  significatione,  usurpari,  nempe  pro  societate  gratuito 
nobis  delata,  inreque  ac  usu  illius  in  corpore  et  sanguine  Christi, 
(fol.  41‘) 

Praeterea  idem  ipse  Paulus  vocem  Koivtniat  paulo  post  exponit  per 
vocem  passivam,  nempe  participationem,  dum,  sumpto  a contrariis  ar- 
giunento,  ad  eundem  modum  epulas  immolatitias  mttuvixv  esse  do- 
cet corporis  daemoniorum,  quntenus  aane  convivas  epulatum  illarum 
rSv  ixi/tSvtiv  appellat,  ad  quem  modum  convivas  mensae 
dominicae  unum  panem,  unum  corpus  in  Christo  hauddubie  esse  di- 
cebat. Et,  quos  semel  xs<yii!y9i/(  vocarat,  eos  mox  n$rtx»u‘^  hoc  est, 
participes  esse  docet.  Non  potestis,  inquit,  mensae  Domini  fctr/xr**, 
hoc  est,  participare,  seu  participes  esse,  et  mensae  daemoniorum,  ut 
idem  sit  Paulo  (hoc  quidem  in  loco)  communio  et  participatio,  quae 
sane  apud  Graecos  active  exponi  non  potest. 

Postremo  ipsa  Paulina  argumentatio  eo  loco  manifeste  testatur, 
xoiv«»fsy  passive  omnino  accipi  oportere.  Cum  enim,  facta  collatione 
epularum  immolatitiarum , ac  deinde  etiam  sacrificiorum  in  Israfile, 
cum  cocna  Domini,  ad  eundem  modum  et  epularum  immolatitiarum 
convivas,  et.  qui  de  hostiis  Israclis  edebant,  illos  quidem  daemoniorum, 
hos  vero  sacrarii  xeiyvvai/^  vocat,  ad  quem  modum  convivas  coenae 
^ Dominicae  KtivunoCf  (fol.  42»)  corporis  et  sanguinis  Christi,  seu  unum 
corpus  in  Christo  esse  docet,  — equidem,  si  vox  communionis  in  verbis 
de  caenae  mysterio  active  pro  distributione  ipsa  accipi  debeat,  quae 
quidem  ministri  manibus  fiat,  sic  ut  communionem  illam  distribu- 
tione per  ministn  manus  corporis  ipsius  et  sanguinis  Christi  natu- 
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ralis  constare  intelUgamas,  — ad  eundem  procnldnbio  modum  et  abe- 
ram illam  daemoniorum  communionem  distribntione  ipsa  daemonum 
per  ministri  manus,  ac  rursum  communiouem  illam  sacrarii  dirini, 
quae  sane  ct  ipsa  communionem  corporis  Christi  in  se  complecteba- 
tur, ipsa  etiam  distributione  per  manus  ministri  constare  oportebit. 
Aut  sane  in  verbis  de  caenae  mysterio  vox  commnuionis  active  ex- 
poni ad  buno  modum  non  poterit,  si  in  ntraque  altera  illa  commu- 
nione active  ad  eundem  modum  accipi  non  queat. 

Cluo  pacto  vero  aut  in  immolatHiis  epulis  daemones  ipsi  mini- 
strorum manibus,  aut  rursum  in  Israelis  sacrificiis  sub  sacrarii  no- 
mine Deus  ipse,  ipsumque  adeo  corpus  Christi,  quod  nondnm  exta- 
bat,  distribueretur,  cum  neque  daemones  manibus  teneri,  nedum  di- 
stribui possent,  (ut  de  divina  natura  taoe-(fol.  et  filius  Dei 

nullum  adhuc  corpus  haberet,  — et  nihilominus  tamen  Israelis  Ec- 
clesia ipsi  corpori  ac  sanguini  Christi  in  suis  illis  sacrificiis  ‘vere 
et  ad  salutem  communicaret,  nisi  si  non  eandem  uobiscum  escam 
spiritalem  ederunt,  idemque  poculum  biberunt,  nempe  Christum;  con- 
tra quam  Paulus  docet, 

Qruod  si  neque  in  epulis  immolatitiis,  neque  item  iu  Israelis  sacri- 
ficiis, communio  ipsa  vel  daemonmn,  vel  sacrarii,  in  aliqua  ciusmodi 
distributione  constitui  potest,  quae  manibus  ministri  perageretur, 
quemadmodum  sane  constitui  nuUn«  ratione  potest,  — equidem,  si 
collatio  Paulina  valere  debeat,  ne  in  caena  quidem  Domini  commu- 
nio nostra  in  corporo  et  sanguine  Christi  constitui  ullo  modo  potest 
in  ea,  quae  manibus  ministri  fiat,  corporis  ct  sanguinis  sui  naturalis 
distributione  aut  porrectione. 

Unde  demum  facile  est  videre,  contra  mentem  Pauli  nos  facere,  ai 
vocem  communionis  in  verbis  suis  de  caenae  mysterio  active  pro 
ipsa  distributione,  et  non  potius  passive  pro  ipsa  participatione  seu 
societate  iureque  et  usu  illius  accipiamus;  in  qua  quidem  societate 
vere  ad  salutem  nostram  fruamur  (fol.  43*)  ipso  oorpore  et  sanguine 
Christi,  etiamsi  de  tali  illius  distributione,  quae  per  coenae  elementa 
ministri  manibus  fiat,  nihil  omnino  imaginemur. 

Estquo  iam  perspicuum,  vocem  communionis  iu  Pauli  de  caenae 
mysterio  verbis  non  active  pro  distributione  porrectioneve  per  mi- 
nistrum, sed  passive  potius  pro  societate  iureque  ac  usu  communio- 
nis aocipi  oportere,  quae  nullam  istiusmodi  distributionem  requirat. 

Et,  si  in  cocnae  mysterio  vox  communionis  active  pro  distributione 
e^oni  non  potest,  de  quo  alioqui  potissimum  interpretes  dissidere 
videntur,  sane  ne  in  aliis  quidem  Sacramentis  active  exponi  qnoquo- 
modo  potest,  cum  sit  unum  atque  idem  mysterium  omnium  Sacramen- 
torum, quemadmodum  dictum  est  iam  ex  parte  et  adhuc  dicetur. 
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Quod  igitur  ad  Tocem  communionis  attinet  in  iSacrameatorum  my- 
sterio, eam  nobis  iuxta  Fauli  doctrinam  passive  pro  societate  iure- 
que  ac  usu  communionis,  non  autem  pro  distributione  aut  porrec- 
tione actuve  ipso  per  manus  ministri  irojiertiendi  accipiendam  esse 
videmus,  (fol.  43t) 

Neque  vero  ideo,  quod  vocem  communionis  passive  accipiendam 
esse  dicimus,  ipsam  corporis  et  sanguinis  Christi  exhibitionem  exclu- 
dimus ab  usu  nostrorum  sacramentorum.  Quae  enim  esset  societas 
usnsque  oommunionis,  si  id  non  haberetur,  .in  quo  communionem  ha- 
bemus? ac  rursum  quomodo  haberetur,  si  non  exhiberetur?  Fatemur 
igitur  exhibitum  nobis  esse  iam  olim,  adeoque  et  exhiberi  scnxpcr, 
omnium  autem  siguitieutissime  in  usu  iiacramentoruin,  corpus  et  san- 
guinem Christi  Domini ; alioqui  usum  illius  huliere  non  possemus,  nisi 
exhiberetur : sed  eam  exhibitinnein  positam  .esse  dicimus  non  in  mi- 
nistri opere,  ministerii  etiam  sui  nomine,  ut  ille  videlicet  suis  mani- 
bus in  ipsis  Saerumentorum  elementis,  aut  cum  illis,  distribuat  natu- 
rale corpus  et  sanguinem  Christi,  sed  in  ipsiusmet  Christi  Domini 
opere,  qui  subvectis  fide  per  spiritum  suum  nostris  in  coelum  cor- 
dibus iuxta  interiorem  in  nobis  hominem,  corpore  nos  ipsemet  suo 
ac  sanguine  pascit  ad  vitam  aeternam  in  usu  legitimo  suoriun  Sacra- 
mentorum. 

Non  igitur  veram  ac  salutarem  corporis  et  sanguinis  Christi  exhi- 
bitionem ab  usu  Sacramentorum  excludimus,  etiamsi  illam  neque  reidi 
ulla  (fol.  44*)  cum  elementis  connexione,  neque  item  ministri  opere 
ullo  constare  dicamus.  Atque  de  voce  communionis  tantum. 

Iam  in  eiusmodi  societatibus,  super  aliqua  oommuniono  initis,  Iit 
quandoque,  quod  ad  rem  ipsam  attinet,  ut,  qui  tulem  societatem  in- 
eunt, utrinque  aliquid  conferant,  comniuneque  simul  omnium  esse  in- 
cipiat, quod  antea  singulorum  proprium  erat.  Fit  etiam,  ut  unu.s  dun- 
taxat  sua  iu  commuue  cum  inultis  con&rat,  solusque  ipse  couununip- 
nem  instituat. 

Et  in  nostra  igitur  cum  Christo  Domino  conunuuione  id  quoque 
observandum  est,  num  ille  solus  de  suo  ad  eam  communionem  con- 
ferat omnia,  et  nihil  a nobis  accipiat,  — an  vero  utrinque  aliquid  sit 
collatum,  nempe  6t  a nobis,  quod  nostrum  antea  proprium  erat,  6t  a 
Christo  Domino  etiam,  quod  ad  illum  solum  antea  proprie  alioqui 
pertinebat. 

Deinde  si  ad  eam  ipsam  communionem  utrinque  aliquid  est  collatum, 
nempe  dt  a nobis  dt  a Christo  Domino,  id  quoque  observandum  erit, 
ab  utra  parte  primum  aliquid  conferri  coeperit,  an  vero  simul  utriu- 
que  omnia  sint  collatn.  Plurimum  enim  interest,  ordinem  huius  com- 
munionis observasse,  (fol.  44'') 
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Hic  Tero  de  utroque  hoc  per  scripturas  docemur,  nempe  et  utrin- 
quc  collatum  esse  ad  eam  communionem,  quod  'antea  cuique  .parti 
proprium  fuerat,  (a  nobis  tidelicei,  quod  nostrum  proprium  erat,  et  a 
Christo  Domino,  quod  ad  illum  proprie  pertinebat)  atque  a nobis 
prius  in  Christum  Dominum,  quod  nostrum  proprium  fuerat,  deinde 
Tcro  a Christo  Domino,  quod  illius  proprium  erat,  in  nos  collatum  case. 

Diximus  autem  antea,  neque  nos  cum  Christo  Domino,  neque  illum 
nobiscum,  ullam  habere  naturalem  communionem  in  divina  natura 
ipsius,  iuxta  quam  alioqui  cum  suo  Patre  duntaxat  et  sancto  spiritu 
est  unus  atque  aeternus  Deus,  sed  communionem,  quam  et  ille  nobis- 
cum habet  et  nos  cum  ipso  vicissim,  consistere  in  humanitate  ipsius, 
hoc  est,  in.  corpore  et  sanguine  ipsius. 

In  hac  igitur  corporis  et  sanguinis  sui  communione,  docet  Scrip- 
tura, Christum  Dominum  corpus  et  sanguinem  suum  dt  accepisse  a 
nobis,  dt  rursum  etiam  nobis  tradidisse.  Accepisse  a nobis  Christum 
Dominum  corpus  et  sanguinem  suum,  docet  Paulus,  dum  illum  semen 
Abrahae  supemssumpsisse  '),  (fol,  46*)  eiusdem  item  carnis  et  san- 
guinis participem  factum  esse,  cum  quo  pueri,  hoc  est.  Catholica  Dei 
Ecclesia,  communionem  habebant;  et,  cum  in  fonna  Dei  antea  es- 
set, formam'  servi  accepisse  testatur  ').  Tradidisse  nutem  nobis  illum 
corpus  et  sanguinem  suum,  verba  caenae  solemnia  illa  apud  Euange- 
li.stas  et  Paulum  ipsum  docent..  Videndum  igitur  erit,  quidnam  in 
communi  iam  nobis  simul  et  Christo  Domino  corpore  ac  sanguine 
nostro,  aut  nobis,  aut  Christo  Domino  proprium  fuerit  ante  institu- 
tam illius  nobiscum  et  nostram  sccum  communionem.  Quod  enim 
nobis  proprium  antea  fuerat,  id  sane  a nobis  in  illum;  quod  vero 
illius  proprium  erat,  id  in  nos  ab  illo  collatum  esse  in  ea  commu- 
nione instituenda  intelligemus.  Quorsum  enim  attinebat,  Christum  D. 
aut  a nobis  accepisse  id,  quod  prius  habuisset,  ant  in  nos  contulisse, 
quod  ante  institutam  etiam  communionen\  ad  nos  alioqui  pertinebat? 

Jam  cum  clarissimis  scripturae  testimoniis  doceamur,  Christum  D., 
quatenus  ex  matre  virgine  spiritus  sancti  opi&cio  genitus  est,  ex 
patribus,  quantum  ad  carnem  attinet,  progenitum  esse,  et  dubium  non 
sit,  lilteros  omnes  ex  ipsis  progenitorum  suorum  lumbis  corporis  et 
snn-(fol.  46'>)guinis  sui  originem  iuxta  substantiam  ipsam  ducere 
ex  Dei  ipsius  ordinatione,  dum  ad  primos  nostros  progenitores  diceret 
ex  aequo;  Progignite  multiplicemini  et  replete  terram.  Cum  hem 
scriptura  aperte  testetur,  Christum  D.  ad  eundem  plane  modum 
(duabus  duntaxat  ezoeptionibus  additis)  participem  factum  esso  nostrae 
carnis  et  nostri  sanguinis  in  sus  incarnatione,  ad  quem  modum  nos 
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quoque  progignimur  ').  Praeterea  cum  angelus  iu  sus  ad  matrem 
rirginem  legatione  omnes  progignendi  partes  virgini  ipsi  matri  di- 
serte adscribat,  dum  eam  et  concepturam  et  parituram  esse  annun- 
ciat  filium,  etiamsi  nullius  viri  attactum  sustinuisset,  atque  in  suis 
illis  exceptionibus  nihil  aliud  do  lege  naturae  in  liberis  progignendis 
mutet,  quam  quod  virgo  mater  Christum  D.  primum  virtute  ao  opi- 
ficio spiritus  sancti,  non  autem  ullo  ullius  hominis  opera,  deinde  sanc- 
tum, non  autem  ulli  peccato  subtectum,  conceptura  et  paritura  esset; 
caetera  vero  omnia  verae  ac  naturalis  matris  officia  in  prog^endo 
suo  filio  iuxta  leges  naturae  humanae  perageret;  — cum  haec  ita, inquam, 
claris  ac  evidentibus  scripturae  testimoniis  doceamur,  simul  sane  do- 
cemur, Christum  D.  in  instituenda  hac  nostra  communione  corporis 
et  sanguinis  sui  substantiam,  nobis  solis  alioqui  antea  propriam,  a 
nobis  ex  (fol.  46*)  matre  virgine  accepisse,  et  proinde  id,  quod  ipse 
de  suo  ad  eandem  corporis  et  sanppiinis  sui  nobiscum  communionem 
attulit,  aliud  esse  oportere,  quam  ipsam  substantiam  corporis  et  san- 
guinis sui  naturalis,  etiamsi  ab  illo  nobis  corpus  et  sanguinem  in 
verba  caenae  tradi  audiamus.  Neqne  enim  traditio  in  verbis  caenae 
violat  fidem  locorum,  quae  illum  corporis  et  sanguinis  sui  substan- 
tiam a nobis,  ex  matre  virgine  progenitrice  sna,  spiritu  sancto  an- 
tore  accepisse  testatur.  -Et  certum  est  tamen,  aliquid  illnm  de  suo 
in  corpore  suo  A^inguine  ad  nostram  secum  communionem  con- 
tulisse, posteaquam  in  verbis  caenae  et  alibi,  corpus  se  et  sanguinem 
suum  nobis  in  dhum  et  potum  tradere  testatur.  Videndum  est  igitur, 
quidnam  nobis  ad  nostram  secum  communionem  de  suo  contulerit 
Christus  Dominus,  et  quidem  in  corpore  et  sanguine  soo,  posteaquam 
illius  substantiam  a nobis  (dudum  alioqui  nobis  antea  propriam)  ex 
matre  virgine,  ut  dictum  est,  accepit.  Neque  enim  cogitandum  est. 
Christum  Dominum  in  caenae  suae  verbis  Indere  ita  voluisse,  ut  vel 
nihil  de  suo  nobis  traderet  in  corpore  et  sanguine  sno,  cum  nostram 
no-(fol.  46‘)bis  secum  in  corpore  et  sanguine  suo  communionem  at- 
testaretur in  caena  sna  et  commendaret;  — vel  id  ipsum  traderet, 
quod  ad  nos  proprie  inm  olim  etiam  ante  institutam  illius  uobiscum 
communionem  pertinebat,  quodque  a nobis  ipse,  ut  dictum  est,  in 
instituenda  hac  ipsa  nobiscum  communione  per  suam  incarnationem 
accepit.  Perinde  est  enim,  sive  Christum  Dominum  de  suo  nihil  om- 
nino, sive  id,  quod  nobis  proprium  alioqui  antea  inm  fuerat,  in  no- 
stram communionem  contulisse  dicamus ; quod  sane  ab  omni  Christia- 
no homine  alienum  esse  debet. 

Indicat  nobis  igitur  scriptura  etiam,  quidnam  Christus  Dominus  in 
corpore  et  sanguine  suo  nobis  ad  nostram  secum  communionem  con- 
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tulerit,  nempe  meritam  et  gloriam  patsioiiu  mortU  et  reaarreetioais 
(uae,  qaec  illi  loli  alioqui  in  corpore  eno,  » aobii  accepto,  proprie 
crent,  quaeque  ad  no»  pertinere  nullo  modo  potuiaeent,  niai  ille  eorum 
nobis  communionem  in  corpore  et  sanguine  suo,  a nobis  hoc  fini 
accepto,  gratuito  pro  sua  misericordia  detuHsset. 

Cumque  meritum  ipsum  passionis  ac  mortis  Christi,  gloria  item  suae 
resurrectionis,  (foL  47*)  soli  ipsi  in  corpore  suo,  a nobis  accepto,  pro- 
pria esset,  neque  ad  nos  pertinere  ullo  modo  posset,  nisi  per  delatam 
nobis  eius  communionem,  atque  boc  ipsum  meritum  passionis  et 
mortis  Christi,  cademque  ipsa  resurrectionis  suae  gloria,  non  minus 
ad  nos  iam,  quam  ad  Christum  ipsum  in  corpore  suo  pertineat,  — per- 
spicuum est,  Christum  D.  ad  nostram  secum  communionem  in  cor- 
pore et  sanguine  suo  non  equidem  horum  substantiam  naturalem, 
quam  nobis  antea  propriam  ad  suam  nobiscum  communionem  ipse 
a nobis  acceperat,  dc  suo  contulisse,  sed  meritum  potius  ac  gloriam 
sacrosancti  corpori»  et  sanguinis  sui,  morte  sua  partam  et  resurrec- 
tione apertissime  declaratam. 

Ita  sane  Christus  ipsemet  D.  in  cacnu  sua  de  corpore  suo  loquitiu, 
non  quatenus  incarnatus  esset,  sed  quatenus  iam  iam  esset  moriturus. 
£t  Paulus  Apostolus  caenam  Domini  non  sane  incarnationis,  sed 
mortis  dominicae  rememorationem  esse  docet,  ut  iatelligamus,  coenao 
dominicae  rerbis  coumiunionem  nobis  in  corporei  sanguine  Christi 
D.  commendari,  non  iuxta  substantiam  ipsorum  naturalem,  quam  ille 
nobis  multo  antea  propriam  in  instituenda  sua  no-(fol.  47'’)biscum 
communione  a nobis,  ut  dictum  est,  ex  matre  virgine  accepit,  — sed 
iuxta  id,  quod  ipse  de  suo  proprio  contulit  ad  eam  ipsam  communio- 
nem, iuxta  meritum  inquam  passionis  ac  mortis  suae  et  gloriam  ad- 
niimudae  suae  resurrectionis. 

lloc  sane  testantur  verba  ipsa  Christi  D.  de  corpore  et  sanguine 
suo  in  caena  addita:  Quod  pro  vobis  traditur,  Uui  pro  vobis 

funditur,  ut  intelligamus,  cocnam  Domini  esse  ttatayyiytav  non 
equidem  incarnationis  Dominicae,  qua  illo  substantiam  corporis  et 
sanguinis  sui  a nobis  in  communionem  suam  nobiscum  accepit,  sed 
murtis  et  passionis  suae,  qua  nostra  omnium  corpora  et  nostrum 
omnium  sanguinem,  suspenso  in  cruce  corpore  suo  et  fuso  suo  in 
carne  nostra  sanguine,  perfecta  plane  reddidit,  prorsusque  sanctifi- 
ciivit,  quemadmodum  Paulus  docet;  praeterquam  ai  banc  huius  meriti 
ac  gloriae  communionem,  buius  inquam  sanctificationis  donnm,  morte 
Christi  Domini  dc  suo  nobis  gratuito  in  commune  delatum,  nostra 
ipsi  impietate  a nobis  sbiiciamus,  nusque  ab  illius  ita  nobis  delatu 
communione  destinato  contemptu  nostro,  ludac  exemplo,  excludamus. 
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Uabenms  igitur,  qoidnam  utrinque  sit  collatum,  a nobis  videlicet 
et  a Christo  Domino,  ad  eam,  quae  est  inter  nos  et  ipsum,  commu- 
nionem; nempe  a nobis  coUatam  esse  ex  matre  virgine  substantiam 
ipsam,  quae  nobis  propria  erat,  corporis  et  sanguinis  ipsius,  — ab  ipso 
vero  collatam  vicissim  esse  gratuito  partam  per  mortem  suam  nostrum 
omnium  sanctificationem,  quae  illi,  tradito  in  mortem  in  came  no- 
stra corpore  suo  et  fiiso  item  suo  sanguine,  propria  alloqui  erat. 

Inde  vero  etiam  intelligere  et  alterum  illud  possumus,  quod  in  ea, 
quae  est  inter  nos  et  Christum,  communione  observandum  esse  dice- 
bamus, nempe  simul  ne,  an  vero  per  temporis  intervalla  utrinque 
coUata  sint  ista  ad  eam  ipsam  communionem.  Cum  enim  communio 
ipsa  non  ante  coeperit  institui,  nisi  in  ipsa  Christi  Domini  incarna- 
tione, et,  quod  a nobis  ad  eam  communionem  est  collatum,  in  ipsa 
incarnatione  collatum  est,  qutftque  ab  illo  est  collatum,  morte  ipsius 
collatum  est,  — dubium  sane  esse  non  potest,  prius  multo  a nobis,- 
quod  nobis  proprium  fuerat,  quam  a Christo  Domino,  quod  suum 
erat,  ad  eam  communionem,  quae  inter  nos  et  ipsup  est,  col-(fol.  48'’) 
latum  esse;  quodque  iam  in  commune  nos  de  nostro  ex  matre  virgine 
contuleramus  in  Christi  Domini  incarnatione,  id  iam  nobis  cum  illo 
commune  fuisse  etiam  ante  passionem  ac  mortem  ipsius,  ut  denuo  id 
ab  illo  in  commune  conferri  non  oportuerit,  nisi  si  actum  agere  vo- 
luisset, quod  nobis  sane  de  Christo  Domino  cogitare  non  licet. 

Utrunque  igitur  id  ex  scripturis  docemur  in  communionis,  quae  in- 
ter nos  et  Christum  est,  consideratione,  nempe  utrinque  aliquid  colla- 
tum esse  ad  eam  communionem,  quae  est  inter  nos  et  ipsum  in  cor- 
pore et  sanguine  ipsius,  quidque  utrinque  sit  collatum,  et  quo  tem- 
pore utrinque  sit  aliquid  collatum. 

Nunc  porro  videndum  erit,  cur  ita  Patri  nostro  coelesti  compla- 
cuerit eam,  quae  est  inter  nos  et  suum  unigenitum  filium,  communio- 
nem instituere,  ut  ad  eam  utrinque  aliquid  conferretur,  ut  ipsa  com- 
munionis nostrae  cum  Christo  ratio,  quatenus  verbo  Dei  nobis  est 
patefacta,  plenius  cognosci  possit. 

Vita  aeterna  ad  nos  in  primo  nostro  progenitore  Adamo,  prius- 
quam peccasset,  pertinebat,  quatenus  ille  quidem  in  similitudine  Dei 
conditus  erat  sanctas  videlicet  ac  im-(fol.  49*)mortaiis  vitamque 
victurus  aeternam,  si  non  sibi  ipsemet  per  . suam  inobedientiam  mor- 
tem aeternam  accersivisset  ').  In  illius  enim  lumbis  iam  tum  eramus 
omnes,  ut,  quae  illius  ante  pecctlum  erant,  nostra  quoque  fatura 
fuerint  omnia,  quemadmodum  et  nunc,  quae  post  peccatum  illius  erant, 
nostra  quoque  esse  etiamnum,  quod  in  nobis  quidem  est,  videmus  ’). 
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Ab  hac  Tero  rits  aeterna  etsi  per  eiusdem  primi  nostri  progenito- 
ris inobedieotiam  exclusi  prorsus  essemus,  sic  i^t  mortis  aeternae 
imperium  in  nos  tyrannos  noster  (Satan  inquam  ipse)  haberet  ■); 
quia  tamen  non  uUo  rebelli  oontemptoreque  divinorum  omnium  ani- 
mo progenitores  nostri  peccarunt,  sed  indicio  suae  rationis  per  im- 
prudentiam decepti,  ubi  divini  iudicii  severitatem  non  satis  perpen- 
dissent '),  succurrit  illis  et  nobis  (in  illis)  omnibus,  divina  misericor- 
dia effecitqne,  ut  vita  nihilominus  aeterna,  non  quidam  in  nobis  ipsis 
iam,  qui  ab  illa  prorsus  excideramus,  sed  in  filio  Dei  ad  nos  perti- 
neret, quatenus  tantum  ipsius  beneficium  non  contemneremus  '). 

Interim  vero  satisfieri  oportuit  etiam  institiae  Patris  Dei,  quae 
quidem  in  lato  semel  decreto  suo  adversus  nostri  progenitoris  in- 
obedientiam  non  potuit  violari.  Eiusmodi  igitur  remedium  mortis 
nostrae  constitui  oportuit  in  filio  (fdl.  49’’)  Dei,  per  quem  alioqui 
vita  aeterna  ad  nos,  quamlibet  morti  aeternae  subiectos,  iuxta  patris 
Dei  providentiam,  pertinebat,  quod  nobis  qnidem  vitam  aeternam, 
iam  amissam,  restitueret,  sed  iustitiae  nihilominus  patris  Dei  etiam 
in  suo  indicio  satisfinceret.  Non  enim  repugnat  in  Deo  iustitiae 
misericordia,  sed  veritas  iustitia  pax  et  bonitas  sese  in  illo  mutuo 
osculantur  *). 

Porro  decretum  aeternae  Dei  adversus  nostrum  eamem  et  nostrum 
sanguinem  iustitiae  hoc  erat,  ut  aut  in  vita  aeterna  permaneret,  si 
Domino  Deo  suo  io  mandati  sui  divini  obedientia  adhaereret  >),  aut 
ab  illa  omnino  ita  dxcluderetur,  si  mandatum  divinum  quoquomodo 
per  transgressionem  violasset,  ut  ad  caui  restitui  in  aeternum  nullis 
suis  vinbus  nullaque  sua  industria  aut  dignitate  anqnam  omnino  pos- 
set *).  Aeternum  igitur  hnc  decretum  insti  Dei  atque  immutabile  esse 
oportuit,  quemadmodum  iustitia  ipsius  aeterna  atque  immutabilis  est, 
neque  caro  nostra  sub  mortem  iam  per  peccatum  conclusa,  ad  quam 
alioqui  adhuc  vita  aeterna  in  Dei  filio  iuxta  patris  Dei  providentiam 
pertinebat,  ullo  alio  modo  ad  eam  ipsam  vitam,  a qua  exciderat,  re- 
stitui potuit,  nisi  rursum  per  obedientiam  suam,  quemadmodum  per 
propiinm  inobedientiam  in  primis  nostris  progenitoribus  a vita  ex- 
clusa (fol.  50*)  erat.  Alioqui  non  esset  aeternum  atque  immutabile 
decretam  illud  Dei,  quo  nostrae  et  non  alteri  cami  vitam  aeternam 
addicit  in  nostris  primis  progenitoribus,  quatenus  illi  in  eadem  ipsa 
carne  nostra  mandato  ipsius  obediissent. 

At  vero  in  universa  came  nostra  humana  nemo  reperiri  potuit,  qui 
amissam  semel  obedientiam  redint^are  rursum  posset,  atque  ita  de- 
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jnnm  Titam  quoqne  aeternam  restitueret.  Et  tamen  in  came  nostra 
obedientium  redintef^ri  oportebat,  siquidem  nostra  caro  serrari  rur- 
sum debuisset,  ut  ne  praeter  decretum  Dei  semel  prolatum  serrare- 
mur, cum  alioqui  rita  ipsa  aeterna  ad  noa,  quantumris  morti  iam 
snbieetos,  in  filio  Dei  inita  patris  Dei,  ut  dictum  est,  providentiam 
pertineret  '). 

Cum  igitur  rita  nostra  etiam  ante  conditos  progenitores  nostros 
primos  in  filio  Dei  ad  nos  pertineret,  et  eam,  in  primis  nostris 
progenitoribus  amissam,  nemo  inter  homines  Adamo  similes  in  came 
nostra  restituere  posset,  quatenus  nemo  amissam  semel  obedientiam 
redintegrare  rursnm  potuit,  et  tamen  obedientiam  nihilominus  in 
came  nostra  redintegrari  oporteret,  siquidem  iuita  decretum  Dei  caro 
nostra  servari  mrsns  debebat  *),  (fol.  50'’)  poscebat  hoc  aeterna 
atque  immutabilis  Dei  ia  suo  decreto  iustitia,  ut  is  ipse,  in  quo 
vita  aeterna  ad  carnem  nostram  pertinebat,  nempe  filius  Dei  ipse, 
fieret,  quod  nos  sumus,  nempe  homo,  ut  amissam  per  hominem  obe- 
dientiam homo  in  hominibus  (quod  nemo  alius  praestare  potuit) 
redintegraret,  — atque  ita,  redintegrata  demum  carnis  nostrae  in  suo 
corpore  ol>edientia,  et  expiata  item  eiusdem  camis  nostrae  in  cor- 
pore suo  inobedientia,  viam  rursus  ad  vitam  aeternam,  per  hominem 
in  carae  nostra  amissam,  homo  etiam  in  eadem  ipsa  carne  nostra  ho- 
minibus, suae  inquam  Eccleaiae,  praepararet. 

Sed  eum  id  cum  divinae  existentiae  aeternitate  pugnaret,  ut  Deus 
verteretur  in  hominem  desineretque  semel  esse  quod  erat,  *),  fieri  enim 
non  potuit,  quin  converso  in  hominem,  hoc  est,  in  carnem  Deo  filio. 
Deos  quoque  Pater  et  Spiritus  sanctus  simul  converteretur,  iainquc 
desineret  aeterna  atque  immutabilis  esso  divina  illa  spiritus,  non 
autem  carnis,  existentia,  quae  quidem  una  est  atque  eadem  prorsusque 
individua  ab  aeterno  et  in  Patre  simul  et  in  filio  et  in  spiritu 
sancto,  cum  *),  inquam,  id  modis  omnibus  pugnaret  cum  aeterna  illa 
et  immutabili  unaque  item  et  (fol.  51*)  eadem  ac  prorsus  individua 
divinitatis,  qua  Deus  spiritus  est  *),  in  ptre  pariter  ac  filio  et  spiritu 
sancto  existeptia,  ut  Dens  filius  in  carnem  seu  hominem,  mutata 
spiritus  existentia,  verteretur,  — et  tamen  filimn  Dei,  ut  decreto  patris 
sui  in  restituenda  nohis  salute  nostra  satisfaceret,  hominem  scu 
carnem  fieri  oporteret,  ad  redintegrandam,  quae  per  nostros  progeni- 
tores violata  fuerat,  nostram  in  came  etiam  nostra  obedientiam  *),  — 
visum  est  patri  Deo,  ut  unigenitus  eius  filius  in  ana  incarnatione 
non  equidem  aeternam  spiritus  illam  existentiam  camis  existentia 
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commutaret,  cum  id  ipaa  divinitatis  totius  existentia  individua  ferre 
non  poaaet,  aed  huio  aeternae  et  nunquam  in  aeternum  mutabili  spi- 
ritus existentiae  semen  Abrahae,  ex  matre  virgine  autore  spiritu 
sancte  assumptum,  superindueret  atque  ita  demum,  permanente 
prorsus  integra  in  aeternum  divinitatis  suae  una  illa  eedemque  et 
individua  cum  patre  suo  et  spiritu  sancto  existentia,  particeps  nihilo- 
minus fieret  carnis  nostrae  et  nostri  sanguinis  *),  ut  in  nostra  came, 
divinae  suae  naturae  per  eiusmodi  assumptionem  coniuncta,  camia 
etiam  nostrae  inobedlentiam  corporis  sui  oblatione  ex-(fol.  61'>) 
piaret  per  mortem,  et  amissam  olim  obedientiam  rursus  redintegra- 
ret per  donatam  nobis  gratuito  omnis  suae  sanctitatis  et  innocentiae, 
in  came  nostra  serratae  *),  omnis  item  sni  meriti  ac  gloriae,  morte 
sua  partae,  plenam  ao  salutarem  communionem.  Ita,  enim  et  non 
aliter,  satisfieri  potuit  aeternae  patris  Dei  iu  suo  decreto  iustitiae,  dt 
nihilominus  aeternae  illi  divinitatis  in  filio  Dei  existentiae  ac  dignitati 
nibil  omnino  derogari. 

Ita  scriptura  passim,  oportuisse  in  Christo  Domino  omnem  com- 
pleri iusthiam,  oportuisse  illum  pati,  oportuisse  exemplo  ser|ientia 
aenei  exaltari,  oportuisse  denique  mori  ac  resurgere,  et  proinde 
oportuisse  etiam  cernis  nostrae  participem  fieri,  nt  vere  mori  posset, 
testatur  *).  Cum  enim  in  solam  duntaxat  nostram  et  non  aliam  ullam 
carnem  mortis  imperium  apud  Satanaro,  per  peccatum  nostrum,  ex- 
taret,  — sane  neque  mori  neque  pati  vere  et  proinde  ne  iustitiae  qui- 
dem patris  sui  satisfacere  Christus  D.  potuisset,  nosqne  adeo  omnes 
in  peccato  et  morte  haerere  omnes  oporteret,  si  ullius  alterius  et  non 
nostrae  carnis  Christus  D.  particeps  factus  fuisset. 

Non  tantum  igitur  id  scripturae  autoritate  docemur,  quod  Christus 
D.  corporis  et  sanguinis  (fol.  68‘)  sui  substantiam  non  equidem  nobis 
in  cocna  sua  donavit,  sed  a nobis  ex  matre  virgine  in  sua  incarna- 
tione aooepit;  verum  rationem  quoque  divini  hac  in  parte  consilii 
patefactam  nobis  habemus,  ut  intelUgamus,  per  redintegrationem  no- 
strae in  came  nostra  obedientiae,  quam  Paulus  legis  iustificationem 
vocat  et  in  carne  in  nobis  adimpleri  oportuisse  docet  *),  vitam  nobis 
rursas  aeternam  in  Christo  Domine  restitutam  esse. 

Sed  in  hac  tamen  carnis  nostrae  per  Christum  Dominum  super- 
assomptione  id  etiam  observare  debemus,  quod  per  spiritum  sanctum 
non  temere  exceptum  esse  audimus,  nempe  camis  nostrae  qualitatem, 
hoc  est,  peceatum  sen  peccati  servitutem.  Hic  enim  spiritus  sanctus 
carnem  nostram  in  Christi  corpore  hac  qualitate  liberat  per . angeli- 

■)  Heb.  8.  Matth.  1.  Lac.  1.  •)  Hcb.  2.  >)  Roin.  8. 
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cum  apud  matrem  ipsam  et  Panlinum  rursus  tesUmoniam,  cni  et 
Prophetae  alioqui  et  Israelitioorum  sacrificiorum  umbrae  modis  om- 
nibus astipulantur.  Angelus  enim  sanctum  vocat,  quod  virgo  mater 
c;x  sete  sutore  spiritu  sancto  progenitura  erat,  et  Paulus  peccati 
conditionem  diserte  excipit  in  Christi  Domini  humanitate,  ut  osten- 
dat, aubstan-(fol.  62i>)tiam  quidem  ipsam  carnis  nostrae  naturalis, 
qualis  videlicet  in  Adamo  ante  peccatum  fuerat,  Christum  Domiuum 
in  se  assumpsisse;  caeterum  contractam  illam  post  peccatum  quali- 
tatem ipsius  non  item,  nempe  peccati,  ut  dictum  est,  servitutem. 
Quodque  alibi  Scriptura  ait,  illum  sustulisse  peccatum  mundi,  in  il- 
lum translatas  esse  omnes  iniquitates  nostras,  et  quae  eius  generis 
habentur,  id  pii  omnes  intellignnt  pro  culpae  peccatorum  imputatione 
accipiendum  esse,  hoc  est,  culpam  peccatorum  nostrorum  seu  iniqui- 
tatum nostrarum  imputatione  divini  iudicii  in  ipsum  translatam  esse, 
ut  corporis  sui  immaculati  oblatione  propitiatoris  expiaretur. 

Substantiam  duntaxat  igitur  camis  nostrae  assumpsit  a nobis  Chri- 
stus Dominns  in  instituenda  nobiscum  communione,  non  autem  qua- 
litatem illiiu,  nempe  pecoati  servitutem,  quae  non  equidem  per  nostri 
creationem,  sed  per  progenitorum  nostrorum  peccatum,  nobis  propria 
esse  coepit.  Qualitas  autem  carnis  nostrae  per  peccatum  inducta  nobis 
mansit  propria  in  Christi  Domini  incarnatione. 

Kcliqnit  porro  nobis  adhuc  propriam  carnis  nostrae  qualitatem  i- 
stam  Christus  Do-(fol.  63*)minus  in  sua  incarnatione,  ut  substantiam 
carnis  nostrae  in  suo  corpore  per  suam  obedientiam  sanctificaret, 
quemadmodum  illam  primus  noster  progenitor  olim  per  suam  inobe- 
dientiam  in  universa  sua  posteritate  contaminarat,  atque,  ssnctificata 
ita  demum  in*ae  came  nostra,  qualitatem  carnis  nostrae  nobis  relic- 
tam, sancti  corporis  sui  oblatione  loco  nostro  facta,  expiaret,  perinde 
atque  si  omnium  mortalium  nocentissimus  esset. 

Id  sane  praestare  non  poterat  coram  iusto  patria  sui  indicio,  si 
cum  camis  nostrae  substantia  qualitatem  quoque  illius  in  se  recepis- 
set. Proinde  Deus  optimus  ita  est  moderatas  consilium  divinae  hac 
in  parte  providentiae  suae,  ut,  quoniam  Christo  Domino  in  came 
nostra  non  pro  suo,  quod  nullam  habebat,  sed  pro  nostro  omnium 
peocato  moriendam  erat,  substantiam  duntaxat  carnis  nostrao  in  se 
reciperet,  — non  autem  quatitatem.  Alioqui  si  qualitatem  quoque  carnis 
nostrae  eum  eius  substantia  recepisset,  nempe  peccati  servitutem,  non 
illi  iam  pro  nobis  nostrove  peeeato,  sed  pro  seipso  suoque  peccato, 
moriendum  fuisset. 

Ut  igitur  non  pro  se  suoque  ipsius  peccato,  sed  pro  nobis  nostro- 
qne  peccato,  mari  in  carne  nostra,  mortisque  suae  merito  propriam 
adhuc  illam  (foL  63'’)  carnis  nostrae  in  nostris  corporibus  qualitatem, 
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ipsam  inqium  peccati  et  mortis  serritutem,  non  quidem  a nobit  in 
vita  bac  nostra  tollere  omnino  (non  enim  amplius  virtnicm  suam  di- 
vinam ia  nostra  infirmitate  illustrandi  occationem  ullam  habuisset), 
sed  culpam  illius  omnem  merito  corporis  et  sanguinis  sui  innocentis- 
simi  in  eadem  ipsa  came  nostra  duere  expiareqne  posset*:  posset 
item,  expiata  ad  hunc  modum  culpa  omni  propriae  nostrae  qualitatis, 
cam  rete  demum  contegere  in  patris  tui  coelestis  hidido  propria 
corporis  et  sanguinis  tui  qualitate,  nempe  innocentia  iustitia  et 
sanctitate,  in  qua  neque  ipsa  etiam  legit  divinae  severitas  desiderare 
ullo  modo  aliquid  omnino  queat,  delata  nobis  gratuito  plena  illius  et 
salutari  communione,  — ut  inquam  haec  omnia  filius  Dei,  non  violato 
interim  aeternae  patris  sui  iustitiae  decreto,  fideliter  praestare  posset, 
postesquam  vita  adhuc  aeterna  in  ipso  ad  nos,  etiam  post  lapsum 
progenitorum  nostrorum,  iuxta  aeternam  Dei  providentiam  pertine- 
bat, substantiam  ipse  duntaxat  camis  nostrae  a nobis  ex  matre  sua 
virgine  io  sua  nobisenm  communione  accepit;  nobis  vero  de  suo 
vicissim  ad  eandem  ipsam  communionem  detulit  propriam  sibi  alio- 
qui  soli  corporis  et  sanguinis  sui  (foL  54*)  qualitatem,  sic  ut  per 
hanc  nostram  cum  ipso  in  qualitate  corporis  et  sanguinis  sui  com- 
munionem tam  innocentes  insti  et  sancti  esse  censeamur  in  conspectu 
Patris  Dei,  quam  ipsemet  Christus  Dominus  innocens  iustus  et 
sanctus  in  carne  nostra  apud  Patrem  suum  habetur,  etiamsi  nos  pro- 
priam adhuc  illam  carnis  nostrae  qualitatem,  peccati  inquam  et  mor- 
tis servitutem,  in  nobis  haerentem,  dum  hic  vivimus,  habeamus. 

Inde  vero  iam  facile  et  perspicue  cognosci  perspicique  posse  puta- 
mus dt  partes  ipsas  dt  totam  adeo  rationem  (verbo  nobis  divino  pa- 
tefactam) eius  communionis,  quae  est  inter  nos  et  Chnstum  Dominum 
in  corpore  et  sanguine  ipsius,  nempe  ut  iuxta  naturalis  sui  corporis 
et  sanguinis  substantiam,  quam  ille  non  equidem  de  suo  nobis  cor- 
pore ad  eam  communionem  contulit,  sed  a nobis  potius  ex  matre 
sua  virgine  purissima  accepit,  ipse  sit  caro  ex  carne  nostra  san- 
guisque  e nostro  sanguine  et  os  ex  ossibus  nostris  per  suam  incar- 
nationem. Inxta  vero  collatam  in  nos  gratuito  corporis  et  sanguinis 
sui,  alias  soli  illi  propriam,  qualitatem , nos  vicissim  simus  hauddu- 
bie,  gratia  sil  (fol.  64^)  Deoi,  caro  ex  carne,  sanguis  ex  sanguine  et 
ossa  ex  ossibus  ipsius,  quicunque  membrorum  ius  aliquod  in  eius 
Ecclesia  habemus;  ut  neque  nos  iam  nisi  simul  cum  ipso  damnari 
possimus,  neque  ipse  nisi  simul  iam  nobisenm  etiam  regnare  dein- 
ceps, ad  dextramque  Patris  sui  in  coelesti  gloria  considere  possit; 
quam  equidem  consolationem  in  nostra  istiusmodi  cum  Christo  Do- 
mino communione  neque  Satan,  neque  mundus,  neque  mors  ipsa 
eripere  nobis  ullo  modo  potest;  et  qui  illam  in  corde  suo  sentiunt, 
de  aliis  Sacramentorum  controversiis  non  magnopere  contendent. 
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Porro  exponta  iam  ad  hunc  modum  communione  nostra  cum  Chri- 
sto Domino  in  corpore  et  sanf^uine  ipsius,  dispiciendum  nobis  demum 
erit  in  Sacramentorum  considcmtione,  in  qiunam  communionis  no- 
strae huius  cum  Christo  Domino  parte  ponendum  sit  potissimum  my- 
sterium omnium  Sacramentorum,  hoc  est,  eane  pars  communionis 
huius  signis  Sacramentorum  adumbratur,  qua  Christus  Dominus  a 
nobis  aliquid  accepit;  an  rero  altera  illa,  qua  nobis  ille  commune 
secum  aliquid  esse  roluit,  quod  suum  proprium  erat  an  rero  simul 
utraqne.  (fol.  56*) 

Atque  hic  paulo  esse  attentiores  vellem  pios  omnes,  nam  hic  po- 
tissimum cardo  omnis  totius  fere  controversiae  in  re  Sacramentaria 
Tersatur,  et,  si  id  diligentius  paulo  ab  omnibus  observatum  fuisset, 
minus  multo  dissidiorum  hodie  proculdubio  in  causa  Sacramentaria 
haberemus. 

£t  nos  quidem  non  obscure  iam  indicasse  videmur,  quanam  in 
parte  nostrae  cum  Christo  Domino  communionis  Sacramentorum  om- 
nium mysterium  positam  esse  existimemus,  nempe  in  ea,  qua  in  nos 
n Domino,  non  autem  a nobis  in  Dominum  aliquid  in  commune  col- 
latum esse  constat.  Addemus  tamen  adhuc  paucis  doctrinae  huius  no- 
strae rationem. 

Ac  primum  nemini  dubium  esse  putamus,  signa  omnium  Sacramen- 
torum esse  signa  divinae  erga  nos  gratiae,  non  iuxta  quam  conditi 
sumus,  aut  etiamnnm  in  vita  hac  sustentamur,  sed  iuxta  quam,  cum 
irae  et  mortis  filii  essemus,  in  filios  Dei  rursum  vitaeque  aeternae 
haeredes  in  Christo  regeniti  sumus,  quo  quidem  nomine  etiam  signa 
remissionis  peccatorum  institiae  ac  regenerationis  nostrae  vocantur. 
Quatenus  igitur  signa  ipsa  Sacramentorum  signa  sunt  collati  in  nos 
salutaris  beneficii  in  (foL  56<i)  Christo,  hactenas  sane  ipsum  quoque 
Sacramentorum  mysterium  in  ea  hauddubie  nostrae  cum  Christo  Do- 
mino communionis  parte  constitui  oportet,  qim  in  nos  ille  de  suo 
aliquid  contulit,  non  autem  a nobis  aliquid  accepit. 

Deinde  id  quoque  extra  omnem  controversiam  esse  non  dubitamus, 
in  Christi  praesertim  Ecclesia,  quae  Deum  sane  ex  aequo  et  in  aeter- 
na decretorum  suorum  iustitia,  et  in  immensa  pariter  bonitate  ac  mi- 
sericordia praedicat  et  adorat,  nos  eandem  omnino  cum  Christo  Do- 
mino corporis  et  sanguinis  substantiam  in  primis  iam  olim  progeni- 
toribus nostris  habuisse,  multo  etiam  ante  Christi  D.  incarnationem; 
atque  in  Christi  demum  Domini  incarnatione  ita  in  illum  de  nostro 
ex  matre  virgine  collatam  esse  ad  eam,  quae  inter  nos  et  ipsum  est, 
communionem,  ut  ipse  particeps  ilUas  dontaxat  fieret  una  nobiscum, 
non  autem  solus  totam,  nobis  exclusis,  possideret.  Quare  cum  substan- 
tia ipsa  corporis  et  sanguinis  Christi  nostra  prius  fuerit,  quam  in  ip- 
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sina  participationem  Christns  D.  venisset,  et  postea  nunqnam  nostra 
esse  desierit,  equidem  diei  non  potest,  nobis  a Christo  D,  ad  no- 
stram seeum  eommunionem  per  mortem  suam  collatam  esse,  multo 
minus  autem  ad  Sacramentorum  mysterium  referri  potest,  quatenus 
sane  (fol,  66*)  Saemmentorum  omnium  mysterium  in  ea  potissimum 
nostrae  cum  Christo  communionis  parte  est  posRnm,  qua  in  nos  ille 
de  suo  aliquid  ad  amissae  salutis  nostrae  recuperationem  contnlit,  ut 
pluries  est  dic^im,  non  nutem  a nobis  accepit. 

Postremo  id  quoque  certum  est,  non  posse  commonstari  ullis 
omnino  sive  rationibus,  sive  testimoniis,  aliquam  vel  minimam  acces- 
sionem in  nostro  corpore  et  sanfpiine,  quod  quidem  ad  naturalem 
eorum  substantiam  attinet,  ex  delata  nobis  a Christo  Domino  per 
mortem  suam  corporis  et  sanjpiinis  sui  communione.  Neque  enim 
aut  antea  minus  fuimus  homines,  quam  nunc  sumus,  aut  nunc  etiam 
ma;ps  sumus,  futurive  unquam  sumus  homines,  quam  ante  fuimus, 
si  ipsam  corporis  et  sanguinis  nostri  naturalis  substantiam  spectemus; 
nam  de  qualitate  nunc  non  agimus.  Et  proinde,  si  substantiam  ipsam 
corporis  et  sanguinis  Christi  ab  illo  nobis  ad  nostram  seeum  oom- 
muniooem  conferri  in  usu  Sacramentorum  dicamus,  simul  quoque 
illum  eiusmodi  sane  doni  autorcra  facimus,  cuius  alioqui  accessio, 
nullis  omnino  neque  rationibus,  neque  testimoniis  commonstrari  que- 
at; quod  equidem  (fol.  56‘')  perinde  ferme  est,  ac  si  Christum  Dmni- 
num  in  suis  institutionibus  ludere  voluisse  dicamus,  quod  tamen 
quantum  a pio  quovis  homine  alienum  esse  debeat,  facile  quivis  in- 
telligere  potest. 

Et  tamen  multis  visa  est  hactenus  doctrina  illa  de  dono  substan- 
tiae ipsius  corporis  et  sanguinis  Christi  in  usu  Sacramentorum  pluri- 
mum habere  ponderis  ad  tuendam  cSicaciam  ac  dignitatem  Sacramen- 
torum; adeoque  et  contemptus  Sacramentorum  accusati  sunt  omnes, 
qui  donum  substantiae  ipsius  corporis  et  sanguinis  Christi  nntnraUs 
in  usu  Sacramentorum  ita  non  vellent  agnoscere,  ut  eam  in  signorum 
elementis  includi  reabter  perque  illa  manibus  ministrorum  tradi  fate- 
rentur, cum  res  ipsa  alioqui,  paulo  modo  diligentius  inspecta,  claris- 
sime testetur,  hac  tali  doctrina  magis  multo  elevari  veram  dignitatem 
atque  efficaciam  Sacramentorum,  quam  commendari,  adeoque  etlneem 
ipsam  pariae  nobis  salutis  nostrae  in  Christo  non  leviter  obscurari; 
quam  alioqui  ita  obscuratam  esse  videmus  per  papisticam  illam  tran- 
substantiationem,  ut  offusi  adhuc  per  illam  fumi  multi  non  faoile  apud 
multos  adhuc  pios  alioqui  (fol.  67*)  et  doctos  homines  discuti  pos- 
sint. Spes  est  tamen  fore,  ut  brevi  discutiantur  per  gratiam  Dei,  qui 
causam  Euangelii  sui  non  deseret,  sed  ad  gloriam  filii  sui  indies  ma- 
gis ac  magis  illustrabit. 
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SUtoiroiui  ighuT  mysterium  omnium  Sacramentorum  in  ea  potissi- 
mum communionis  nostrae  cum  Christo  parte  consistere,  qua  Christus 
Dominus,  quod  suum  proprium  in  suo  corpore  et  tantcnine  erat,  nobis 
gratuito  contulit  ad  nostram  aecum  communionem,  nempe  innocen- 
tiam iustitiam  et  sanctitatem,  meritum  item  passionis  et  mortis  suae 
et  gloriam  admirabilis  suae  in  carne  nostra  resurrectionis. 

Haec  porro  cummunio  agnoscitur  et  sentitur  fide,  antore  spiritu 
sancto,  in  usu  legitimo  Sacramentorum,  et  cum  fides  sit  rerum, 
non  equidem  praesentium,  multo  minus  vero  sensibilium,  sed  futura- 
rum, quae  in  spe  sunt  positae,  et  proinde  absentium  quoque  et  quae 
hic  io  vita  hac  videri  sentirique  non  possunt,  perspicuum  est,  ne  ip- 
sins  quidem  qualitatis  a Christo  Domino  in  coqiore  suo  nobis  com- 
municatae realem  ullam  sive  praesentiam  sive  exhibitionem  in  vita 
hac  nostra  posse  constitui,  — nedum  ut  substantiae  ipsius  naturalis 
corpo-(foL  57'>)ris  Christi  praesentia  aut  exhibitio,  quae  per  signorum 
elementa  manibus  ministri  fiat,  constitui  ullo  modo  possit  in  usu 
Sacramentorum. 

Scio  hic  disputari  de  fidei  praesentia,  apprehensione,  seu  percep- 
tione, ct  realem  praesentiam  ita  exponi,  ut  fictae  duntaxat  opponatur. 
Sed  qnorsnm  attinet  novam  formare  Grammaticam  dc  vocibus,  quae 
ad  causam  ipsam  non  pertinent  et  in  Scripturis  nusquam  habenturP 
Veram  ac  salutarem  corporis  Christi  communionem  libenter  ac  reve- 
renter agnoscimus:  realem  ac  substantialem,  ut  vocant,  ex  Scripturis 
non  novimus.  Imo  vero,  cum  eam  ipsam  veram  ac  salutarem  commu- 
nionem fide  sola  agnosci  ac  sentiri,  non  autem  sensibus  ullis  percipi 
audimus,  et  apertam  Pauli  doctrinam  habeamus,  fidei  praesentiam 
cum  reali  iuxta  speciem  ipsam  praesentia  consistere  non  posse,  (quo 
paeto  enim  quis  speret,  quod  habet?  aut  quo  pacto  credat,  quod  non 
sperat?)  equidem  non  solum  putamus  non  posse  coniungi  ullo  modo 
realem  ullam  iuxta  speciem  praesentiam,  ne  dicam  exhibitionem,  quae 
ministri  pianibus  (foL  SS”)  fiat,  cum  fidei  praesentia,  sed  alteram  al- 
tera potius  tolli  etiam  iuxta  Pauli  doctrinam  non  dubitamus.  Quo 
quidem  solo  nomine  doctrinam  hanc  de  reali  iuxta  ipsam  substan- 
tiam corporis  et  sanguinis  Cbristi  in  usu  Sacramentorum  per  manna 
ministri  exhibitione  modis  plane  omnibus  alienam  esae  iudicare  om- 
nes possunt  a natura  ipsa  Sacramentornm,  qui  illa  et  fidei  nostrae 
exercitia,  et  ad  obsignandos  in  fide  nostros  animos  instituta  esse  fa- 
tentur. 

Dum  i^tnr  commnnionem  nostram  cum  Christo  Domino  ea  potis- 
simum parte  mysterium  Sacramentorum  esse  dictmns,  qua  parte  a 
Christo  Domino  id,  quod  illi  alioqui  soli  in  corpore  et  sanguine  suo 
proprium  erat,  in  nos  id  gratuito  ad  nostram  aecum  communionem 
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collatum  esse  non  dubitamus:  dum  item  eam  ipeam  communionem  fide 
sola  agnosci  et  sentiri  dicimus  in  usu  potissimum  Sacramentorum,  — 
simul  sane  realem  illam  etiam  praesentiam  atque  exhibitionem  corpo- 
ris et  sanguinis  Christi  naturalis,  quae  ministri  manibus  fiat,  a natura 
ipsa  Sacramentorum  prorsus  alienam  esse  minime  obscure  dedaramus. 
(fol.  B8>>) 

Atque  haec  ita  de  mysterio  Sacramentorum  nunc  dixisse,  satis  esse 
putamus.  lam  vero  do  fine  Sacramentorum  videamus. 

Fines  porro  Sacramentorum  multos  ab  aliis  constitui  videmus,  ne- 
que nos  hic  magnum  momentum  facimus,  sed,  quis  et  ordinem  et 
numerum  illorum  perturbari  apud  sectarios  potissimum  videmus,  nos 
ad  unum  praecipuum  omnium  Sacramentorum  finem  alios  fines  om- 
nes malumus  revocare,  ut  alios  fines  omnes,  veluti  fructus  quosdam, 
aut  membra  quaedam,  primi  illius  finis  unius  esse  intelligamus.  Prae- 
cipuum autem . omnium  Sacramentorum  finem  esse  dicimus,  ut  usu 
illorum  legitimo  nostra  cum  Christo  Domino  communio  in  iis,  quae 
ille  ex  suo  dono  gratuito  nobis  secum  iii  corpore  et  sanguina  suo 
communia  esse  voluit,  perpetuaque  illius  fruitio  piorum  animis  in 
eius  Ecclesia  penitus  infigatur,  ipsaque  adeo  Ecclesia  tota  in  perpe- 
tuae fruitionis  istiasmodi  fide  obsignetur  ex  Christi  Domini  institu- 
tione. 

Deus  nimirum  Opt.  Max.  nostrae  sese  infirmitati  attemperare  hac 
in  parte  voluit,  et  in  donanda  nobis  Christi  Domini  communione 
imitatus  est  politicas  regum  donati-(foL  59*)ones,  apud  quos  pri- 
mum fit  donatio  ipsa,  deinde  in  diplomate  ad  id  scripto  declaratur, 
postremo  per  additum  dijdomati  sigillum  regium  communitur  et  ob- 
signatur. 

Ad  hunc  sane  modum  docet  Paulus,  nostrae  cum  Christo  Domino 
communionis  donationem  ipsam  factam  esse  in  Patribus  (Dei  provi- 
dentia) ante  tempora  aeterna  ')>  declaratam  autem  in  Christi  Domini 
apparitione  per  Euangelium  ipsius  tamqium  per  diploma  quoddam, 
(quo  sane  nomine  Paulus  Corinthios,  hoc  est,  suum  apud  illos  mi- 
nisterium epistolam  suam  in  Domino  scriptam  vocat  *);  postremo 
vero  eam  ipsam  oommunionis  donationem,  qua  omnes  alioqui  iusti 
sumus,  obsignatam  esse  docet  in  Abrahamo  et  eius  familia  per  Sa- 
cramentum circumcisionis  ex  divina  institutione.  Diserte  enim  cir- 
cumcisionem obsignaculum  vocat,  nimirum  Sacramento  illo  circum- 
cisionis et  Abrahamus  ipse  et  eius  familia  tota  obsignabatur  mandato 
Dei  in  iustitia  illa,  quae  ab  aeterno  in  mente  Divina  iam  constabat 
nostra  cum  Christo  Domino  futuro  adhuc  communione. 
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Ea  porro  obsippiatio  designabatur  tunc  per  typicam  ac  visibilem 
eius  ipsius  commu-(fol,  69i>)nioni8  adumbrationem;  ipsa,  inquam,  prae- 
putii amputatio  testabatur  esse  in  nobis  aliquid,  quod  amputari  opor- 
teret, si  pro  iustis  halieri  deberemus,  et  sanguinis  ipsa  eSiisio  lo- 
quebatnr  suo  modo,  satis  non  esse  ad  parandam  iustitiam  taurorum 
ct  aliarum  pecudum  sanguinem,  in  sacrificiis  fundi  solitum,  sed  opor- 
tere semel  aliquando  eiusmodi  hostiam  mactari,  in  qua  non  pecudum 

amplius,  sed  noster  ipsorum  sanguis  in  carne  nostra,  ea  tamen  in- 

nocentissima,  fnndendus  esset.  Ita  videlicet  iam  tura  nostra  cum 
Christo  Domino,  saintari  nostra  hostia,  communio  in  corpore  et 
sanguine  ipsius  adumbrabatur,  adeoque  et  animis  piorum  omnium 
obsignabatur,  etiamsi  Christus  Dominus  nondum  corpus  sanguinem- 
qne  ullum  haberet.  Nimirum  agnus  noster  occisus  est  a mundi  ori- 
gine, ct  est  Christus  Dominus  heri  hodie  et  in  saecula,  quod  quidem 

attinet  ad  delatam  nobis  in  ipso  etiam  Adamo  corporis  et  sanguinis 
sui  salutarem  communionem. 

luxta  hanc  Pauli  doctrinam  igitur  de  circumcisione  nobis  proditam, 
eum  esse  praecipuum  finem  dicimus  omnium  Sacramentorum,  ut  per 
institutam  autore  Deo  ipso  recordationem  in  signo  aliquo  visibili  no- 
strae curo  (fol.  60*)  Christo  Domino  communionis  fides  illius  animis 
piorum  in  eius  Ecclesia  penitus  infigatur,  ipsaque  adeo  Ecclesia  tota 
in  perpetua  illius  fruitione  ad  vitam  usque  aeternam  duratura,  autore 
spiritu  sancto,  obsignetur;  id,  quod  in  singulorum  adhuc  Sacramento- 
rum explicatione  plenius  ostendetur. 

Ab  hoc  fiue  autem  velut  ab  arbore  multi  fructus  proveniunt.  Non 
enim  cogitandum  est,  obsignationem  illam  nostrae  cum  Christo  Do- 
mino communionis,  quam  in  animis  nostris  autore  spiritu  sancto 
fieri  sentimus  iu  Sacramentorum  ministerio,  ita  frigidam  et  otiosam 
esse,  ut  non  suos  fructus  aliquos  producat,  qui  nos  vere  Christo 
Domino  communicare  testentur.  Nos  dnos  praecipuos  fructus  obsigna- 
tionis Sacramentariae  veluti  duo  membra  quaedam  ponemus  finem- 
que omnium  Sacramentorum  bimembrem  quodammodo  statuemus,  ut 
intelligamus,  spiritum  sanctum,  qui  nunquam  inaniter  aut  ociose  spi- 
rat, duo  in  nobis  operari  per  Sacramentariam  suam  obsignationem. 

Primus  fructus  seu  primum  membrum  obsignationis  Sncrameutnriac 
est  T\<ift0of'ia  et  quies  certa  conscientiae  iu  nostra  cum  (fol.  60'') 
Christo  Domino  communione,  quae  nos  certos  reddit,  nullam  nobis 
amplius  reliquam  esse  condemnationem,  posteaquam  Christo  Domino 
coniuncti  sumus  per  delatam  gratuito  corporis  et  sanguinis  sui  com- 
munionem. Alter  fructus  seu  alterum  membrum  Sacramentariae  ob- 
signationis est  mentis  nostrae  affectuumque  immutatio  vel  innovatio, 
(Graeci  dyaxalv*iv<v  seu  furdvnav  vocant)  quam  secum  ipsa  alioqui 
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xXripc^opit  adfert.  Cliii  enim  communianii  noitrae  cnm  Christo  Do- 
mino beneficiam  in  animo  soo  vere  sentit  ac  reputat)  is  proculdubio 
intelligit,  ad  quem  modum  Christus  Dominus  ambulavit,  (ut  vm’bis 
loannis  utar)  ad  eundem  quoque  modum  sibi  pro  sua  virili  ambulan- 
dam esse. 

Hunc  sane  utrunque  Sacrameutariae  obsignationis  fructum  Paulus 
nobis  in  baptismo  nostro  commonstrat,  dum  baptizatos,  ad  stabUien- 
dam  nostram  irAsps^Sfiav,  Christum  ipsum  induisse,  atque  unum 
adeo  nos  iam  omnes  in  illo  hominem  esse  fatetur  ^ ac  rursus  baptis- 
mum renovationis  lavacrum  esse  testatur.  Interim  tamen  leuovationem 
a pendere  docet,  dum  ideo  in  baptizatorum  conversatione 

imaginem  mortis  (fol.  61>)  sepulturae  ac  resurrectionis  Christi  re- 
quirit, quod  in  mortem  ipsam,  hoc  est,  in  mortis  Christi  Domini 
communionem  baptizemur, 

Caetenim  mentis  nostrae  affectuumque  renovatio  per  officia  decla- 
ratur, iuxta  cuiusque  vocationem,  tamque  late  patet  nostri  renovatio, 
quam  late  patet  nostra  omnium  corruptela  et  instituta  rursum  verbi 
divini  in  omnium  vocationum  officiis  praestandis  obedientia,  ut  in- 
telligamus,  alterum  iSacramentariae  obsignationis  fructum  seu  mem- 
brum esse  positum  dt  in  frenandis  nostris  intra  nos  affectibus,  dt  in 
praestandis  item  officiis  publice  et  privutim,  ut  cuiusque  id  vocatio 
requirit. 

Unde  perspicuum  est  etiam,  usum  legitimum  disciplinae  Ecclesiasti- 
cae ad  Sacramentorum  ministerium  omnino  pertinere,  quod  illam  finis 
ille  praecipuus  omnium  Sacramentorum  complecti  manifeste  videtur. 
Etenim  qui  sibi  Ecclesiae  gubernationem  concreditam  habent,  sive 
per  verbi  et  sacramentorum,  sive  per  gladii  ministerium,  facile  in- 
telligunt  esse  id  debiti  officiique  sui,  ut  peccandi  licentiam  iuxta 
suum  utrique  ministerium  coerceant;  atque  huius  sui  se  officii  com- 
monefieri sentiunt  proculdubio,  siquidem  signa  (fol.  61'>)  Sacramen- 
torum renovationis  nostrae  signa  esse,  vere  et  ex  ahimo  credunt;  et 
qui  id  secum  non  reputant  circa  usum  Sacramentorum,  adeoque  et 
nihil  huius  ad  se  pertinere  arbitrantur,  hi  equidem  communionis  no- 
strae cnm  Christo  mysterium,  aut  nondum  intelligunt,  aut,  ai  intel- 
lectum negligunt,  rei  proculdubio  fiunt  corporis  et  sanguinis  Christi 
in  usu  Sacramentorum,  tum  quod  mysterium  ipsorum  non  diiudicent, 
ut  debent,  tum  quod  mysticam  Christi  corpus.  Ecclesiam  inquam, 
incuria  negligentiaquc  sua  dedecorant,  dum  illud,  laxatis  omnis  di- 
sciplinae habenis,  variis  flagitiorum  generibus  pollui  oontaniinarique 
patiuntur. 

Ut  igitur  finem  praecipuum  omnium  Sacramentorum  cum  suis  mem- 
bris seu  fructibus  complectamur,  dicimus  hunc  esse  praecipuum  finem 


Digitized  by  Google 


DB  9A0BAMBNTIS  BCCLBSIAB  CBBISTI. 


J67 


oraoiam  Saeramentorum,  ut  uau  illorum  legitimo  noatra  cum  Christo 
Domino  ooramunio  piorum  animis  in  Ecclesia  ita  in^^ator,  totnque 
adeo  Ecclesia  in  perpetua  illius  fruitione  per  fidem  ita  obsignetar,  ut 
in  illa  rere  et  ex  animo  conquiescat  conscientiae  snae  testimonio,  et 
affectuum  illam  innovatione  otficiommqne  sedulitate  exprimat  (fol.  63*) 
ac  coBtestetur. 

Explieatis  vero  iam  Sacramentornm  partibus  et  constituto  illorum 
fine,  plenam  tandem  Sacramenti  diffinitionem,  iuxta  eam,  quam  appro- 
bavimus, partium  et  finis  explicationem,  formabimus,  et  qnidnam  in 
illa  sit  observandum  ordine  rursum  suo  recensebimus,  ac  demam,  enu- 
meratis bnins  generis  Sacramentis  omnibus,  partes  in  illis  omnes 
commonstrabimus  ordine  nostrae  huius  diffinitionis. 

Sacramentum  igitur  est  divina  ordinatio,  quae  in  ministerio  Eccle- 
siae posita,  sic  ut  ad  totam  Ecclesiam  ordihe  suo  pertineat,  h,nbet 
suum  signum  visibile,  externam  videlicet  a domino  institutam  for- 
mam seu  ceremoniam,  et  suum  item  invisibile  mysterinm  nostrae 
cum  Christo  nobis  donatae  communionis  in  corpore  et  aangpine  ip- 
sius, ut  fidem  illius  animis  piorum  in  Christi  Ecclesia  infigat  totam- 
que  adeo  Ecclesiam  in  fide  atque  perpetua  illius  fruitione  ita  obsignet, 
ut  vere  et  ex  animo  in  ea  conquiescat  conscientiae  suae  iam  pacifi- 
catae testimonio,  et  affectuum  innovatione  illam  officiorumque  seduli- 
tate exprimat  et  contestetur.  (fol.  6S>>) 

Atque  est  sane  longa  haec  vocis  Sacramenti  diffinitio,  sed  ca  vim 
naturam  ac  ingenium  Sacramentorum,  de  quibus  controversias  exor- 
tas esse  videmus,  explicari  utcunque  non  dubitamus.  Sunt  tamen  nobis 
rursum  paucis  repetenda,  quae  in  hac  diffinitione  observari  debebunt, 
ut  ipsa  diffinitio  tanto  clarius  in  singulis  ordine  Sacramentis  com- 
monstrari queat,  et  cognosci  ita  demum  etiam,  ubinam  pondus  om- 
nium controversiarum  in  argumento  hoc  Sacramentario  consistere  vi- 
deatur. Haec  igitur  observanda  erunt. 

Primo,  quod  in  omni  divina  ordinatione,  quae  pro  Sacramentis  ha- 
beri debeat,  requiruntur  expressa  verbi  divini  testimonia  de  signo 
visibili  Sacramenti,  de  mysterio  ipsius,  et  de  fine.  De  signo,  ut  non 
sit  fidlax,  requiritur  expressum  verbi  divini  mandatum  cum  prae- 
scripta certa  qnadam  foruu  et  cnemonia  ipsius.  Do  mysterio  requi- 
ritur etiam  expressa  verbi  divini  promissio,  quae  commonstret,  signi 
istiusmodi  Sacramentalis  mysterium  esse  nostram  cum  Christo  Do- 
mino in  corpore  et  sanguine  ipsius  communionem,  sive  haec  per  cau- 
sas, sive  per  effecta,  sive  per  finem  illius  designetur.  Et  requiritur 
postremo  .(fol.  6S*)  eiusmodi  testimonium,  quo  doceamur,  in  hoc  esse 
institutam  Dei  illum  ordinationem,  quae  pro  Sacramento  haberi  de- 
beat, ut  usu  illius  Christi  Ecclesia  in  sua  cum  ipso  communione, 
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ut  est  explicata,  obsifpietur.  Ubicainque  enim  haec  commonstrari,  in 
verbo  Dei  ita  possunt  circa  aliquam  Dei  ordinationem,  illic  iam  Sa- 
cramentum etiam  esse  omnino  dubitari  amplius  non  potest. 

Secundo  obserTandum  est,  quod  Sacramentorum  usus  ad  totam 
Christi  Ecclesiam  et  omnia  membra  illius  citra  controTersiam  per- 
tineat, praeterquam  si  aut  in  sacramenti  institutione  ipsa  propter 
mysterii  adumbrationem  non  obscura  aliqua  exoqitionis  significatio 
detur,  aut  naturae  adnata  alioqui  infirmitas,  aut  evidens  praeterea 
etiam  necessitas  aliqna  nos  arceat  ab  usu  ipso  sacramentorum;  non 
enim  homo  propter  sabbatum. 

Neque  se  hic  excusare  possunt  ullo  modo,  qui  ab  usu  legitimo  sa- 
cramentorum eos  arcent,  dum  haberi  potest,  quos  ad  Christi  Eccle- 
siam pertinere  membraque  illius  esse  non  ignorant,  praesertim  si  nul- 
lam praedictarum  exceptionum  proferre  queant;  et  perinde  faciimt, 
atque  si  diplomati  regio  sigillum  illius  abripere  conarentur,  quod 
sane  sine  regis  ipsius  contumelia  facere  non  possent. 

Cumqpe  fides  ipsa  ministerii  nostri  id  postulet,  (fol.  63t>)  ut,  ad 
quos  peccatorum  remissionem  pertinere  scimus,  eosdem  etiam  delato 
omnibus  remissionis  testimonio.  Euangelio  nobis  reluti  diplomate 
quodam , tradito , sine  culpa  fraudare  non  possimus , multo  ndnus 
proculdubio  illis  diplomatis  sigilla  una  cum  ipso  diplomate  possumus 
denegare,  nisi  si  quae  praedictarum  exceptionum  intercedat. 

Qui  Tero  aut  per  exceptionem  aliquam  in  ipsa  sacramenti  institu- 
tione excluduntur  propter  mysterii  adumbrationem,  ut  foemelUe  in 
circumcisione,  — aut  per  naturae  infirmitatem  signorum  sacramen  talium 
capaces  esse  non  possunt,  ut  infantes  in  agni  olim  paschalis  ut  nunc 
in  cocnae  dominicae  usu,  — aut  etiam  per  evidentem  aliquam  necessi- 
tatem excusantur,  ut  populus  olim  Israilis  in  deserto  et  qui  nunc 
morbis  afflicti  coetui  Ecclesiastico  interesse  non  possunt,  — bi  omnes, 
inquam,  pro  insignitis  censentur  in  Ecclesia  Christi,  neqne  illis  ne- 
glectus ullus  sacramentorum  imputatur  ad  condemnationem,  si  illam 
modo,  data  prima  quaque  legitimi  eorum  usus  occasione,  non  negli- 
gant  aut  contemnant. 

Ista  porro  seu  exceptionis  in  ipsa  institutione,  seu  adnatae  natura 
infirmitatis,  sive  etiam  necessitatis  exempla,  non  mutant  interiin  aeter- 
nam illam  (foL  64*)  Dei  voluntatem.  Deus  vult,  ut  omnes,  qui  ad 
Ecclesiam  quoquomodo  pertinent,  Sacramentis  suis  utantur,  dum  legi- 
time administrantur  iuxta  ipsius  ordinationem,  siquidem  milla  dicta- 
rum exceptionum  intercedat. 

Tertio  observandum  est,  quod,  etsi  Sacramenta  in  signis  suis  visi- 
bilibus diversa  esse  videantur,  quemadmodum  Augustinus  loquitur, 
tamen,  cum  unum  sit  atque  idem  omnium  mysterium,  ut  iam  osten- 
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sum  est,  nempe  nostra  cum  Christo  Conuno  oommunio  in  corpore 
et  siuifcuine  ipshu,  unos  item  atque  idem  finis  omnium,  nempe  eius 
ipsius  communionis  obsifpiatio  per  institutam  Christi  Domini  (sire 
futuri  in  vetere  olim  Ecclesia,  sive  nunc  iam  exhibiti  in  nostra  Ec- 
clesia) commemorationem,  omnia  sane  nostri  huius  generis  Sacra- 
menta, tam  in  retere,  quam  io  nostra  Ecclesia,  unum  atqne  idem. 
Sacramentum  esse  censenda  sunt,  quod  quidem  attinet  ad  mysterium 
et  finem  ipsornm ; sed  quidquid  in  illis  discriminis  est  aut  diversitatis, 
id  totum  est  positum  in  ipsis  Sacramentorum  signis  elementisque  il- 
lorum, quae  Deus  varia  esse  voluit,  ut  aliis  venturus  adhuc  Christus 
Dominus,  aliis  vero  exhibitas  iam  in  nostra  £o-(rol.  64>>)clesia  de- 
signaretur. 

Ita  Paulus  utramque  Ecclesiam  circumcisam,  utranque  item  et  bap- 
tiiatam  esse  testator  '),  etiamsi  neque  vetus  Ecclesia  externum  bap- 
tismi signum  habuerit,  ut  est  a Christo  Domino  institutum,  neque 
nostra  item  Ecclesia  norit  eam,  quae  manibus  fiat,  circumcisionem;  — 
et  utranque  rursus  Ecclesiam  unum  atque  eundem  cibum  edisse, 
unum  item  atque  idem  poculum  bibisse  docet,  nempe  Christum, 
etiamsi  neque  vetus  Ecclesia  coenae  ritum,  qualem  Christus  instituit 
haberet,  neque  nostra  Ecclesia  Pesnh  ceremoniam  observet. 

In  mysteno  igitur  et  fine  nihil  est  omnino  discriminis,  nedum  di- 
versitatis, in  utriusque  Ecclesiae  Sacramentis;  sed,  quidquid  est  dis- 
criminis aut  diversitatis  in  Sacramentis,  id  totum  positum  esse  opor- 
tet in  Saeramentornm  signis  visibilibus  eorumque  elementis,  quorum 
alia  fuerunt  venturi  adhuc,  alia  vero  nunc  sunt  exhibiti  Christi,  at- 
que ea  magis  illustria  magisqne  luculenta  et  significantia  propter 
exortam  Euangelii  lucem  magis  multo  splendidam,  quam  umbrae  ty- 
picae fueruut  in  veteri  Ecclesia  Israelis. 

Unde  id  facile  etiam  intelligi  potest,  om-(foL  65‘)nes  in  causa 
Sacramentaria  controversias  non  equidem  versari  revera , aut  circa 
mysterium  ipsnm,  aut  circa  finem  Sacramentorum,  cum  in  utroque 
horum  non  sit  discrimen  ullum,  nedum  ulla  diversitas;  sed,  si  quae 
sunt  controversiae,  illas  versari  oportere  circa  Sacramentorum  signa 
et  eorum  elementa,  quae  varia  et  diversa  esse  iuxta  externam  illorum 
faciem  videmus. 

De  eo  enim,  quod  omnes  unanimiter  unum  atque  idem,  denique 
et  aeternum  esse  neque  mutsri  posse  profitemur,  nullam  etiam  con- 
troversiam excitari  posse,  facile  quisque  iiitelligit.  Et,  cum  iam  sit 
demonstratum,  unum  esse  idemque  ac  aeternum  Sacramentorum  om- 
nium mysterium  pariter  ac  finem,  quatenus  sane  unas  est  mediator 
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noster,  unumqne  et  aeternum  salutis  nostrae  medium,  — perspicuam 
est,  nullam  posse  haberi  controrersiam  de  mysterio  et  fine  Sacra- 
ineotorum,  quatenus  sane  utraque  haec  unum  idemque  esse  semper, 
neque  variare  ullo  modo  posse  fatemur,  sed  omnes  controversias 
positas  esse  in  signorum  sacramentalium  elementorumque  considera* 
tione.  (fol.  65^) 

Et  res  ipsa  loquitar,  non  esse  positam  Sacramentariam  nostri  tem- 
poris controversiam  in  mysterii  aut  finis  sacramentorum  considera- 
tione, sed  in  signis  potius,  aut  signorum  elementis.  Dum  enim  urgetur 
sive  transqbstantiatio,  sive  connexio  corporis  et  sanguinis  Christi  na- 
turalis cum-  signis  Sacramentalibus  eorumve  elementis,  equidem  «le 
signis  eorumque  elementis  controversia  est,  dum  unius  Sacramenti 
signis  aut  elementis  id  conamur  tribuere,  quod  aborum  Sacramento- 
rum signis  atque  elementis  tribui  non  potest.  Aboqui,  si  omnium 
Sacramentorum  signa  eorumque  elementa  uno  eodemque  loco  pone- 
remus, quemadmodum  unum  essa  atque  idem  Sacramentorum  myste- 
rium, unum  item  eundemque  finem  non  dubitamus,  — aut  sane  in 
omnium  aliorum  sacramentorum  signis  atque  elementis  id  common- 
straremus, quod  unius  alicuius  Sacramenti  signis  aut  elementis  tri- 
buere conamur,  — aut  certe  unius  alicuius  Sacramenti  signis  clemen- 
tisve  non  tribueremus,  quod  in  alionun  Sacramentorum  signis  atque 
clementis  commonstrari  non  potest,  (fol.-  fi6>) 

ditare,  dum  in  coenae  dominicae  signis  eorumve  elementis  id  ur- 
gemus, quod  in  aliorum  Sacramentorum  signis  atque  elementis  com- 
monstrari non  potest,  non  equidem  de  mysterio  fineque  Sacramenti 
controversiam  movemus,  sed  de  signo  potius  aut  signi  elementis  in 
coena. 

Atque  in  statuenda  transubstantiationc  in  coenae  elemenbs,  aut  in 
urgenda  reali  illa  iuxta  ipsam  speciem  cum  illis  connexione  corpo- 
ris ct  sanguinis  Christi  naturalis,  do  coenae  elementis  proculdubio, 
non  autem  de  eius  mysterio  aut  fine  coiitro-fersiam  movemus,  dum 
illis  id  adseribimus,  quod  in  nullius  alterius  Sacramenti  elementis 
monstrari  poteat.  . 

Rursum  si  unionem  Saoramentalem  non  quidem  in  elementis  iam 
realique  cum  illis  mysteriorum  connexione,  sed  in  signo  ipso,  externo 
videlicet  ministri  opere,  constituamus,  ut  non  tam  per  elementu  ipsa, 
quam  potius  per  ipsius  ministri  opus,  manibus  ministri  inquam,  cor- 
pus et  sanguinem  Christi  naturalem  nobis  una  cum  elementis  coenae 
ministerii  sui  nomine  porrigi  exhiberique  dicamus,  — - ne  sic  quidem 
adhuc  de  coenae  mysterio  aut  fine  controversia  erit,  sed  de  signo 
potius,  nempe  (fol.  de  ministri  opere,  dum  videlicet  illi  in  coenae 
Sacramento  plus  tribuere  conamur,  quam  in  aliis  Sacramentis  ostendi 
possit. 
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Dum  igitur  in  nostra  hac  circa  mysterinm  Sacramentorum  observa* 
tione  dioimns,  omnia  Sacramenta  et  veteris  et  nostrae  Ecclesiae  esse 
unnm  ntqae  idem  Sacramentum,  quod  quidem  ad  mysterium  et  finem 
illorum  attinet,  simul  ostendimns  controversias  omnes  Sacramentarias 
non  versari  circa  mysterium  aut  finem  Sacramentorum,  sed  potias 
circa  signa,  qnae  alioqni  varia  esse  videmus,  et  elementa  illorum. 

Cumqne  vilissima  sK  pars  Sacramentomm  signnm  eiusque  demen- 
ta, et  de  praestantissima  eius  parte,  nempo  de  mysterio,  inter  omnes 
conveniat,  nempe  de  nostra  cum  Christo  Domino  aeterna  neque  un- 
quam interrumpenda  communione,  multoque  magis  aequum  ait,  nos 
attentos  esse  ad  mysteria  ipsa  Sacramentorum,  vt  illis  in  pace  et  cura 
gratiarum  actione  fruamur,  quam  ut  de  signis  illorumve  elementis 
controversias  non  necessarias  moveamus,  — non  tanti  esse  faciendus 
putamus  signorum  elementorumque  in  re  Sacramentaria  controversias 
(modo  ne  vis  ac  dignitas  my-(iol.  67‘)sterii  attingatur),  ut  propter 
illas  societatem  Ecclesiasticam  violare  quoquomodo  debeamus. 

Uuarto  nobis  observandum  est  in  hac  sacramentorum  diffinitione, 
quod,  quemadmodum  omnium  sacramentorum  mysterium  oliin  sane 
iam  coepit  in  primis  etiam  nostris  progenitoribus,  postquam  de  semine 
venturo  promissioni  credidissent,  duratque  etiamnum  sine  interruptio- 
ne ulla  in  Ecclesia  Christi,  et  plene  demum  etiam  in  mortuorum 
resurrectione  complenda  eipcctatur  omnino, — ita  signa  etiam  eius  ip- 
sius mysterii,  ab  ipsomet  Domino  instituta,  signa  sunt  proculdubio 
rei  ^t  praeteritae,  quae  dudum  alioqui  coepit,  dt  praesentis,  quae 
etiamnum  duret  in  Christi  Ecclesia  sine  ulla  interruptione,  dt  futurae, 
quatenus  illius  complementum  adhuc  in  nostra  resurrectione  sub  spe 
certissima  expectamus. 

Et  proinde  fallantur,  qui  nuda  ociosaque  signa  a nobis  constitui 
in  Sacramentis  putant,  propterea  quod  Sacramentalen^  unionem  in 
ulla  reali  omnino,  vel  cum  signo,  ministri  videlicet  opere,  vel  cum 
eius  elementis  con-(fol.  67'’)nexione  agnoscere  non  possimus.  Neque 
enim  nuda  vulgariaque  aut  ociosa  signa  in  Sacramentis  facimus, 
nedum  ut  Sacramentorum  ministerium  actionem  comicis  tragicisve 
repraesentationibus  similem  esse  dixerimus  unquam,  — sed  semper  te- 
stati sumus,  atque  etiamnum  testamur,  signa  Sacramentorum  esso 
signa  a Deo  ipso  et  Christo  Domino  ordinata,  quibus  semper  adsit 
spiritus  sanctus,  assiduas  alioqui  testis  et  glorificator  Christi  Domini 
in  omni  ipsius  institutione,  efficiatque  in  piorum  animis,  ut  in  legi- 
timo Sacramentorum  ministerio,  moto  cordis  nostri  per  ipsum  excita- 
ti, vere  nos  in  nostra  cum  Christo  Domino  commnnione  iam  olim 
delata  obsignari,  vere  illa  item  etiam  in  praesens  frui  per  fidem  sen- 
tiamus, atque  ad  certissimam  complementi  illius  expectationam  propulsu 
omni  difiidentia  erigamur. 
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Diiimus  senper  et  nane  dicimus,  sdiunctam  esse  signis  sacramen- 
tslibus  in  legitimo  sacramentorum  usn  obsignationem  nostrae  cum 
Christo  Domino  communionis,  non  tantum  praeteritae,  quasi  semel 
delata  ant  iam  cessarit  aut  interrumpi  (fol.  68>)  in  Christi  Ecclesia 
possit,  sed  praesentis  semper,  ut  illa  sere  ad  nostram  salutem  semper 
etiam,  omnium  autem  significantissime  in  usu  legitimo  iiacramentorum 
fruamor,  illinsque  oomplomeatnm  et  illustrationem  sub  spe,  nt  dictam 
est,  certissima  expectemus. 

Sed  ita  esse  adiunctam  dicimus,  et  semper  diximus,  eam  obsigna- 
tionem signis  Sacramentorum,  hoc  est,  institutae  a Domino  formae 
externae  seu  ceremoniae  illorum,  non  ut  signis  ipsis  eorumve  demen- 
tis realiter  quoquomodo  includatur  ac  insit,  neqne  item  per  signa  ip- 
sa, ministri  inquam  opus  xti^sTsiarsa,  signorumre  elementa  exhibea- 
tur praebeatur  ac  porrigatur  (bis  enim  vocibus  plerosque  uti  vide- 
mus), sed  ut  institutis  a Deo  signis,  velut  involucris  quibusdam,  de- 
signata per  spiritum  sanctum  animis  simul  nostris  ita  infigatur,  ut 
nos  in  legitimo  Sacramentorum  usu  vere  ad  salutem  nostram  ob- 
signari in  nostris  cordibus  sentiamus  in  nostra  cum  Christo  Domino 
communione:  sentiamus  item  uos  illa  vere  frui  ad  vitam  aeternam  et 
cius  futuram  adhuc  illustrationem  indubitato  expectemus. 

Uaeo  porro  qui  intra  sese  vere  sentiunt  (foL  68*’)  circa  usum  Sa- 
cra mentorum,  facile  intelligunt,  nos  satis  reverenter  et  loqui  et  sen- 
tire de  usu  legitimo  et  signis  Sacramentorum. 

lam  vero  oliscrvatis  hisce  omnibus  in  Sacramenti  difiinitione,  facile 
discerni  posse  putamus  genus  hoc  Sacramentarum,  de  quo  nostram 
hic  tractationem  instituimus:  posse  item  intelligi,  ubi  pondus  omne 
controversiarum  in  re  Sacramentaria  consistat,  et  unde  imprimis  ex- 
ortae esse  ridentur.  Superest  iam,  ut,  constituto  Sacramentorum  ge- 
nere veluti  piasse  quadam,  de  numero  deinceps  illorum  agamus,  ut 
nostram  hanc,  ita  ut  est  explicata,  diffinitionem  et  partes  illius  om- 
nes in  singulis  eius  generis  Sacramentis  ordine  suo  commonstrare 
possimus. 

Neque  ignoramus  magnam  et  hic  esse  interpretum  varietatem,  sed 
nos  ea  tantum  Sacramenta  in  nostram  hanc  classem  recipimus,  in 
quibus  nostra  haec  diffinitio,  verbi  alioqui  divini  autoritate  iam  com- 
probata, partesque  illius  omnes,  ad  unum  atque  eundem  modum  com- 
monstrari queant. 

Cum  igitur  a Papa  Bomnno  septem  Sacramenta  numerari  audimus, 
nempe  Baptismum  Confirmationem  Confessionem  Ordinem  (fol.  69*) 
Coniugium  Cocnam  Domini  et  extremam,  quam  vocant.  Unctionem, 
postulamus,  ut  in  singulis  illis  nostra  nobis  diffinitio  ad  unum  at- 
que eundem  modum  eommouatretur.  Nos  in  duobus  duntaxat,  nempe 
in  Baptismo  et  Coena  Domini,  commonstrari  posse  videmus. 
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Bornu,  qui  poenitentiam  inter  huina  generis  sacramenta  numerare 
volunt,  commonstrent  in  illa  nobis  etiam  nostram  diffinitionem,  et 
protinus  illis  credemus.  Sed  nos  id  facere  non  posse  omnino  ingenue 
fatemur,  praesertim  vero  quod  ad  visibile  illius  signum  attinet,  quod 
quidem  divina  ordinatione  in  hunc  duntaxat  usum  institutam  esset. 

Duo  nos  tantam  igitur  Sacramenta  in  Christi  Ecclesia  eius  generis 
cum  Augustino  agnoscimus,  quemadmodum  et  in  vetere  olim  Ecclesia 
duo  fuisse  legimus,  quibus  nostra  alioqui  successerunt  ex  Christi  Do- 
mini institutione.  Veteris  igitur  Ecclesiae  Sacramenta,  quae  ad  no- 
stram classem  pertinebunt,  duo  fuisse  l^mus,  nempe  circumcisionem 
et  agui  Paschalis  coenam.  Nostrae  vero  Ecclesiae,  quae  illis  succes- 
serunt, etiam  duo,  nempe  baptismum  et  ooenam  Do-(fol.  69'>)mini, 
de  qua  alioqui  potissimum  controversiae  exortae  esse  videntur.  In  istis 
igitur  quatuon  sacramentis  nostram  diffinitionem,  ut  eat  explicata, 
commonstrabimus,  et  unumquodque  illorum  ordine  suo  explicandum 
paucis  suscipiemus. 

In  circumcisione  igitur  singulas  diffinitionis  nostrae  partes  ordine 
suo  commonstrabimus  cum  earum  explicatione,  ut  res  tota  clare  et 
perspicue  cognosci  possit. 

Ac  primum,  ciroumcisionem  fuisse  Dei  ipsius  ordinationem  in  ve- 
tere Ecclesia,  aoanifeste  docemur  Glenescos  17‘  capite,  sic  ut  nulla  hac 
de  re  dubitatio  reliqua  esse  possit. 

Deinde,  quod  cirsumcisio  in  Ecclesiae  ministerio  fuerit  posita,  ver- 
ba ipsa  clarissime  testantur:  Circumcidetis  carnem  praeputii  vestri, etc. 
Uuanquam  autem  de  ritu  ipso  circumcisionis,  per  quosnam  aut  quo 
apparatu  peragi  consueverit,  certi  nihil  extare  videmus,'  certum  est 
tamen,  ordinem  aliquem  in  observanda  circumcisioae  observatam  fuis- 
se. Nam  neque  tum  sane  Deus  erat  confusionis  Deus,  extatque  raan- 
(foL  70*)datum  clarissimum  Abrahae  et  eius  semini,  hoc  est,  eius 
temporia  Ecclesiae  datum:  Et  tu  ergo  pactam  hoc  meum  custodies, 
tu,  inquit,  et  semen  tuum  etc.  duatenus  igitur  in  Ecclesiae  custodia 
posita  erat  circumcisionis  observatio,  hactenus  quoque  io  illius  mi- 
nisterio positam  fuisse  constat. 

Praeterea  quod  ita  in  ministerio  Ecclesiae  fuerit  posita  cireumcisio 
olim,  ut  ad  totam  eius  temporis  Ecclesiam  emniaque  illius  membra 
pertineret,  quae  modo  mysterium  eius  non  obscurarent,  testatur  id 
non  obscure  illa  non  sane  levis  interminatio:  Et  praeputiatus  mas- 
culus, in  cuius  carne  praeputium  non  fuerit  eircumcisum,  extermina- 
bitur anima  illa  e populo  suo,  etc.,  — ac  mandatum  illud  universale: 
Omnis  masculas  octO  dierum  ciroumcidatur  in  generationibus  vestris, 
sire  verna,  sive  emptitius  etc.,  foemellis  duntaxat  exceptis 

•)  Oea.  17. 
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Exeeptionia  porro  foemeUaruin  manireatam  aifpiifioationeni  aodirnoa, 
dum  mandatum  de  circumoiaione  ad  masculoa  duntaxat  expresais 
rerbia  rcatringi  videmua,  et  in  ea  item  corporia  parte  circnmciaionem 
imperari,  qua  aexua  foemineua  omnino  oaret.  (fol.  70>>) 

Atque  sane  piis  bie  omnibus  satia  esse  proculdnbio  deberet,  ha- 
buisse eam  voluntatis  divinae  de  hae  tali  foemellarum  exceptione  ai- 
j^nificationem,  divinaeque  voluntatis,  quae  nihil  temere  agit,  testifica- 
tionem; sed  cum  torqueri  videamus  a sectariis  exceptionem  hanc 
foemellarum  io  dreamdsione  ad  fingendas  novas  quasdam  in  aliorum 
Sacramentorum  usn  exceptiones,  rationem  quoque  divini  hac  in  par- 
te consilii  cx  scriptoris  ad  feremus,  qnac  piis,  ut  spero,  satisfaciet 
et  in  usu  aliorum  Sacramentorum  per  sectarios  commonstrari  non 
potest. 

Quemadmodum  enim  nostra  omnium  condemnatio  neque  originem 
suam  in  foemina  coepit,  etiamsi  illa  prior  omnino  vel  ipso  vetitae 
arboris  contactu  peccasset,  neque  item  a foemina  in  nos,  sed  ab 
Adamo  masculo  tota  derivatur,  quemadmodum  Paulus  docet'),  ita 
Deus  in  instituendo  foederis  sni  nobiscum  signo  simul  atqne  ob- 
signaculo,  utrunque  id  nobis  simul  adumbrare  voluit,  nempe  ab  uno 
eoque  masculo  homine  omnem  nostram  condemnationem  ortam  deri- 
vatamque  esse,  et  in  uno  rursum  masculo  etiam  homine  amputari 
suo  tempore  oportuisse,  ut  videlicet  mas-(fol.  71*)cnlioi  sexus  solins 
circumcisio  visibili  signo  suo  testificaretur  er  Dei  ipsius  institutione 
ac  suo  quodam  modo  loqueretur,  derivatam  in  nos  illam  ab  uno  mas- 
culo homine  omnium  nostrum  condemnationem,  in  uno  rursum  mas- 
cnlo  etiam  homine  Ha  amputatam  iri  merito  ipsius,  qui  nostra  alioqui 
earo  futurus  erat,  ut  cessatura  esset  omnino  in  tota  ipsius  Ecclesia, 
etiamsi  peccatum  ipsmn  in  vita  hso  nostra  non  prorsas  cessaret. 

Habemus  igitur  iustam  Divini  consilii  in  foeraellis  a circumcisione 
excludendis  rationem,  ex  ipsis  Scripturarum  fontibus  petitam,  neque 
exemplum  hoc  exclusarum  a circumcisione  foemellarum  ad  sectarum 
patrocinium  detorqueri  posse  in  arcendis  Ecclesiae  membris  a legiti- 
mo usu  aliorum  Sacramentorum,  in  quibus  talis  m^rsterii  adumbratio 
typica  commonstrari  non  potest.  Imo  vero  obscuratur  etiam  non  levi- 
ter patefactum  iam  multo  clarius  per  Euangelium  omniam  Sacramen- 
torum mysterium  istinsmodi  non  necessaria  membrorum  Ecclesiae 
exclusione,  (fol.  71’’) 

Et  cum  universale  mandatam  extare  videmus:  Omnis  masenlus dr- 
cnmcidatur,  sive  verna,  sive  emptitius  etc.,  videmus  item  universalem 
comminationem : In  cuiuscunque  carne  praeputium  non  fuerit  circum - 

*}  Rom.  5.  1 Cor.  15. 
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ciMim,  exterminabitur  anima  illa  etc.,  eqaidem  typica  illa  foemellarum 
a circumcisione  exclusio  non  efficit,  ut,  quae  membra  nostrae  Ecclesiae 
esse  norimus,  ab  usu  illa  Sacramentorum  lefntnno  arceamus,  quatenus 
sane  typicas  istiusnuxii  umbras  luce  Enanf^ii  dispulsas  esse  iam,  et 
enrnm  obsecratione  mysteria  noetromm  Sacramentorum  obscurari 
magis  multo  hauddubie,  quam  illustrari,  videmus. 

Ita  sane  et  suspensio  illa  circumcisionis  in  deserto  per  annos  qua- 
draginta non  mutavit  Divinam  bac  in  parte  volnntatem.  nt  usus  Sa- 
craroeniorum  legitimus  ad  omnia  Ecclesiae  ‘membra  pertineret,  sed 
actionem  illius  declaravit,  nempe  Deum,  etsi  contemptum  Sacramen- 
torum suorum  ferre  non  possit  ullo  modo,  nolle  tamen,  ut  homo  in- 
teritum sibi  acoersat  propter  eorum  observationem,  dum  sine  certo 
(fol.  72*)  vitae  discrimine  observari  non  possnnt.  Non  enim  homo 
propter  snbbatum,  sed  sabbatum  propter  hominem,  et  est  filius  ho- 
minis Dominus  etiam  ipsius  Sabbati. 

Manet  ergo.  Sacramentum  circumcisionis  ita  io  Ecclesiae  ministerio 
olim  fuisse  positum,  ut  ad  totam  omnino  cins  temporis  Ecclesiam  et 
omnia  illius  membra  pertineret,  quatenus  nulla  aut  mysterii  in  Sacra- 
mento obscuratio,  aut  evidens  alloqui  necessitas  certumque  exitium 
aliquod  intercessisset,— talemque  mysterii  in  Sacramento  obscurationem 
talemqne  necessitatem  commonstrari  item  oportebit  in  usu  aliorum 
Sacramentorum  vel  omittendo  a quibuscunque  tandem  membris  Ec- 
clesiae, vel  suspendendo,  siquidem  exempla  haec  trahi  debeant  ad 
doctrinam  illorum  comprobandam,  qui  ab  usu  Sacramentorum  legiti- 
mo eos  arcent,  quos  membra  Ecclesiae  esse  negare  non  possunt 

lam  vero  et  de  partibus  Sacramenti  in  circumcisioue  dicendum  erit, 
ut  ostendamus,  cironmoisioDem  eiusmodi  fuisse  Det  ordinationem,  quae, 
in  Ecclesiae  ministerio  posita  sic  ut  ad  totam  omnino  Ecclesiam  per- 
tineret, habuerit  suum  signum  visibile  et  invisibile  myste-(fol.  78'’)rium, 
quemadmodum  in  sacramenti  diffinitione  habetur. 

Quodque  ad  signum  imprimis  circumcisionis  attinet,  id  ita  n Mose 
praescriptam  habemus:  Circumcidetis,  inquit,  carnem  praeputii  vestri, 
quod  erit  vobis  signum  foederis  inter  me  et  vos.  Additurque  et  tem- 
pus signo  peragendo  praescriptum,  nempe  octavus  dies,  videmusque 
signum  hic  in  circumcisione  vocari  non  cultrum  Sane,  qui  actioni 
adhibebatur,  sed  ipsam  actionem,  quae  cultro  adhibito  peragebatur, 
hoc  est,  ipsam  praeputii  amputationem.  Ait  enim : Circumcidetis  car- 
nem praeputii,  qnae  res  (nempe  eiusmodi  amputatio)  erit  signum  etc. 

Signum  igitur  Deus  in  sacramento  circumcisionis  vocat,  ut  vide- 
mus, non  res,  quae  institutae  a se  actioni  adhibentur,  sed  ipsam  ac- 
tionem, hoc  est,  praeputii  accisionem,  quae  cultro  adhibito  fiebat,  u( 
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penpicunm  iit,  coltrom  circumoirioni  adhiberi  solitam  non  tam  sig- 
num faisse  in  drcnmcisione,  quam  ]x>tius  signi  ipdas  elementum. 

Qnod  vero  ad  mysterium  circumcisionis  attinet,  id  nobis  diserte 
indicatur,  dum  circaindsio  dt  foederis  signum  simul  dt  foedus  ip- 
(fot.  78>)snm  rocatur,  ut  antea  qnoque  diximus;  inde  enim  perspi- 
cuum est,  foedus  ipsum  Dei  uobisenm  mysterium  esse  circumcisionis. 

Diximus  autem  iam  antea,  perinde  esse,  sive  foedus  Dei  nobiscum, 
sive  8dei  iustitiam,  sive  vero  nostram  oum  Christo  Domino  commn- 
nionsm,  mysterium  circumcisionis  esSb  dicamus.  Nam  et  foederis  divini 
nobiscum,  et  iustitiae  item  fidei  nomine  fttrmvvfifKSf  nobis  nostra 
cum  Christo  Domino  eommunio  designatur,  dum  nobis  per  effecta 
sua  commendatur,  siquidem  Dei  nobiscum  foedus  non  consistit  nisi 
in  Christo.  Consistere  antem  in  Christo  non  potest,  nisi  dt  illi  nobis- 
cum dt  nobis  cum  illo  certa  quaedam  commnnio  intercedat,  quae 
hoc  sane  efficiat,  ut,  quod  in  Christo  defertur,  nempe  foedus  ipsum, 
id  ad  nos  etiam  pertinere  omnino  possit.  Dum  igitur  eircumciaione 
foedus  ipsum  Dei,  in  Christo  Domino  proculdubio  delatam,  ad  nos_ 
etiam  pertinere  doeemor,  simul  etiam  nostra  cum  Christo  Domino 
communio  eircnmcisione  nobis  hauddubie  designatur  et  adambrator. 

Ita  sero  etiam,  dum  circumcisio  iustitiae,  quae  fide  constat,  signum 
simul  atque  obsignaculum  esse  dicitur  a Paulo,  nostrae  sane  cum  (fol. 
73^)  Christo  communionis  signum  atque  obsignaculum  esse  eadem 
quoque  opera  docetur,  quandoquidem  ipsa  quae  fide  constat  iustitia, 
in  ipso  equidem  Christo  Domino  ad  nos  pertinet;  et  pertinere  ad 
nos  in  Christo  non  posset,  si  non  aliqnam  cum  illo  communionem 
haberemus.  Quatenus  ergo  per  nostram  cnm  Christo  Domino  com- 
munionem iusti  sumns,  dnm  illum  fide  agnoscimus  sentimna  et  de- 
claramus, et  circumcisio  signum  est  atque  obsignaoulnm  eius  ipsius 
iustitiae  in  Christo,—  hactenus  sane  circumcisio  signum  erat  olim  at- 
que obsignaculum  nostrae  cnm  Christo  Domino  communionis,  per 
quam  iusti  sumus,  inque  istinsmodi  iustitia  usn  Sacramentorum  ob- 
signamur. 

Perspicuum  est  igitur,  mysterium  drcumcisionis  esse  nostram  cum 
Christo  Domino  communionem,  quae  a suis  effectis  designatur,  dnm 
foederis  divini  ifobiscum  signum  adeoque  et  foedus  ipsum,  dum  item 
iustitiae  fidei  et  signum  pariter  et  obsignaculum  circumciaionem  ip- 
sam esae  audimus. 

Sed  et  externa  ipsa  in  cirenmeisione  actio  manifeste  testatur  ac 
quodammodo  visibiliter  loquitur,  adnatam  nobis  sub  praepntii  invo- 
(fol.  74*)1ucro  nostram  condemnationem  amputari  oportere,  ut  ser- 
vari possimus,  et  aliter  interim  amputari  non  potnisse,  nisi  per  nostri 
ipsorum  sanguinis  in  carne  nostra  effusionem,  non  tamen  in  nostris 
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ipsorum  personis,  (ulioqui  nunquam  cessare  oportuisset  ipsam  eircum- 
cisionem)  sed  in  jiersona  alterius,  qui  nostram  alioqui  carnem  et  no- 
strum saof^inem  fuerat  assumpturus,  ut  vera  inter  nos  et  illum 
unius  eiusdcnique  carnis  et  siinguinis  communio  constaret,  nempe  in 
persona  Christi  Domini,  qui  corporis  et  sanguinis  sui  hostia  omnem 
nostram  condemnationem  in  carne  nostra  fuerat  expiaturus  atque  ita 
a nobis  etiam  omnino  amputaturus. 

Quatenus  igitur  circumcisio,  in  nostra  et  non  alia  uUa  carne  in- 
stituta, nostri  etiam  et  non  alterius  sanguinis  effusione  condemnatio- 
nem nostram  amputari  oportuisse  designabat,  quatenus  Hem  drcuiu- 
cisio  signmn  alterius  rei  erat,  qunin  adhuc  expectari  oportebat,  ut 
non  in  nostris  ipsorum  personis  eam  amputationem  perfici  oportuisse 
intelligrremus,  sed  in  eius  persona,  qni  in  nostra  olim  carne  adhuc 
expectandus  esset,  ilactenus  sane  negari  non  potest,  circumcisionis 
(fol.  74'*)  mysterium  fuisse  Christi  Domini  nobiscum  et  nostnuu  cum 
illo  communionem  in  corpore  et  sanguiue  ipsius.  ■ 

Ita  vero  et  Paulus  in  Christo  nos  Domino  omnes  sine  manuum 
ministerio  circumcisos  esse  docet,  hoo'.  est,  in  Christo  Domino  iuxta 
typum  circumcisionis  amputatura  esse  re  vera  praeputium,  ipsam  in- 
quam condemnationem  orbis  totius;  et  massam  peccati  universam 
cami  nostrae  omnium  adnatum,  quam  Paulus  corpus  peccatorum  car- 
nis vocat,  vclut  spolium  quoddam  merito  Christi  Domini  detractam 
prorsas  coram  oculis  Patris  Dei,  qui  non  amplius  nos  in  nobis,  sed 
Christum  iam  Dominum  potius  intuetur  propter  suam  nobiscum  et 
nostram  secuin  vieissim  communionem. 

£x  hia  igitur  clare  iam  oomprobutum  esse  putamus,  circumcisionis 
mysterium  fuisse  olim  nostram  cura  Christo  Domino  communionem 
in  corpore  et  sanguine  ipsius,  habemosque  iam  partes  Sacramenti 
commonstratas  in  circumcisione,  nempe  signum  et  mysterium  ipsius 
iuxta  nostram  Sacramenti  diffinitionem.  Nunc  de  fine  Sacramentorum 
omnium  in  ipsa  etiam  circumcisione  videamus,  (fol.  75*) 

Pineni  porro  circumcisionis  eum  esse  colligimus  tam  ex  divina  ipsa 
illfbs  institutione,  quam  citatis  pariter  Pauli  Apostoli  verbis  de  ipsa 
circumcisione,  nempe  ut  per  foederis  Divini,  cum  Abraha  et  eius  fa- 
milia in  Christo  promisso  icti,  reoiirdationem  perque  iustituo  in  illo 
foodere  nobis  delatae  assiduam  reputationem  tota  illa  Abrahami  fa- 
milia, ipsa,  inquam,  tote  Ecclesia,  in  fide  salutaria  suae  cum  Christo 
venturo  adhuc  communionis  obsignaretur. 

£x  Divina  ciremucisionis  institutione  finem  hanc  ipsius  in  verbis 
illis  commonstrari-  nobis  videmus;  Et  firmabo  sou  oonstabiliain  foedus 
meum,  inquit  Dominus  ad  Abrabamum,  inter  me  et  te  etc.,  ut  sim 
tibi  in  Deum  et  semini  tuo  post  te.  Neque  enim  Deus  cum  haec 
1.  Ifi 
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juiilcrrcl,  ibi  e«  lore  Abialiee  Uuuiu  prolitetur,  qaasi,  cura  luec  illi 
(liceret,  ctieiu  iion  iam  utique  Deus  ipiios  seiuiuiiiquc  ipeius  fuisset. 
Krat  ssne  ism  tum  vere  Abrabae  Deus,  cum  illum  annis  vij^li  qua- 
luor  funac  ante  impecstsiu  cdreumciaioDuui  cx  pairia,  ol  cognutione 
ipsius  cvocasscL  Sed  ideo  ait : ut  (fol,  7b'’^  sim  tibi  iu  Duuni,  ut 
ostenderet,  ideo  se  instituitss  circumcisionem,  nt  certum  i.ooumentum 
exturet  m Abrubuc  fmiiilin,  lioc^est, .in  Jticclesia,  Deum  esse  haud- 
dubie  ut  nostrum  simul  et  temiuis  nostri  Deum,  perindeque  esse, 
Uum  sil  Doniiuns:  Ut  anu  tibi  in  Deum,  atque  si  dixisset:  ut  et  tu 
et.  tuum  semen  certi  omnino  esse,  possitis,  inc  esse  et  tuum  et  semi- 
■is  jlui  Deum.  Uuodsi  uieo-  se  Deus,  ipsemet  circumcisionem  insti- 
tuisse docet,  ut  illius  testimonio  vetus  Ecclesia  certa  esset,  Deum 
esse  Deum  suum  iu  .Christo,  -ct-  equidem  per^icuunl  est  ex  ipsa  cir- 
cumcisiutus  iustilutione,  tiueui  praecipuum  citeu incisionis  fuisse,  ut 
vetus  Ecoleais  iu.  sua  cum  Cbristo  Domino  commuuioue  salutari,  per 
quam  solam  alloqui  Deua  revera  uoster  est  Deus,  oblirmareUir  atque 
obsiguorcuir. 

Ex  fauli  sulem  verbis  multo  id  clarius  colligi  adhuc  potest,  qui 
dum  oircumcisioncin  obsigiiscuium  esso  docat,  siniul  testatur,  illam 
ad  obsignandum  foedna  Dei  nobiscmii,  in  quo  Deus  est  vere  Deus 
noster,  iustitiamque  ipsius,  quae  est  iu  Cbristo,  institutam  esse,  quaeque 
extra  Cbristi  Domini,  cemmonioucm  ne  (iol.i7li*)  pertinere  quidem  ad 
DOS  potest,  ucdum  ut  m animis  nostris  lul  salutem  nostrum  obsignari 
posMt. 

lom  et  duos  illos  finis  istius  fructus  seu  membra  non  obscure  no- 
bis in  idoripturts  coaiuionslrari  videmus,  nempe  x^tiftipopixv  et 
dvaxsfvsiirry  sive  fisTdvSiav, 

Primumque  Dei  ipsius  verbis  io  institucuds  ciroumcisioue  irAiifs- 
nobis  commendari  videmas,  dum  sit:  ut  sim  tibi  in  Deum. 
Ex.  bis  namque  verbis  ideo  institutam  esse  videmus  circumcisionem, 
ut  certi  esse  pessimos,  Deum  esse  nostrum  Deum  iu  Christo,  atque 
iu , boc  osrta  dducin  et  siue  ulla  dubitatione,  paoificsts  omiiiDo  coii- 
scieutU  iiestra,  couquiescanius,  I’ 

Deinde  et  dvasaivnnv  nobis  oiroumcisioue  eommeiidori  admabrari- 
que  videmus  cx  Propheticis  et  Apostoliais  testimoniis,  quibus  in  cir- 
eumebdonis  consideratioms  cordis  eircomeisio  picriaque  locis  diligenter 
urgetur,  quae  equidem  iu  mentis  et  aflectuum  uiuovatione  coiisisliL 

Eum  igitur  tinciu  in  eircumciaionis  Eaeramento  ooiumunatrutum  iam 
habemus  una  cum  suia  fcuclibua  seu  membris,  quein  in  (fol  76s) 
generali  fEcrameati  diihailioitc  posuimus,  ut  iam  lotam  iiuatnim  Sa* 
craiiicnU  dittinitioooui  io  circumcisione  miuiins  obscure  nobis  oolu- 
moBstrssuc  videamur.  Et  ut  tiuidam  didinilioncm  eiruiumisiouis  pe- 
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coliarem  iaxta  tnditim  hanc  (iootrinani  nostram  statoamns,  ad  hanc 
inoduid  ilUra  ditfinieroos. 

£t  dicemus.  Circumcisionem  in  vetere  Israclis  Eodesra  fuisse  or- 
dinationem l)ei,  quae  in  ministerio  Ecclesiae  posita,  sio  ut  ad  totam 
Ecclesiam  illam  pertineret,  quatenus  quidem  id  mysterii  sui  illustratio 
]>ermittebat,  — habcliat  suum  signum  visibile,  externam  videlicet  prae- 
putii accisionem  certis  legibus  divinis  praescriptam,  — et  babebut  item' 
invisibile  suuur  mysterium,  nostram  cum  Cbristo  Domino  sub  foede- 
ris et  ittstitiae  fidei  nomine  communionem  in  corpore  et  sanguine 
ipsius,  ut  fidem  illius  animis  piorum  in  illa  Ecclesia  ita  infigeret, 
totwiique  adeo  Ecclesiam  in  perpetua  illius  fruitione  ita  obsignaret, 
ut  vere  et  ex  auimo  in  ea  conquiesceret  conscientiae  snae  iam  pacifica- 
tae testimonio  et  nficctuum  iunovstione  illam  otIicLorumque  sedulitate 
exprimeret  ac  contestaretur.  > 

Videmus  igitur  omnes  diffiuitionis  no-^fol.  77*)strae  partes,  ita  ut 
eas  explicuimus,  ia  circumcisione  iam  commonstratas  esse.  Proinde 
ad  coennm  quoque  agui  Paschalis  progrediemur  atque  eandem  ipsam 
diliiiiitionem,  iuxta  vocum  ipsius  significationem,  ad  unum  eundemque 
modum  commonstrare  pergemus. 

In  coena  Paschali  igitur  hoc  primum  babemus,  coenam  illam, 
fuisse  olim  in  veterc  Eoclcsia  Dei  ipsius  ordinationem,  quae  Dei  ip- 
sius mandato  iussa  erat  observari,  Exod.  13.  Habemus  item,  positam 
fuisse  iu  Ecclesiae  miulsterio,  sic  ut  ad  totam  omnino  temporis  illius 
Ecclesiam  pertineret,  dum  verba  mandati  Divini  audimus:  Universus 
coetus  Israblis  faciat  ipsum. 

Neque  refert  infantes  a coenae  illius  usu  exclusos  fuisse  per  ad- 
nutam  illis  naturuc  infirmitatem.  Hanc  enim  exceptionem  iam  antea 
scripturarum  autoritale  approbavimus,  simulque  et  aliam  illam  evi- 
dentis alicuius  necessitatis.  Nimirum  Deus,  cum  sit  usturae  ipse  pla- 
stes, ndid  contra  naturae  leges  n nobis  exigit,  constituitque  nos  ip- 
sius edam  Sabbati  dominos ; modo  ne  hoc  Dei  beneficio  ad  .alen- 
(fol.  77'’)dum  institutionum  suarum  contemptum  illasvc  mutandi  ty- 
rannidem  quoquomodo  abutamur.  Sabbatum  enim  propter  hominem, 
non  Imino  propter  Sabbatum. 

Igitur,  etsi  infantes  a coenae  oliin  Paschalis  usu  excluderentur,  aut 
qui  per  morbum  illi  participare  non  poterant,  non  ideo  tamen  cui- 
quain  alteri  in  toto  coctu  Ismelis  a eoenaa  illius  usu  abstinere  lice- 
bat, qui  BOn  duabus  istis  exceptionibus  includeretur.  Additur  enim 
gravissima  commiDatio  omnibus,  qui  Pascha  iuxta  praescriptum  Do- 
mini non  r edebrassent,  ut  vel  inde  constet,  agni  Paschalis  Sacramen- 
tum ad  totam  omnino  Israclis  Ecclesiam  ct  omnia  membra  illius,  ex- 
tra supramemoratas  exceptiones,  pertinuisse, 
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Uuod  porro  ad  signum  Sacramentale  agni  Paschalis  attinet,  illud 
sane  etiam  ipsomet  Deo  sutore  institutam  praescriptnmque  ibidem 
habemus,  nempe  postium  ac  superliminaris  sanguine  agni  oruentatio- 
nem,  et  constitutum  ita  demum  a Domino  agni  ipsius  esum;  quod 
equidem  notius  est,  quam  ut  multis  id  rcirbis  oporteat  approbari  '). 

Mysterimn  vero  Sacramenti  in  coena  PascLali  paucis  quidem  ver- 
bis, sed  multa  in  (foL  78*)  se  complectentibus,  describit  Paulus  Apo- 
stolus, dum  docet,  Pascha  esse  Christum  *).  Nimirum  agnus  ille  Pascha- 
lis typos  erat  Christi  Domini  adhuc  venturi,  qui  verus  ille  agnus 
tollens  peccatum  mundi  futurus  erat,  quemadmodum  Baptista  testa- 
tur. £t  esus  agni  Paschalis  signum  erat  communionis  illius  iam  tum 
etiam  populi  cum  Christo  Domino  io  corpore  ipsius.  Neque  enim 
pascere  veterem  Ecclesiam  agans  ille  potuisset,  si  non  aliquam  cum 
ipso  in  carne  eius  communionem  habuisset,  mactando  videlicet  suo 
demum  tempore,  quemadmodum  et  agnus  ille  typicus  mactabatur. 

Hursum  sanguis  agni  illius  typici  postibus  aedium  aut  superliminari 
illitus  sive  inspersus  typus  erat  communionis  nostrae  cum  Christo 
Domino  in  sanguine  ipsius,  per  quem  omnis  nostra  condemnatio  ex- 
pianda adhuc  erat,  — Israelilaruinque  aedes  sanguine  inspersae  desig- 
nabant, sanguinis  Christi  meritum  ad  populum  Dei  pertinere  propter 
donatam  d gratuito  illius  communionem,  quam  dum  in  aedibus  no- 
stris (in  cordibus  inquam  nostris)  Pater  Deus  intuetur,  transilit  nos 
in  condemnatione  mundi  totius,  neque  supplidum  do  uo-(fol.  78'’)bis 
sumit  amplius  propter  nostram  cum  Christo  in  sanguiite  suo  com- 
munionem. 

Videmus  igitur  coenae  olim  Paschalis  mysterium  fuisse  nostram 
cum  Christo  Domino  communionem  in  corpore  et  sanguine  ipsius, 
quae  signo  olim  Sacramentali  solemnitatis  Pesah,  ab  ipso  Deo  insti- 
tutae, adumbrabatur:  nempe  agni  typid  mactatione,  esu  illius  certis 
ceremoniis  instituto  et  addita  in  domibus  nota  sanguine  ipsius. 

Ita  Paulas  alibi  rursum,  Mosen  in  vdere  Ecclesia  Pascha  fide 
e<lisse  docet,  fideque  item  agni  illius  typici  sanguinem  fudisse,  hoc 
est,  Mosen  io  mactando  edendoque  agno  illo,  in  fundendo  item  illius 
sanguine,  fide  spectasse  6t  suam  ipsius  dt  populi  sui  totius  cum 
Christo  Domino,  vero  illo  agno  Dei,  communionem  in  corpore  et 
sanguine  ipsius. 

Perspicunmque  est  bun  dt  circumdsionis  olim  dt  agni  item  seu 
coenae  Pasc^balis  mysterium  unum  atque  idem  fuisse  in  vetere  £e- 
cleda,  nempe  ilbus  tum  etiam  veram  ac  salutarem  eum  Christo  Do- 
mino communionem  in  corpore  et  sanguine  ipsius.  Iam  vero  nobis 
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finis  etiam  ille,'  quem  praecipuum  ia  omnibus  Sacramentis  fecimus, 
commonstrandus  erit  (fol.  79>)  in  coena  aj^ni  Pascbalis. 

De  fine  porro  Paschatis  manifeste  docemur  in  'ipsa  Pasebatis  in- 
stitntione,  dum  per  os  Mosis  Dominus  ait:  Et  erit  tibi  in  signum 
super  manum  tuam  et  in  monumentum  inter  oculos  tuos  eto.,  quo- 
niam in  manu  ralida  eduxit  te  Dominus  ex  Aegypto  ').  Nimirum  bisce 
verbis  testatur  Deus,  ideo  se  Pasoba  in  populo  tum  suo  instituisse, 
ut  esset  obsignaculum  admirabilis  sui  illius  beneficii,  quod  propter 
'notam  sanguinis  agni  illius,  quem  ritu  suo  n Deo  instituto  edissent, 
(atque  tali  illius  esu  suam  cum  ipso  communionem  contestati  essent) 
Dominos  illos  servasset  servatosque  ita  demum  etiam  nurabiliter  ex 
Aegypto  eduxisset,  — utque  tanti  liuius  beneficii  commemoratione  ani- 
mos suos  obfirmarent,  eundem  ipsum  Deum  deinceps  quoque  fore 
procuidubio  ipsorum  Doum,  tantisper  dum  ritum  bnne  Pasobatis  iuxta 
ipsius  institutionem  observarent  ad  contestandam  suam  cum  vero  illo 
Dei  agno  communionem  in  corpore  et  sanguine  ipsius. 

Ita  videmus,  eundem  esse  omnino  finem  Paschatis,  qui  et  circum- 
cisionis fuerat,  nempe  obsignationem  veteris  Ecclo-(fol.  79'’)siHe  in 
communione  veri  illius  agni  Dei,  quem  sub  typo  edebant  et  sanguine 
ipsius  aedes  suas  notabant,  Cbristi,  inquam.  Domini  in  corpore  et 
sanguine  ipsius. 

Videmus  item  fructus  seu  membra  finis  istius  nobis  non  obscure  in 
ipsa  etinm  Paschatis  institutione  commendari.  Cum  enim  divini  illius 
beneficii  commemoratio  de  educto  populo  Dei  ex  Aegypto  in  hoc  potis- 
simum esset  instituta,  ut  veterem  Ecclesiam  certam  faceret,  Deum 
fore  semper  illius  Deum,  simul  quoque  id  complectebatur,  ut  vetus 
Ecclesia,  obfinnatis  fide  animis  suis  de  Dei  erga  se  benevolentia,  om- 
nem suam  spem  in  illum  coniioeret,  inque  certa  lienevolentiae  erga 
se  divinae  fide,  tranquilitata  iam  prorsus  sua  conscientia,  conquiesce- 
ret omnino.  '* 

Rursus  dum  accinctis  lumbis  cum  festinatione  et  herbis  amaris 
panibusqne  azymis  Pascha  edere  iubeUtur,  do  mentis  et  affectuum 
suorum  innovatione  omnes  commonefiebant  in  vetere  Ecclesia,  ne 
Aegyptiacae  videlicet  illecebrae,  quibus  iam  assueverant,  (fol.  80«) 
deinceps  illos  a suscepto  semel  in  terram  promissam  itinere  remora- 
rentur, sed,  reiectis  iam  deliciis  illecebrisquc  Aegyptiacis  omnibus, 
pravis,  inquam,  mundanisque  affectibus,  ad  promissam  sibi  patriam 
summa  contentione  festinandum  esse  cogitarent, 

Iam  igitur  in  utroque  veteria  Ecclesiae  Sacramento,  nempe  Circtun- 
cisione  et  Paschnte,  omnes  diffinitionis  nostrae  partes,  quas  Sacra- 
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monto  tribuimus,  commonstratas  habemus.  Priusquam  taiuen  ad  no> 
slrac  nunc  Ecclesiae  Sacramenta  ilcscendamus.  Paschalis  qitoque  dif- 
finitionem, illi  soli  propriam,  ponemus. 

Uicimusque,  Pascha  olim  in  retere  Ecclesia  fiiissc  Dei  ordinatio- 
nem, quae  in  Ecclesiae  ministerio  posita  ad  totam  omnino  illam  Ec- 
clesiam et  singula  membra  illius  pertinebat,  praeterquam  si  usum  il- 
lius aut  adnata  naturae  infirmitas  aut  evidens  alioqui  necessitas  im- 
pediret, — et  habebet  sigmun  suum  risibile  ab  ipsomet  Deo  institu- 
tum, typicam  videlicet  agni  immaculnti  mactationem  esumque  illius, 
iuxta  praescriptam  ceremoniam  et  sanguinis  item  illius  in  aedibus 
omnium  notam,  — babebatque  praeterea  invisibile  suum  mysterium 
sub  esu  agni  typici  adumbratum,  communio-(fol,  80'')nem  veteris  il- 
lius totius  Ecclesiae  cum  Christo  Domino  adhno  venturo,  qui  verus 
ille  Dei  agnus  erat,  in  corpore  et  sanguine  ipsius,  ut  fidem  illius 
animis  piorum  io  illa  Ecclesia  ita  infigeret  totamque  adeo  Ecclesiam 
in  perpetua  illius  fruitione  ita  obsignaret,  ut  yere  et  ex  animo  in  ea 
conquiesceret  per  annuam  illius  solemnemque  commemorationem 
conscientiae  suae  pacificatae  testimonio,  et  affectuum  innovatione 
illam  offioiorumque  sedulitate  contestaretur. 

Ium  vero  approbata  nostra,  quam  Sacramento  tribuimus,  difiinitio- 
nc  in  veteris  Ecclesiae  utroque  Sacramento,  restat,  ut  illam  in  no- 
strae quoque  Ecclesiae  Sacramentis  ordine  suo  comprobemus.  Atque 
a Baptismo  primum  nobis  ordiendum  erit. 

Igitur  in  baptismo  sute  omnia  videmus  Baptismum  esso  divinam 
ordinationem  ex  ipsius  loannis  Baptistae,  qui  illum  orsus  est,  testi- 
monio, dum  ait:  Uui  me  ad  baptizandum  misit  etc.  'Videmus  item 
ct  ex  Christi  ipsiusmet  Domini  Apostolis  tradita  institutione:  Euntes 
facite  mihi  discipulos  omnes  gentes,  baptizantes  cas  etc. 

Esse  vero  positum  baptismiuu  in  Eccle-(fDl.  81*)siae  ministerio, 
testantur  ipsa  Christi  Domini  verba  in  ipsius  institutione;  Facite  di- 
scipulas baptizantes.  Et  ita  esse  in  ministerio  positum,  ut  ad  totam 
omuino  Ecclesiam  ct  omnia  illius  metnbra  pertineat,  praeterquam  si 
quae  supra  dicturutn  exceptionum  noii  permittat,  testantur  voces  illsu 
universales  apud  Euangelistas:  baptizantes  omnes  gentes,  sive  iuxta 
Marcum,  omnem  creaturam,  videliect  bumauam,  ad  quam  solam  ip- 
sum ulioqui  Eunngeliiuu  perlinebat.  Testatur  ct  1’aulus,  qui  totam  Ec- 
clesiam lavacro  aquae  u Domino  ipso  baplizalum  esso  docet. 

Neque  hic  subsistunt  Ana  baptistarum  exceptiones,  qui  infantes  no- 
stros buplizaudos  non  esse  contendunt,  quod  Baptismi  mysteria  secum 
reputare  non  possint.  Kcquiritur  quidem  in  usu  Sacramentorum  legi- 
timo digna  mysterii  reputatio  in  iis,  qui  inter  dextram  et  siuislraffl 
discernere  possunt;  sed  non  ideo  efficitur,  ut  ab  usu  Sacramcntoruio 
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arceantur,  qui  illoruia  mysteria  per  aJaataiu  naturae,  iiitirmitateui  re- 
putare iion  possunt,  non  autem  per  coulempUmi  reputare  uon  voluut, 

Si  ea  Dei  mehs  esset  ac  voluntas  auter-(fol.  81s)ua,  ut,  qui  Sucra- 
mcntoruin  mysteria  reputare  non  possunt,  a verbi  et  Sacrainootorum 
ministerio  arcereulur,  neque  Christus  sane  Dojuinus  infantibus  in 
ulnas  stuis  aeoeptis  bonedixisset,  cum  nihil  omnino  inluUigereut  ')•  — ^ 
neque  infantes  olini  iusai  fuissent  mandato  Divino  circumcidi  *). 

Dicunt,  nmndiitinn  Dei  esso  in  circumcisione  de  infantibus,  in 
Baptismo  uon  item.  At  vero  hog  ipso  mandato  in  eircuiueisioiie 
dato  testatur  Deus,  ulienuiu  id  :i  sua  mente  ac  voluulate  aeteniu  es- 
se, ut  infantes  prnplerca  ab  usu  Bacrumentoruin  arceantur,  quod  il- 
lorum mysteria  aecum  reputare  uon  possint,. 

Dum  i|;itnr  et  Christus,  prolata  sua  a<l  infantes  benedictione,  quam 
illi  intelliqrru  non  poterant,  dt  Deus  Bater  olim  mandato  suo  de  in- 
fantibus circa  circuinoisionem  manifeste  testentur,  et  verbi  et  SDcrq^ 
mentorum  ministerium  ad  infantes  etiam,  licet  nihil  horum  inlclli- 
^ant,  pertinere,  — praeter  utentem  ac  voluntatem  Dei  faciunt,  qui  dii- 
fautes  iii  Ecclesia  arcent  a lejritimo  Sacramentorum  usu,' proptereu 
(fol.  88*)  quod  eorum  mysteria  secum  digne  rettutare  uon  possint. 

Proferunt  et  illud:  Clui  crediderit  et  baptizatus  fuerit,  salvus  erit, 
atque  inde  colligunt,  eos,  qui  uou  credunt,  non  esse  etiam  baptizundus, 
et  cum  iufantes  non  credunt  ac  ne  possint  quidem  credere,  uon 
igitur  etiam  baptizandos  esse;  servari  illos  tomen  etiam  sine  ba|itis- 
mo  propter  latam  in  foedere  promissionem,  quemadmodum  foemellau 
olim  iu  retero  Ecalesia  servabantur,  etiamsi  uou  circumoidereutur, 
putantque  invictam  plano  esse  hanc  suam  ratiocinationem. 

At  vero  secum  ipsemet  pugnant  iu  sua  invicta  ista,  ut  putant,  ar- 
gumentalionc,  si  adiunctuin  a Christo  Domino  eodem  ipso  loco  ver- 
borum, quae  pro  sc  rapiunt,  antitheton  coniungant:  nempe,  qui  uou 
crediderit,  oondemnabitur,  — dum  infantes  non  credere  ct  nihilominus 
servari  docent,  contra  adiuncturo  per  Christum  Dominum  antitheton 
Ulud  de  condemnandis  omnibus,  qui  non  credunt. 

Quodsi  antitheton  illud  od  contemptores  duntaxat  referant,  ut 
cos  tantum  condemnari  intelligamus,  qui  cum  possint,  credero  tamen 
uon  voluut,  — sane  fateri  cogentur  etiam,  (fol.  aliud  uou  posse 
colligi  ex  prioribus  illis  Christi  verbis:  Clui  crediderit  et  baptizatus 
fuerit  etc.,  quam  ut,  quemadmodum  hi  demum  baptizandi  suat,  qui 
credere  volunt  cum  possunt,  ita  etiam  eos  duntaxat  a baptismo  ar- 
cendos esse,  qui,  cum  credere  possint,  id  tamen  nolunt  facere;  non 
autem  cos,  qui  per  nuturuo  iiitirmitatem  credere,  etiamsi  maximo 
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velint,  non  possunt.  Et  proinde  intelliftent  se  etiam  inepte  ex  eo 
loco  colligere,  iiifnntes  nostros  biiptizandos  non  esse,  propterea  quod 
ercderc  non  possunt,  nisi  si  illos  a vita  quoque  aeterna  prorsus  ean- 
dem ol)  causam  excludant. 

De  foemcllis  exclusis  a circumcisione  supra  diximus,  Divinique  hac 
in  parte  consilii  rationem  attulimus  ex  scripturis,  quam  Anabaptistac 
ad  erroris  sui  patrooinium  detorquere  non  possunt.  In  nostrae  enim 
Ecclesiae  Sacramentis  non  est  amplius  aut  mas  aut  foeinina  aut 
adultus  aut  infans,  sed  omnes  unus  homo  sumus  in  Christo,  et  est 
in  omnibus  omnia  Christus  sine  ullo  omnino  discrimine,  quod  ad 
ius  quidem  et  usum  Sacramentorum  attinet,  aut  sexus  aut  aetatis,  si 
quidem  nulla  earum,  quas  iam  ante  exposuimus,  exceptio  interoedat; 
quarum  cum  nulla  omnino  in  arcen-(fol.  8S*)dis  a baptismo  Eccle- 
siae infantibus  commonstrari  queat,  dubium  non  est,  graviter  ab  illis 
hac  in  parte  jreccari  adversus  Christi  Domini  de  baptismi  Sacramento 
ordinationem. 

Nec  obstant,  quae  producunt,  baptismi  adultorum  exempla.  Nemo 
enim  unqdam  damnavit  adultorum  baptismum,  si  in  adulta  iom  aetate 
sese  Ecclesiae  adiungebant.  Sed  non  ideo  edicitur,  baptismum  ad 
infantes  Ecclesiae  non  pertinere,  quod  plurimi  olim  adulti  beptixaien- 
tur,  quemadmodum  et  nunc  nibil  obstat,  quominus  adulti  quoque 
bu])tir.entur,  qui  in  adulta  aetate  n ludaismo  aut  Ethnicismo  ad  Ec- 
clesiam veniunt,  etiamsi  nos  infantes  nostros  recepto  more  publico 
bapticemus.  , 

Uuin  et  hoo  ducemus,  pertinere  id  ad  riebitum  atque  officium  mi- 
nistrorum in  Ecclesia  Christi,  ut  omnes  baptixent,  ad  quoscunqne 
peccatorum  remissionem  in  Euangelio  revelatam  per  meritum  mortis 
Christi  pertinere  sciunt,  sive  sint  adulti,  sive  infantes,  sive  mares, 
sive  foeminac,  sive  barbari,  sive  graeci,  siquidem  concredito  sibi  Ec- 
clesiae ministerio  fideliter  fungi  volunt.  Et,  quemadmodum  Petrus 
Apostolus  negare  se  non  posse  affirmat  aquae  baptismum  iis,  quos 
spiritus  sanctus  descensu  suo  ad  Christum  (fol.  8S'')  iam  Dominum 
pertiuere  testabatur,  ita  et  negari  baptismum  infantibus  Ecclesiae 
non  posse  dicimus  a ministris  fidelibus  in  Ecclesia  Christi,  quos  cer- 
tam alioqui  cum  Christo  Domino  communionem  habere  scimus  in 
corpore  et  sanguine  ipsius. 

Uaborous  igitur  et  in  baptismi  Sacramento,  baptismum  esse  ordina- 
tionem Dei  positum  in  ministerio  Ecclesinc,  sic  ut  ad  totam  omnino 
Christi  Ecclesiam  omniaque  membrn  illius  pertineat,  qiuitcnus  nulla 
iam  pluries  dictarum  exceptionum  intercedat. 

Iam  quod  ad  signum  in  baptismo  attinet,  id  nobis  a loaune  Bap- 
tista comprobatum  habemus,  nempe  ordinatam  divinitus  aquae  tine- 
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tionem  lire  ablutionem.  Ait  enim  diserte,  se  a Deo  missum  esse, 
ut  aqua  tingeret  sive  lavaret,  scu,  ut  voce  Oraeca  utamur,  baptita- 
ret  ■)■  Postea  vero  Christus  Domiuus  inssit,  ut  tingamur  aut  lavemur 
aqua  in  nomen  Patris  Filii  et  Spiritus  sancti  ').  Ita  vero  et  ab  Apo- 
stolis factum  esse  legimus,  sic  ut  dt  ex  Baptistae  testimonio  atque 
exemplo,  dt  ex  Cbristi  Domini  institutione,  denique  et  ex  Apostolica 
observatione  clarissime  constet,  (fol.  84*)  signum  a Deo  ipso  ordina- 
tum esse  tinctionem  iu  aqua  seu  ablutionem,  a qua  et  Baptismus 
vocatur,  et  quidem  in  nomen  patris  et  filii  et  spiritus  sancti. 

Mysterium  vero  baptismi  nobis  indicat  ipsemet  Christus  Dominus, 
dum  nos  in  pbmen  patris  et  filii  et  spiritus  sancti  baptizari  iubet, 
siquidem  verba  haec  iuxta  Pauli  interpretationem  accipiamus,  nempe 
nostram  cum  patre  et  filio  et  spiritu  sancto  per  se  communionem, 
et  proinde  nostram  quoque  secum  communionem.  Quomodo  enim 
communionem  cum  Deo  patfh  filio  et  spiritu  sancto,  et  quidem  per 
Christum  Dominum,  habere  possemus,  si  non  prius  cum  ipsomet 
Christo  Domino  aliquam  communionem  haberemus? 

Porro  ut  ex  Paulo  constet,  perinde  esse,  sive  nos  in  nomen  Dei 
patris  et  filii  et  spiritus  sancti,  sive  in  commnnionem  patris  et 
filii  et  spiritus  sancti  baptizari  dicamus,  — primnin  dum  legimus,  mul- 
tos ab  ipsis  etiam  Apostolis'  in  nomen  domini  Tesu  duntaxat  bapti- 
zatos  esse:  non  dubitamus  sane,  eos,  qui  ita  sunt  baptizati,  recte  ac 
legitime  baptizatos  fuisse.  Nemo  enim  ad  dominum  lesum  (fol.  84'’) 
vere  pertinere*potest,  quin  et  ad  Deum  simul  patrem  et  filium  ct 
spiritum  sanctum  omnino  etiam  pertineat.  £t  proinde  ne  baptizari 
quidem  etiam  vere  potest  quisquam  in  nomeu  domini  lesu,  quin  si- 
mul etiam  in  nomen  patris  et  filii  et  spiritus  sancti  baptizetur;  cum 
praesertim  de  certorum  in  baptismo  verborum  pronunciationc,  ita  ut 
variari  non  possint,  nullum  plane  usquam  mandatum  in  scripturis 
extare  videamus. 

Si  vero  Intime  bsptizati  sunt,  qui  in  nomen  domini  Icsn  dun- 
taxat sunt^  hiiptizati,  equidem,  ad  quem  modum  Paidus  exponit  nos 
in  nomen  domini  lusu  baptizari,  ad  eundem  quoque  modum  et  nos 
verba  illa  intelligcre  debemus,  dum  nos  in  nomen  patris  ct  filii  ct 
spiritus  sancti  baptizari  audimus. 

lam  cum  Paulus  dicat,  eos,  qui  in  nomen  Domini  lesu  baptizati 
sunt,  in  ipsummet  Dominum  lusum  Christum  baptizatos  esse  *),  ct 
rursum,  qui  in  Christum  lesum  baptizati  sunt,  in  mortem  ipsius  bup- 
tizatos  esse ; ad  extremum  vero,  in  mortem  Christi  baptizatos  esse 
perinde  esse  exponat  atque  in  communionem  mortis  Christi  baptiza- 
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tos  esar,— et  nobis  sane  perinde  esse  debet,  sire  nus  in  nomen  (fol. 
85*)  Christi  Domini,  sive  in  Gfariatuni  ipsum,  sive  in  communionem 
coruni,  quae  sunt  Christi,  mortis  inquam  ac  resurrectionis  suae,  bap- 
tizari dicamus. 

Et,  si  iuxta  hanc  Pauli  doctrinam,  idem  est,  in  nomen  Domini  lesn 
nos,  aut  in  ipsummet  Dominnm  lesum,  sire  in  communionem  eorum, 
quae  sunt  ipsius,  baptizatos  esse,  — equidem  et  nobis  perinde  esse  de- 
bebit, sive  nos  in  nomen  patris  et  filii  et  spiritus  sancti,  sire  in 
ipsummet  Deum  ]>atrem  et  filium  et  spiritum  sanctum,  seu  in  com- 
munionem eorum,  quae  sunt  patris  et  filii  et  spiritus  sancti,  bapti- 
zari dicamus. 

Ac  rursum,  si  id^i  est,  in  nomen  nos  patris  <et  tilii  et  spiritus 
sancti,  aut  in  communionem  eorum,  quae  sunt  patris  filii  et  spiri- 
tus sancti,  baptizatos  esse,  perspicuum  est,  baptismi  mysterium  esse 
nostram  cum  Deo  patre  filio  et  spiritu  iancto  communionem. 

Et  cum  haec  haberi  non  possit,  nisi  per  Christum,  per  Christum 
vero  haberi  rursus  non  possit,  nisi  cum  illo  etiam  communionem  ali- 
quam peculiarem  habeamus  extra  divinam  naturam  ipsius,  quatenus 
videlicet  filius  (fol.  85‘>)  Deus  homo  quoque  est,  — sane,  quatenus  in 
communionem  nostram  cum  Deo  patre  et  filio  et  spiritu  sancto 
baptizamur,  simul  etiam  baptizamur  proculdubio  in  communionem  cum 
Deo  filio,  quatenus  nos  ille  ad  eanv  ipsam  cum  patre  suo  et  spiritu 
sancto  coiuinuuionem  deduxit. 

Deduxit  autem  per  propitiatoriam  corporis  sui  sacrdiancti  hostiam 
et  san^nis  sui  |>retium  iu  carne  nostra.  Sic  enim  oportebat,  misso 
in  carnem  nostram  Dei  filio,  carnis  nostrae  peccatum  per  peccatum 
expiari,  ut  aeternae  patris  Dei  iustitiae  satisfieret  '). 

Dum  igitur  in  communionem  cum  Deo  filio  baptizamur,  quatenus 
ille  nos  demum  sad  nostram  cum  Deo  patre  suo  et  spiritu  sancto 
communionem  perduxit,  atque  ille  ad  eam  nos  communionem  ]jer* 
duxit  corporis  sui  oblatione  sanguinisque  sui  pretia  per  mortem  suam, — 
perspicuum  est,  nos,  dum  baptizamur  in  nomen  putris  ut  filii  ct 
spiritus  sancti,  simul  quoque  baptizari  in  ooinHiunioncm  corporis  ct 
sanguinis  ipsiusque  adeo  oblationis  propitiatoriae  et  mortis  Christi, 
per  quam  alioqui  solam  ad  eam  communionem  cum  Deo  patre  filio 
ct  spiritu  sancto  deducti  sumus. 

Et  iu  baptismo  igitur  Sacramenti  mysterium  (fol.  86>)  esse  vide- 
mus nostram  cum  Christo  Domino  communionem  iu  corpore  et  san- 
guine ipsius,  quatenus  iuxtu  Pauli  doctrinam  in  mortem  Christi 
baptizamur,  dum  in  nomen  Dei  patris  et  filii  et  spiritus  s.mcti  l>ap- 
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tunmur,  nisi  quod  Christus  Domitius  iii  ipsa  baptismi  iastitutionc 
nostram  seeum  in  corpore  et  sanguine  suo  communionem  a fine  ipso 
nobis  voluit  designari,  ut  nobis  sui  beneficii  in  nostra  sacum  com- 
munione magnitudinem  oli  oculos  poneret  et  commenrlaret.  i-Hnis  enim 
nostrae  cum  Christo  Domino  communionis  in  corpore  et  sanguine 
ipsius  est,  ut  per  eam  ad  illoruin  tandem  omnium  communionem  per- 
veniamus, quae  sunt  elioqui  Dei  patris  et  filii  rt  spiritus  sancti. 

A fine  i^tur  ipso  nostra  nobis  cum  Christo  Domino  communio 
in  corpore  et  sanguine  suet  designatur  per  baptismi  symbolum,  dum 
aut  in  mortem  Chrinti  nos,  aut  in  communionem  seu  nomen  patris 
filii  et  spiritus  sancti  baptizari  audimus,  iuxta  ipsinsinet  Christi  Do- 
mini institutionem. 

Haliemusqne  iam  coinmonstrntns  Sacramenti  partes  in  baptismo 
iuxta  nostram  diUinitioiiem,  nempe  signmi»  visibile,  externam  videli- 
(fol.  8l>ii)cet  baptismi  formam  seu  cereinoniam.  ipsam  inquam  aquae 
tinctionem  seu  ablutionem.  Ao  rursus  invisilnle  mysterium,  quod 
signo  hoc  designabatur,  nostram  videlicet  cum  Christo  Domino  com- 
munionem a fine  suo  nobis  adumbratam  per  nostram  cum  Deo  pa- 
tre filio  et  spiritu  sancto  communionein,  dum  in  nomen  Dei  patris 
filii  ot  spiritus  sancti  baptizamur.  Quo  quidem  etiam  respexisse  vi- 
detur Patilus,  dum  nos  in  unum  corpus  omnes  liaptizari  docet ').  Neque 
enim  in  unum  invicem  corpus  sub  Christo  Domino  baptizari  possu- 
mus, quin  sunul  etiam  nostram  omnium  cum  Christo  in  eodem  ipso 
corpore  communionem  nostro  baptismo  attestemur,  adeoque  et  in 
corpus  ipsius  baptizemur.  Itaque  iam  ad  finem  tSacramentorum  in 
baptiamo  etiam  commonstrandum  progrediamur,  ut  bic  quoque  no- 
stram diffinitionem  omni  ex  parte  adprobemua. 

Finem  porro  baptismi  nobis  indicat  Petrus  Apostplus,  dum  bap- 
tismum itrvptvTifMa  ose  docet  bonae  conscientiae  erga  Deum  ').  Et- 
enim Baptismus  noster  frustra  vocaretur  ijrtfurr.ttx  bonae  nostrae 
erga  Deum  conscicMtiae,  si  non  ia  boo  esset  institutus,  ut  aoimos 
uoatros  iu  consoicutiA  certaminibua  tranquillaret,  fidu-(fol.  87*)cuique 
nostrae  cum  Christo  communionis  adversus  mortem  Satanam  ac  in- 
fernum communiret.  Et,  ai  in  hoc  est  institutus  baptismus,  ut  no- 
stros animo  in  conscieotiac  certaminibus  fiducia  communionis  no- 
strae cum  Christo  communiret,  perspienum  est,  finem  baptismi  bunc 
tsse,  ut  animos  piorum  in  Ecclesia  obsignet  iu  nostra  cum  Christo 
Domino  communione.  Tum  demum  enim  revera  erit  itrrf«rsftx  bo- 
uae  couscientiao  erga  Douni  '),  quemadmodum  Petrus  docet. 

Sed  et  alibi  ’)  hoc  ipsum  confirmat  idem  Putrus,  dum  eos,  qui 
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versm  poenitentiam  cordis  manifesta  eonpunctione  iam  declaraverant, 
et  proinde  remissionem  qnoqoe  peccatorum  procnldubio,  quod  ad  Denm 
attinet,  haliebnnt,  baptisari  alioqui  iubet  in  peccatorum  remissionem; 
iiiininim  et  ibi  finem  baptismi  esse  ostendit  obsignationem  nostri  in 
communione  nostra  cum  Christo,  quae  per  fructum  suum,  peccatorum 
videlicet  remissionem,  desif^natur,  neque  enim  extra  Christum  ulla  est 
omnino  remissio  peccatorum. 

Ac  rursum  ubi  Cornelium  et  eius  familiam  baptizari  vult,  iam  post 
acceptum  spiri-(fol.  87'')tum  sanctum  approbataque  bona  Cornelii 
opera,  eundem  sane  baptismi  finem  nobis  commonstrat,  nimirum  bap- 
tizari adime  oportuisse  Cornelium  et  eius  familiam,  ut  coeleste  donum 
illud  visibili  etiam  si;^no,  a Christo  Domino  instituto  in  iis.  qui  bap- 
tizabantur, obsignaretur;  non  ad  itlornm  tantum,  sed  ad  totius  etiam 
Christi  Ecclesiae  in  fide  erga  Christum  confirmationem. 

Et  finem  igitur  eundem  in  baptismo  commonstratum  habemus, 
quem  in  utroque  reteris  Ecclesiae  Sacramento  commonstravimus 
iiixta  nostram  dithnitionem.  Iam  dc  duobus  illis  huius  finis  fructibus 
seu  membris  videamus,  nempe  de  7rX.nft03fix  et  renovatione  mentis 
atfectuumque  nostrorum. 

De  irXtipt^opia  circa  baptismum  docet  Paulus,  dum  eos,  qui  snnt 
baptizati,  Christmn  induisse  testatur.  Loquitur  enim  illic  Panlus  de 
induitioiie  Christi,  non  legali  illa,  qua  Christi  Domini  exemplum  in 
nostra  conversatione  per  imitationem  exprimere  conamur,  sed  de  in- 
duitione  Euangelica,  quemadmodum  id  quoque  Lutherns  vere  pie  et 
erudite  adnotavit,  qua  videlicet  (fol.  88")  Christi  Domini  sanctitate 
iustitia  innocentia  ac  meritis  omnibus  ita  eontegimur,  ut  omnes  unus 
atque  idem  homo  cum  illo  esse  censeamur  in  Patris  sui  coelestis  iu- 
dicio,  neque  quidquam  in  nobis  amplias  supersit  veteris  nostrae  con- 
demnationis, nisi  si  Christum  quoque  dominam,  qui  unos  iam  atque 
idem  nobiscum  homo  esse  censetur  baptispii  nostri  testimonio,  con- 
demnandum simul  nobiscum  ease  dicamus.  DuA  igitur  Paulus  bap- 
tismum testimonium  esse  docet  huius  talis  cAisti  Domini  induitio- 
nis,  qua  omnes  unus  atque  idem  homo  cum  Christo  sumus,  — simul 
quoque  docet,  ita  nobis  conquiescendum  esse,  pacificatis  omnibus 
conscientiae  certaminibns , in  ea,  quae  nobis  ba]ltismo  designatur, 
Christi  Domini  induitione,  hoc  est,  nostra  cum  ipso  communione, 
dum  baptismum  nostrum  intuemur,  ut  nos  iam  non  posse  amplius 
condemnari  statuamus  propter  vestem  nostram,  quam  baptismi  testi- 
monio induimus,  nempe  Christum,  — quum  ipse  Christus  Dominus 
condemnari  amplius  non  potest.  Ita  demum  enim  baptismus  noster, 
quotiescunque  illum  administrari  videmus,  erit  vere,  iuxtu  Petri  doc- 
trinam, IxtpuTr.nx  bonae  tranquillaeque  ac  prorsus  pacificatae  con- 
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scientiae  (fol.  SSi*)  nostrae  trgt  Doum,  fiducia  restis  nostrae  illius, 
quam  induimus,  nostrae  iuqunm  cum  Christo  Domino  communionis 
in  corpore  et  sanguine  ipsius. 

De  mentis  vero  atque  affectuum  renovatione  circa  baptismi  consi- 
derationem docemur  ab  eodem  ipso  Paulo,  dum  baptismum  renova- 
tionis spiritus  sancti  lavacrum  esse  docet.  Sed  omnium  significantis- 
sime, dum  sumpto  argumento  a nostrae  cum  Christo  communionis  in 
baptismo  testimonio,  quatenus  sane  in  oommunionem  mortis  sepul- 
turae ac  resurrectionis  Christi  baptizamur,  baptismo  nostro  nos  ad- 
moneri testatur,  nt,  si  in  communionem  mortis  sepulturae  ac  resur- 
rectionis Christi  nos  baptizatos  esse  credimus,  simul  etiam  illi  in 
nostris  affectibus  per  omnem  vitam  nostram  commoriendum,  affeetus- 
que  nostros  consepeliendos  esse,  ac  demum  cum  illo  nobis  simul 
etiam  ad  vitae  novitatem  resurgendum  iutelligamus.  Undo  demnm 
facile  apparet,  sub  Sacramentali  illa  in  baptismo  obsignatione  nostrae 
cum  Christo  Domino  communionis  utrunque  hunc  illius  fructum 
comprehendi,  nempe  et  vXtife0»ffciv  et  mentis  nostrae  affectuumque 
nostro-(fol.  89*)rum  renovationem. 

Commonstravimus  igitur  et  in  baptismo  iam  partes  omnes  nostrae 
diffinitionis,  quam  omnibus  io  genere  Sacramentis  dedimus.  Nunc 
peculiarem  Baptismi,  etiam  diffinitionem,  quae  priori  illi  respondeat, 
addemus. 

Dicimusque,  Baptismum  esse  divinam  ordinationem,  quae,  in  Ec- 
clesiae ministerio  posita,  sic  ut  ad  totam  omnino  Christi  Ecclesiam 
omniaque  membra  illius  ordinarie  pertineat.  — habeat  signum  suum 
visibile,  externam  videlicet  a Domino  institutam  formam  seu  ceremo- 
niam, nempe  externam  in  nomen  Patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti,  seu 
in  nomen  Domini  lesn  Christi  aquae  tinctionem  sive  ablutionem,  — 
et  habeat  item  suum  invisibile  mysterium,  nempe  nostram  eum  Chri- 
sto Domino  in  corpore  et  sanguine  ipsius  communionem,  nomine  illo 
Patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti,  seu  nomine  Domini  lesn  in  Bap- 
tismo adumbratam,  nt  fidem  illius  animis  piorum  in  Christi  Eccle- 
sia ita  infigat,  totamque  adeo  Ecclesiam  in  perpetua  illius  fruitione 
ita  obsignet,  nt  in  illa  vere  et  ex  animo  conquiescat,  pacificatae  iam 
conscientiae  testimonio,  et  affectuum  innovatione  eam  of-(foL  89'')fi- 
ciorumque  sedulitate  exprimat  ac  contestetur. 

Putamus  autem  nos  clare  satis  ac  perspicue  hanc  ipsam  diffinitio- 
nem in  Baptismi  Sacramento  iam  commonstrasse  et  comprobasse. 
Itaque  ad  alterum  nostrae  Ecclesiae  Sacramentum,  nempe  ad  coenam 
Domini  iam  tandem  progrediemur,  atque  ad  eundem  ipsum  modum 
commonstrabimus  in  coena  Domini  (per  Dei  gratiam)  nostram  illam 
Sacramenti  diffinitionem  cum  omnibus  partibus  illius. 
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De  coena  vero  Dominica  prolirius  nos  «liquanto  agOrc  oportebit 
propter  exortas  circa  illam  cuiitroiersias,  quso  Kcclesiam  hactenus 
vehementer,  ut  videmus,  perlurbartiut.  Dabimus  tamen  operam  oni- 
uein,  ut  omnia  a nobis  clare  et  perspicue  dicantur. 

Ac  primum  coennm  Domini  esse  divinam  ordinationem  ab  ipsomet 
Christo  Domino  institutam,  testantur  Euangelistae  tras  in  passionis 
dnininiene  historia ; testatur  et  Paulus  Apostolus,  dum  illius  usum  Co- 
rinthiis praescribit  el  commendat.  : i;  .■  .r  J ij»s4  («lavp 

Esse  autem  ]>ositum  cocnac  dominicae  Sacramentum  in  KoclesiBe 
ministerio,  verba  ipsa  man-(t'ol.  90*)dnti  dominici  in  ipsa  institutione 
testantur:  Hoc  Jactie.  in  opere  enim  constituitur,  quod  fieri  debet, 
et  proinde  iu  ministerio  quoque,  ut  sint,  qui  illud  peragant. 

Jta  vero  in  ministerio  Ecclesiae  positum  esse  coenae  dominicae 
Sacramentum,  ut  ad  totam  omnino  Christi  Ecclesiam  pertineat,  idem 
huc  ipsum  mandatum:  hoc  facite,  nubis  non  obscnre  testatur.  Et- 
euiin  non  temere  Christus  Dominus  coenae  suae  suos  duntaxat  .Apo- 
stolos adhibuit,  omissis  aliis  omnibus,  qui  ad  munus  Aposloltcum, 
etiamsi  discipuli  essent,  vocati  nibilominus  non  erant,  nimirum  ut  in 
solis  Apostolis,  qui  soli  etiam  omnis  sanae  doctrinae  fundamentum 
in  universa  Christi  Ecclesia  constituere  debebant,  universam  nobis 
suam  Ecclesiam  adumbraret;  — et,  quemadmodupi  doctrinam  omnem, 
Apostolis  ipsis  potissimum  traditam,  ad  totam  interim  suam  Ecclesiam 
vult  pertinere  sub  Apostolorum  nomine,  — ita  etiam  ad  totam  sham 
Ecclesiam  coenae  usum,  ut  Apostolis  praescriptus  est,  sub  ipsorum 
etiam  nomine  pertinere  velit.  s «an- 

. Ita  vero  mox  a coena  etiam,  dum  pro  Apostolis  orat,  sub  illorum 
nomine  totam  complectitur  Ecclesiam,  id  quod,  addita  mox  veluti  (fol. 
90'’)  correctione  quadam,  aperte  declarat,  dum  ait:  Non  pro  illis 
tantum  oro  etc.,  quasi  diceret:  dum  pro  Apostolis  meis  oro,  in 
eadem  mea  oratione  omnes  etiam  complector,  quicunqne  per  Ulos  in 
me  crediderint. 

Ita  ct  hic  igitur,  dum  Apostolos  suos  nd  extremam  suam  oum  illis 
ooenam  in  hoc  collegisset,  'ut  extremam  qoendam  in  vita  hic  sua 
doctrinae  omnis  suae  Colophonem  adderet,  oamque  nova  sua  institutio- 
ne vrlut  ob  oculos  poneret,  in  verbis  sane  illis,  quae  ad.  Apostolos 
profert,  non  Apostolos  tantum,  sed  et  eos  omnes  complectitur,  qui 
in  eandem  cum  Apostolis  societatem  per  doctrinam  ipsorum  venturi 
erant. 

Ad  liunc  sane  modum  et  Paulus  verba  haec  Christi  Domini  intelli- 
git,  dum  coenae  usum  ct  sibi  quoque  sub  nomine  Apostolorum  n 
Domino  traditum  esse,  ct  se,  ut  a Domino  acoepisset,  toti  rursus  Co- 
rinibiorum  Ecclesiae  tradidisse  testator,  duo  pacto  enim  et  Paulus  a 
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Doiiiiuo  accupi«»«t,  qui  cocruiu  Uomiuicae  ioatitutioui  uon  adfuit,  ot 
uuiu  ipsam  ooeuac  usuui  Curintliiis  tradidisset,  si  sub  ^Apostolorum 
uuiiiine  in  ooeoae  iiistitaliouc  dt  so  ipsum  dt  totam  Cbristi  Kcelesiaui 
coiupre-(fol-'  91*)bcnsam  esse  iioii  putassot? 

Inrita  bnnc  igitur  Pauli  doctrinam  atquo  exemplum  videmus  man- 
datum illud  Uouliuicmn  in  cooiiae  iustilutione,  Uoc  jaatt,  non  tan- 
tum in  se  complecti  Apostolos  ipsos,  ad  quos  prolatum  est,  sed  et 
00»  omnes,  qui  per  doctrinam  ipsorum  in  Gbristuui  Dominum  credi- 
turi erant,,  quod  od  usum  coeuae  attinet,  — et  proinde  usum  coenao 
dominicae  ita  etiam  iu  Ecclesiae  ministerio  positum  esse,  ut  ad  to- 
tam omnino  Ecelrsiaui  omniuquo  membra  illius  pertiucat,  siquidem 
nulla  earum  cxcepliouuiii,  de  quibus  antea  pluries  iam  diximus,  in- 
tercedat. 

Veniunt  autem  sub  eas  exceptiones  infantes,  quod  ad  coeuae  Do- 
miuicae  usum  attinet,  propterca  quod  adnnta  naturae  ipsorum  infir- 
mitas signi  coeuae  illos  capaces  case  non  siimt,  queuuidmodum  ct  a 
coeuae  Paschalis  usu.  olim  lilicri  erant. 

Vcuinnl  et  valetudinarii  liouiinea,  quibus  per  morbi  magnitudinem 
publico  Ecclesiae  coetui  adesae  ct  proinde  coenae  quoque  Dominicae 
in  coetu  Ecclesiae  participare  uon  licet,  (fol.  91t) 

Veniunt  postremo  et  qui.  infantiam  quidem  auperegressi,  probare 
sese  iuterim  adhuc  per  initurne  iiidruiitaicm  nun  possunt,  cum  man- 
datum apertum  oxtet:  Uuisque  se  probet  '),  tametsi  in  vetere  Ecclesia 
pueros  infantiam  superegressos  ud  coenae  Dominicae  usum  admitti 
solitos  legimus.  Et  haud  scio,  an  non  ad  adultos  tantum  mandatum 
illud  Apostolicum : duisque  te  probet,  — ita  pertineat,  ut  pueros 
interim  ab  usu  coenae  non  excludat,  quenmdmodum  et  infantes  u 
Daptisino  propter  mamintuin  illud  ad  eos,  qui  baptizantur,  datum 
non  excluduntur:  Ita  et  vos  reputate,  vos  ipsos  mortuos  esse  pec- 
cato *),  Baptismi  videlicet  testimonio;  — ot  in  circumcisione,  licet  in 
adultis  circumcisio  carnis  sola  sine  mysteriorum  illius  reputatione 
nihil  esset,  quemadmodum  Paulus  docet,  non  ideo  tamen  in  infan- 
tibus IsrnSUs  circumcisio  carnis  ipsa  nihil  erat  *),  sed  erat  signum 
foetleris,  Deum  esse  illormn  Deum;  — atquo  in  coeiia  item  Paschali, 
pueros  nb  usu  ilUns  exclusos  fuisse  non  legimus,  cliamsi  mysteria 
(fol.  93*)  illius  digne  sccum  reputare  non  possent;  ut  mandata  illa 
de  mysteriorum  reputatione,  circa  usum  omnium  Saeniiiicntorum  tni- 
iliu,  nd  adultos  tantum  pertinere  intcliigamus,  sed  ita  pertinere  iii- 
terim,  nt  eos  tantam  ab  usu  Baeramentormn  excludant,  qui  illa  per 
incuriniii  aut  contemptum  reputare,  cum  possint,  non  volunt;  nbu 
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autem  pueros,  qui,  etiamsi  velint,  reputare  ea  aecum  per  naturae  in- 
firmitatem non  possunt.  Hic  tamen  nihil  privata  cuiusquam  autori- 
tate  novari  velim,  sed  occasionem  dare  volui  cogitandi  ea  de  re  iis, 
ad  quos  cura  et  gubernatio  Ecclesiarum  propius  pertinere'  videtur. 
Etenim  si  Petras  Apostolus  sui  esse  officii  putavit,  non  arcere  ab 
aquae  baptismo  etiam  ethnicos,  quos  modo  ad  Christum  pertinere  iam 
spiritus  sancti  testimonio  videbat,  cogitare  poterunt  etiam,  qui  Petri 
officio  in  Christi  Ecclesia  funguntur,  suanim  partium  esse,  ut  eos  a 
signo  communionis  corporis  et  sanguinis  Christi  ne  arceant,  quos  ad 
eam  communionem  pertinere  vivaque  adeo  membra  corporis  Christi 
et  signorum  praeterea  Sacramentalium  capaces  esse  sciunt. 

Et  pueri  quidem,  dum  nOn  admittuntur,  (fol.  92<>)  extra  culpam 
sunt  violati  mandati  illius:  hoc  facile.  Sed,  si  hic  ulla  culpa  est, 
ea  sane  in  iis  tota  haeret,  qui  pueros,  cum  sint  membra  corporis 
Christi,  ad  obsignandam  interim  per  cocnae  usum  eam  ipsam  cum 
Christo  in  corpore  suo  communionem  non  admittunt.  Ita  vero  ei  illi 
extra  omnem  culpam  sunt,  qui  propter  Pharisaicam  Antichristianamve 
Papae  Uomani  eiusque  simiarum  tyrannidem  ab  usu  Sacramentorum 
abstinere  malunt  potius,  quam  ut  ea  cum  illis  quoquomodo  profanent ; 
sed  culpa  omnis  in  illos  redundat,  qui  puritatem  Sacramentorum  in 
Christi  Domini  contumeliam  suis  traditionibus  impnrarunt,  et,  ut  ad 
suae  impuritatis  societatem  omnes  sccum  pertrahere  possint,  legiti- 
mum Sacramentorum  usum,  ut  a Christo  institutum  et  ab  Apostolis 
observatum  esse  legimus,  non  tantum  ferre  nolunt,  sed  etiam  capita- 
lem haberi  volunt.  Quod  equidem  ad  eorum  oonsolationem  adiicere 
volui,  qui  inter  illos  versantur,  apud  quos  legitimum  Sacramentorum 
usum  habere  non  possunt,  maluntque  abstinere  omnino  a Sacr.imentis, 
dum  aliud  non  possunt,  quam  illa  simul  cum  aliis  profanare. 

Habemus  igitur  in  coenae  Dominicae  eon-(fol.  93*)sideratione,  Coe- 
nnm  Domini  esse  Dei  ordinationem  in  Ecclesiae  stue  ministerio  ita 
positam,  ut  ad  omnia  illius  membra  omnino  pertineat,  quaecunque 
praedictis  exceptionibus  non  includuntur:  tametsi  de  puerorum  infan- 
tiam superegressorum  exceptione  accuratius  cogitari  velim. 

Iam  quod  ad  signum  coenuc  doniiiricae  attinet,  ipsa  Euangelista- 
rum et  Pauli  narratio  signum  nobis  cocnae  indicat,  si  cum  mandato 
illo:  hoc  facite,  coniungatur,  — nimirum  Christus  Dominus  mandato 
hoc  suo  non  aliud  iussit  agi  in  coenae  suae  odministratione,  quam, 
quod  ipsemet  egisset  in  illius  institutione. 

Suut  autem,  qui  institutionem  cocnae  dominicae  auspicentur  ab  ipsa 
agni  Paschalis  cocna.  Sunt  alii,  qui  illam  auspicentur  a pedum  lo- 
tione, posteaquam  coena  legalis  peracta  esset,  — ct  proinde  coenae 
Dominicae  dt  dapes  ulias  adhibere  dt  jxidum  etiam  circa  illam  lotio- 
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nem,  tanqaam  (ifrnnm  «d  coenam  pertinena,  obserfari  volnnt  Sed 
nos  coUata  Euan^^clistanun  narratione  ridemus,  tres  illic  Christi  Do- 
mini dirersas  inter  se  actiones.  Pri-(fol.  93>>)main,  Agni  Paschalis 
coenam.  Alteram,  pedum  Apostoliconun  lotionem  (ad  hanc  enim  a 
mensa  Doininnm  surrexisse  loannes  testatur).  Tertiam,  coenae  suae, 
novi  inquam  Testamenti,  institutionem,  ad  quam  lotis  iam  pedibus 
Apostolicis  resumptisqne  rursum  vestibus  Dominum  progressum  esse 
denuoque  mensae  accubuisse  videmus.  In  hoc  igitur  altero  ad  men- 
sam accubitu,  non  autem  antea,  coenam  a Domino  institutam  esse 
videmus,  ut  neque  agni  Paschalis  coena,  neque  item  pedum  illa  lotio, 
ad  coenae  dominicae  signum  referri  quoquomodo  possit. 

Sed  hio  nondum  cessant  quidam,  et  plures  nihilominus  cibos  in 
coenae  Dominicae  usu  adhibendos  esse  putant,  quod  Christus  Domi- 
nus denuo  ad  mensam  accubuisse  atque  Apostolis  vescentibus,  ut  ait 
Matthens,  coenam  suam  instituisse  l^utur. 

At  vero  non  ideo  efficitur  alios  cibos  pro  coenae  Dominicae  signo 
adhibendos  esse  in  illius  administratione,  quod  Dominus  coenam 
suam  edentibus  quidvis  aliud  discipulis  instituisset , nisi  doceatur , 
illum  ab  aliis  cibis  illis  coenam  suam  auspicatum  esse.  Id  porro 
adeo  doceri  non  po-(foL  94*)test,  ut  plane  diversum  ex  Paulina  nar- 
ratione doceatur,  nempe  Christum  Dominum,  etiamsi  discipuli  post 
novum  illum  eius  accubitum  alia  quoque  edissent,  non  tamen  ab  aliis 
cibis  uUis  coenam  suam  auspicatum  esse , sed  ab  ipsa  panis  ac  poouli 
coenae  in  manus  suas  sumptione,  gratiarum  actione,  distributione  et 
Apostolorum  participatione.  Dominus  lesus,  inquit,  in  ea  noete,  qua 
traditus  est,  accepit  panem  etc.  Ex  hac  saue  ApostoHca  narratione 
clarissime  apparet.  Dominum  ab  ipsa  panis  in  manus  suas  sumptione 
et  gratiarum  actione  coenam  suam  mysticam  novi  testamenti  auspi- 
catum esse;  et  proinde,  quod  ille  in  signo  ipso  coenae  suae  censeri 
noluit,  nos  quoque  pro  signo  illius  habere  non  debemus,  multo  mi- 
nus autem  urgere  tanquam  necessarium,  cum  in  nulla  dominicae  in- 
stitutionis parte  reperiri  possit.  Sed  ea  tdntnm  pro  signo  coenae 
Dominicae  reputare  debemus,  quae  post  acceptum  in  manus  suas  pa- 
nem ac.  poculum  coenae,  actasqne  Deo  patri  gratias,  Dominum  ipsum 
fecisse  cum  Apostolis  suis  videmus. 

Ab  ipsa  igitur  panis  ct  poculi  in  manus  Dominicas  sumptione 
coenae  dominicae  signum  observare  debemus,  et  id  nobis  in  coenae 
do-(foL  94t)ininicae  administratioue  faciendum  esse  statuemus,  iuxta 
mandatum  illud  tboo  facite”,  quod  Christum  Dominum  sumpto  in 
manus  pane  ac  poculo  coenae  fecisse,  iuxts  Euangelistarum  et  Pauli 
narrationem.  Apostolosque  ipsius  demum  etiam  observasse  videmus. 

Videmus  autem  haec  a Domino  in  ipsa  coenae  institutione  acta 
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qmb:  Primum,  illum  panem  et  poculum  suo  ordine  in  «uu  manus 
sumpsisse;  deinde  Deo  Patri  suo  non  Tulgaribus  proooldubio  rerbis 
gratias  eppsse.  Postea  penem  ipsum  fregisse  atque  accumbentem  ac- 
cumbentibus Apostolis,  ut  acciperent  ederent  ac  biberent,  porrexisse 
et.  dixisse;  Uoo  est  corpus  meum,  quod  pro  robis  datur  (rd  Dangi- 
tur,  ut  Paulus  habet),  hoc  eat  sanguis  meus  (seu  hoc  est  testamen- 
tum in  meo  sanguine,  quemadmodum  Paulus  et  Lucas  testantur),  qui 
pro  vobis,  ut  Lucas  ait,  aut  pro  ipsa  multitudine  effunditur,  quem- 
admodum Mattheus  et  Marcus  habent, 

Uoc  igitur  in  signum  coenae  suae  a Domino  oonstitntum  esse  ha- 
bemus, at  exemplo  ipsius  panem  ac  poculum  coenae,  qui  in  luini- 
sterio  Ecclesiae  Christi  loco  positi  sunt,  in  manus  suas  acdpiani, 
ut  gratias  agant  Deo  pa-(foL  9S*)tri  pro  delatis  suis  erga  nos  in 
Christo  Domino  beneficiis,  et,  actis  Deo  patri  per  Christum  Dominum 
gratiis,  panem  frangant  cum  passionis  dominicae  commemoratione, 
fractumque  demmu  pauon  atqne  apparatum  in  hoc  poculum  accum- 
bentes accumbenti  etiam  Eccleaiae  porrigant,  ut  accipiat  edat  ac 
bibat  in  Christi  Domini  recordationem. 

Hoc  ita,  inquam,  a Christo  Domino  et  eius  Apostolis  isctum  esse 
Iqtunus  in  prima  coenae  suae  institutione.  £t  cum  id  ipaura  sane, 
non  autem  aliud  quidquam  Hcerc  iubeamur  mandato  illo  rboc  faoite”, 
siguumque  in  sacraiucoto  id  ait,  quod  in  externo  Eccleaiae  eiuaque 
ntinistroruni  opere  iuxla  Dei  mandatum  positum  esae  constat,  — per- 
spicuum est,  signum  coeuae  dominicae  esse  panis  sc  poculi  rmeuae 
publicam  in  coctu  Ecclesiae  in  manus  ministrorum  sumptionem,  gra- 
tiarum actionem,  fractioucm  panis  ciusquo  demum,  so  postea  poculi, 
accumbente  Ecclesia  distributionem,  acceptionem  praeterea  ntriiiaque 
ab  ipsa  Ecclesia  et  deinde  eorum  participationem  cum  mysterii  per 
haeo  omnia  adumbrati  explicatione. 

Hoc,  inquam,  signum  coenae  dominicae  esse  (fol.  96'’)  dicimus  ex 
Pauli  Apostoli  et  Euangelistarum  narraUnne,  quod  ordine  per  partes 
singulas  iam  intueamur,  ut  videamus,  qua  psrte  violata  sit  hietenus 
coenae  Dominicae  institutio  in  signi  ipsius  oonsideratione  per  Anti- 
Christianam  Papae  Bomani  tyrannidem  et  simiarum  ipaiut. 

Atque  sane  vel  ex  sola  coenae  dominicae  profanatione  facile  ap- 
paret, Papam  Bomanuin  rerum  prooqldubio  Antichristum  esse,  qui 
vim  omnem  ac  dignitatem  Christi  Domini  in  suo  Sacerdotio  suppri- 
mere plane  conatur,  et  nihil  non  agit,  ut  in  snae  huius  impietatis 
societatem  partim  poculi  sui  meretricii  lenociniis,  partim  vero  tyran- 
nide sus,  pertrahere  omnes  possit. 

Is  igitur  in  ipso  signi  coenae  Dominicae  initio  impietatia  mox 
suue  miuime  obscurum  specimen  dedit.  Christus  Dominus  iu  coenae 
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Mae  iastitation*  panem  primum,  deinde  poculum  in  manus,  tuas  ac- 
cepit, ut  Apostolis  et  toti  suae  in  illis,  nt  iaro  est  dictum,  £eclesiae 
in  cibum  et  potum  daret.  Papa  roro,  sersus  Domino  suo  (fol.  96‘) 
maior  scilieet,  panem  quidem  sumit  et  ipse  ao  poculum,  sed  quae 
nemini  alteri,  nisi  suis  illis  ineantatis  adiuratisqne  simiis,  communia 
asse  rnll,  ut  ilelatam  gratuito  a Christo  fidelibus  omnibus  sacerdotii 
sui  aeterni  communionem  nobis  abripere  atque  in  iuratas  duntaxat 
simias  suas  illas  transferre  possit.  Aut,  si  omnino  plebi  in  £cclesia 
coenae  dominicae  nomine  aliquid  dandnm  sit,  id  ita  dari ' instituit, 
ut  pro  Eucharistia  prodigiosum  nobis  plane  idolum  obtrudat  et  al- 
tara signi  parte  nos  insidiose  fraudet..  Nimirum  aliter  non  posset  snb- 
siatere  ullo  modo  discrimen  illud  inter  laiooa  (profanos  videlicet  tur- 
bae oxeerabilis,  quae  legem  non  novit,  homines)  et  saorum  illum  (ad 
quem  modum  fames  auri  sacra  a poeta  vocatur)  olerioorum  suorum 
ordinem,  quem  cum  laicis  oonfundi  non  sinit. 

,•  Bevera  autem  sunt  clerici  omnes,  qui  ulla  modo  pertinent  ad  pa- 
piatici  sacerdotii  ordinem,  atque  in  eo  sibi  placeat,  quacunque  tan- 
dem illius  professione  et  quibuscunque  nolis  ipsius ) sed  longe  alia 
ratione,  quam  neaeio  quis  . Isydorus  in  decretis  ipsorum  legitur  attu- 
liass.  Alqns  verum  sane  est,  olerioos  a voee  Qraaoa  xAvpsc  vocari, 
sed  non  quatenus  sortem  pe-(fol.  96t)culiumve  aut  baereditatem  ab- 
soluto significat,  — hac  enim  ratione  Paulus  multis  locia  universam 
Christi  Ecclesiam  clerum  esse  apertissime  testatur,  et  psssim  id  alioqui 
in  Soripturis  habetur ')—,  sed  quatenus  naturam- ao  ingenium  vermis 
cuinsdara  referunt,  qui  a Graecis  etiam  itKiifct  vocatur,  liefert  autem 
in  historia  animalium  Arutotelcs,-  nasci  in  apum  alvearibus  insootuin 
qooddam,  araneo  simile,  quod  non  favis  tantum  sit  noxinm,  sed  in 
ipsam  quoqtie  spum  examen  universum  eiitialem  quindam  contagio- 
nem inducat.  Eum  perro  venneui,  ubi  dt  mei  totum  infeoerit  dt  apes 
maxima  ex  parte  enecarit,  alas  demum  assumere,  et  deinde  a non- 
nullis rvfuvrrw*  vocari;  quod  lumen  ignis  noote  perpetuo  circumvoli- 
tans soleat  infestare.  Plinius  vero  xAs^ov  roerbum  ipsum,  velati 
tuberculum  quoddam,  ex  oerae  duricia  in  favis  collectum,  vocat,  ex 
qua  demum  infectis  alvearibus  vermem  illum  nasci  pleriqne  putarunt. 
Ab  hoc  igitur  clero,  sive  morbo  iuxta  Plinium,  sive  insecto  iuxta 
Aristotelem,  vere  proeuldubio  clerid  vocantur,  quicunque  sd  ordinem 
illum  papistiei  sacerdotii  quoquomodo  pertinent,  atque  ilbus  nomine  eibi 
ita  piBcent,(fol.  9)*)  ut  inter  laicos  censeri  nolint,  quorum  alioqui  opus 
aliud  non  ait,  quam  terram  colere,  uxores  ducere  et  decimas  solvere; 
hisoe  namque  notia  laiooa  a se  disoernunt.  Etenim  ordo  hic  natus 
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e*t  in  mediU  ecclesiM  penetialibu*,  «d  quam  modum  derui  ille  na- 
scitor in  mediis  apum  alvearibus,  adeoque  in  ipsis  favis  mellis,  boo 
est,  io  partis  aliorum  labore  opibus  ao  fortunis.  Deinde  favos  omnes 
lue  sua  inficit,  ipsam  inquam  dootrioam  Euangelii  salutarem,  quam 
Propheta  favis  mdlis  comparat  atque  etiam  anteponit ').  Neque  boe  tan- 
lum,  sed  in  ipsum  etiam  universum  apum  examen,  in  universam  in- 
quam Ubristi  Eeclesiam  contagionem  suae  superstitionis  ac  idololatriae 
invehere  modis  omnibus  conatur.  Praeteres  in  hoc  ipso  clericorum 
ordine  pjrraustae  ingenium  leferunt,  qui  alas  sibi  qualesennque  arti- 
bus suis  collegerunt,  ut,  quemadmodum  pyrausta  noctu  duntaxat  vo- 
litat, posteaquam  volare  coepit,  et  oblatum  quodque  lumen  semper 
infectat,  donec  alis  adustis  concidat,  ita  et  clerid  isti  e mediis  igno- 
rantiae tenebris  impetere  non  cessant  oblatum  nobis  in  Christi  Euan- 
gelio, vdut  in  lucerna  quadam,  divinae  cognitionis  lumen,  neque 
prius  cessabunt  impetere,  quam  igne  ad  extremum  illo  divini  iudidi 
adusti  tandem  ooud-(fol.  97'*)dant,  ut  non  amplius  unquam  omnino 
resurgant.  Uuius  genaris  igitur  clerici  sunt,  ad  quos  solos  Papa  Eo- 
manus  panem  simul  ao  poculum  coenae  dominicae  vnlt  pertinere, 
violata  prima  signi  parte  in  coenae  dominicae  institutione,  nempe 
ipsa  panis  ao  poculi  coenae  in  manus  ad  paaoeadam  Eeclesiam 
sumptione. 

Quemadmodum  autem  uou  ita  iu  manus  sumunt  panem  ac  vinum 
coenae  dominicae  ministri  pspistici,  ut  Christus  Dominus  instituit, 
nempe  iu  esesm  ao  polioumn  mysticam  Ecclesiae  ipsius,  — ita  neque  ad 
cum  modum  sguul  Deo  patri  gratias,  ad  quem  modum  Christus  do- 
minus accepto  in  mauus  suas  pane  et  poculo  coenae  et  ipsemet  gra- 
tias egit  et  suum  nos  exemplum  imitari  praecipit.  Neque  enim  du- 
bium est,  Christum  Domiuum  pro  veleris  testamenti  in*novum  iam 
cummulatione  grutias  patri  sno  egisse,  cuius  ipse  monumentum  iam 
deioMps  iu  Ecclesia  observandum  instituebat,  oum  ardenti  precatioDe 
hauddubie  pro  sucoessu  Euangelii  sui.  Isti  rero  tantum  abest  ut  de 
agendis  Deo  patri  'gsatiis  cogitent  pro  testamenti  in  Christo  D.  inno- 
vatione atque  illustratione,  ut  lucem  Euangelicae  doctrinae  in  qwa 
dominica  institutione  ad  umbras  rursum  plus  quam  ludaicaa,  ne  dioam 
tenebras  ipsas,  rcvocsre  coneutur,  dum  instituto  quodam  saeerdotii, 
ebriato  plane  (fol.  Sfi»)  adversarii,  genere,  ooeuam  Domini  in  Mu- 
sarum suarum  caupouam,  quod  iu  ipsis  est,  transformant;  at  novam 
formant  nescio  quam  oblationem  propitiatoriam,  seu,  ut  iam  vocare 
illuni  argutius  scilicet  coeperunt,  applicatoriam , oe  Christum  denuo 
crucifigere  oocidereque  videantur.  Imo  vero  gratiarum  actoriam  hanc 
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Chri«ti  Domini  in  coena  sua  precationem  in  m^cam  qnandam  ele- 
mentorum coenae  consecrationem,  hoc  est,  incantationem  rertere  non 
dnbitarunt,  qua  rerum  species  nescio  quomodo  transmutentur  novnm- 
qne  Christi  Domini  oorpns  pastacenm,  quod  alioqui  virgfo  mater  ne- 
que concepit  nnquam,  neque  peperit,  formetur,  ut  ipsorum  quaestui 
et  idololatrias  servire  possit.  Qua  tamen  in  parte  ma^s  illos  ad  oe- 
landnm  suum  mendacium  memores,  qpod  dicitur,  esse  oportebat. 
Oun  enim  gratianim  actionem  Christi  Domini  pro  consecratione  ac- 
cipi volunt,  et  consecrationem  in  verbiR  solcmnibns  illis  constituunt: 
Hoc  est  corpus  meum,  non  meminerunt,  gmtiarum  actionem  inxta 
narrationis  ordinem  priorem  fuisse  ipsa  panis  fractione  et  distribu- 
tione; verba  autem  illa,  quae  ipsi  consecrationis  loco  habent,  prolata 
esse  post  (fol.  98>>)  penem  iam  fractam.  Dubium,  in  ipsane  illins  distri- 
butione, ^an  vero  postenquam  Apostoli  iam  et  panem  ipsnm  edissent 
et  pocnlnm  etiam  bibissent,  quemadmodum  ex  Marci  verbis  de  po- 
cnlo  facile  ooUipi  potest. 

Et  hanc  igitur  alteram  signi  in  coena  dominica  partem  corruptam 
plane  violatamqne  ac  turpissime  prophanatara  a Papa  et  grege  suo 
videmus,  nempe  Christi  Domini  gratiamm  actionem,  ubi  coenae  ele- 
menta in  manns  suas  accepisset. 

Ad  eundem  porro  modnm  violamnt  etiam  tertiam  partem  in  signo 
coenae  hixta  narrationis  ordinem,  nempe  ipsam  panis  mysticam  frac- 
tionem. Neque  enim  panem  coram  Ecclesia  frangunt,  quemadmodum 
Christus  fecit  et  facere  praecepit  ad  adumbrandam  corporis  sui  sanc- 
tissimi in  morte  sua  gravissimam  pro  nostris  peccatis  afflictionem, 
sed  panem  circumtonsam  proferunt,  ne  illis  cnm  Christo  Domino  olla 
omnino  ex  parte  conveniat,  cuins  alioqui  exemplum  atque  institutio- 
nem simpliciter  sequi  velle,  videri  pmcnltlnbio  posset  esse  contra 
naturam  ae  dignitatem  ordinis  ipsorum,  in  qno  locum  non  habet  re- 
gula illa : Non  est  maior  servus  domino  suo,  — sed  andiri  oportet : 
(fol.  99*)  Em  par  adeoque  maior  altissimo,  quatenus  sane  condendi  novi, 
ut  vocant,  canonis  Inxandaeque  ac  restringendae  legis  divinae  po- 
testatem se  habere  iactant;  nisi  si  ideo  panem  coenae  circumtonsum 
proferre,  quam  Christi  exemplo  frangere  coram  Ecclesia  malunt  cnm 
passionie  dominicae  commemoratione,  quod,  cum  ipsi  magnam  sancti- 
tatis partem  ordinis  sui  cIcriraKs.  ut  iam  est  expositas,  oonstitnant 
in  tonsionibus  et  rasuris,  metuunt,  ne  Christus  inter  laieos  et  ipse 
censeatur,  si  non  illum  circumtonderent.  Circumtonsum  igitur  panem 
coenae  proferunt  fortassis,  no  quis  Christum  dominum,  quem  ilKc 
esse  contemhint  quantus  quantus  est,  clericum  ipsorum  ordinis  non 
fuisse  suspicetur.  Alioqui  non  video,  cur  illis  circumtonsus  panis  magis 
placeat,  cum  a Christo  doaaino  et  eius  demum  Apostolis  fractum 
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Mmpet  fuuse  oonsteC  duamquam  et  illud  dici  potect,  panem  a Papa 
et  iuia  drcumtondi,  quem  ipsi  Cliriatum  ipsum  etse  «olunt,  qnod 
eum  ab  Herode  olim,  aut  quod  item  lorem  a Titanibus  in  ludibriom 
circumtonsum  esae  audiunt.  Nimirum  ad  eundem  modum  ipaimet  lu- 
dibrio habent  Christum  Dominum  in  suia  institutionibus,  quas  ne- 
fandissime profanarunt,  ad  qnem  modum  illum  ab  Herode  et  lovem 
a Titanibus  ludibrio  habitum  fuisse  aiunt.  (foL  99^) 

Sed  et  quartam  signi  in  coena  dominica  partem  multo  adhuc  im- 
pudentius «iolarunt,  nempe  ipsam  panis  fracti  et  poculi  coenae  distri- 
butionem. Etenim  Christus  dominus  eum  ipsum  panem , quem  in 
manus  acoaperat,  acceptumque  actis  gratiis  fregerat,  eundem  ipsum, 
inquam,  panem  distribuisse  legitur.  Papa  vero  et  sui  id,  qnod  in  coena 
distribuunt,  panem  esse  iam  amplius  negant,  et  poculum  ipsum  populo 
surreptnm  in  sui  duntaxat  saceraotii  ordine  haberi  volunt.  Commen- 
tum ipsorum  de  transubstantiatioue  refutat  Panlns,,  dum  nos  unum 
panem  omnes  vocat,  eo  quod  de  uno  eodeinque  pane  omnes  partici- 
pemus. Neque  hic  snbsiatit  oavillum  ipsorum,  dum  a Paule  id,  qnod 
antea  panis  fuerat,  panem  adhnc  vocari  nugantur.  Neque  enim  dicere 
potuisset  Paulus,  itdeoque  dici  etiamuum  non  posset,  nos  unum  pa- 
nem esse,  dum  unum  panem  edimus,  nisi  id  quod  edimus  sit  etiam- 
num  revera  panis.  Sed-  ftuste  nos  quoque,  non  autem  «sss,  unum  panem 
oporteret,  si  id  quod  edimus  panem  fuisse  etiam,  non  autem  esse  dica- 
mus. Oportet  enim  in  signo  ipso  typum  mysterii  praesentem  esse,  non 
autem  fuisse,  si  mysterium  ipsum  typo  suo  debeat  respondere.  Uuare 
et  in  coenae  Dominicae  usu  panem  praesentem  esae,  non  autem  fuisse 
oportet,  si,  dum  (foL  100*)  illum  edimus,  unus  quoque  et  psnis  esse, 
non  autem  fuisse  censemur,  quemadmodum  Paulus  docet,  ut  interim 
hio  da  idololatrica  pania  coenae  elevatione  circumgestatione  et  ad- 
servatione  nihil  dicamus,  quae  velat  ex  diametro  alloqui  pugnant 
omnia  cum  instituta  a Chriato  Domino  in  coena  sua  panis  et  poculi 
distributione,  et  horribilem  praeterea  idololatriam  in  Christi  ipsius 
contumeliam  invexerunt. 

Denique  et  quintam  quoque  signi  in  coena  dominica  partem  sanc- 
tissimi illi  et  reverendissimi  ventres  (patres  dicere  Volebam)  prorsus 
suppresserunt,  ne  quomodo  deesseut  tuendae  suae  idololatriae.  Christus 
Dominus  panem  fractum  ita  distribuit  in  sua  coena,  ut  illum  Apostoli 
ipsi  acciperent.  Ait  enim  Christus  Dominus;  Accipite,  et  protinus,  ut 
idem  etiam  deinceps  observaretur,  praecepit  «hoc  facitu”.  Isti  vero  non 
modo  non  patiuntur  accipi  panum  aut  poculum  coenae  in  manus  ab 
Eceleaia,  sed  vel  attigisse  haec  grava  esse  piaoulum,  neo  sine  peculiari 
sua  expiatione  elui  posse  docent.  Nimirum  indigua  est  plebs  illalaiconun 
exeersbilis,  ut  pastaoeum  ipsorum  Deum  quuquomodo  attingat.  (foL  lOU'’) 
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Ad  eandem  Tero  modam  et  oonieseam  Eeclefiae  poblicam  in  sop- 
pKeem  procumbendi  morem  ad  Dei  illius  sui  circumtonsi  adoratio- 
nem transmutarunt.  Cbristas  Dominos  accumbens  accambentibas 
coenam  saam  administravit.  Isti  tot  gesticulationes,  tot  procubitus, 
tantumque  apparatum  vestium  oolarum  cereorum  suffituum  et  alia- 
rum superstitionum  coacervarunt  ad  Dei  illius  sui  circumtonsi  glo- 
riam, ut  nsum  coenae  dominicae  verterint  plane  in  spectacnlum  quod- 
dam  theatricam,  cultusqne  Dei  illius  sni  summam  constituerint  in 
coenae,  ut  videmus,  dominicae  nefandissima  profanatione. 

Porro  quidnam  edat  ant  bibat  apud  istos  ipsorum  Ecclesia?  cum 
ipsimet  testentur,  neque  panem,  neque  vinum  esse,  quod  in  ooena  sua 
proferunt,  et  perspicuam  sit  (quemadmodum  magna  ex  parte  iam  est 
ostensum,  et  adhuc  ostendetur)  corpus  ab  iis  et  sanguinem  Christi,  ut 
putant,  distribui  baudquaquam  posse,  ut  intelKgaraus,  in  coena  ipsorum  «t 

non  aliud  proponi  in  cibum  toti  Ecclesiae,  nisi  accidentia  sihe  subieeto, 
ut  vocant.  Ita  videlicet  eos  dementafit  ipsorum  sapientia,  ut  nusquam 
amplius  in  suis  adinventitionibus  consistere  (fol.  101*)  omnino  possint. 

Atque  sane  ridicula  iam  esse  videmus  (gratia  domino)  haco  ipsorum  • 

deliramenta.  Sed  est  nobis  deploranda  interim  haec  tanta  generis  hn-  ’ 

mani  etiam  in  ipsorum  impietate  calamitas,  quod,  dum  isti  rebus  di- 
vinis ab  ipsomet  Christo  Domino  iam  iam  alioqut  morituro  summa 
cura  hauddubie  institutis  ha  foede  atque  impudenter  abusi  sunt,  in-  * 

finita  hominum  millia  ab  illis  dementata  esse  videamus,  debemnsqne 
proculdnbio  ingentes  Deo  jMitri  nostro  agere  gratias,  qnod  nos  e tene- 
bris hisce  plusquam  Cimmeriis  per  suam  vere  paternam  misericordiam 
eripuerit,  donatu  nobis  iam  denuo  luce  salutari  Enangclii  Christi, — 
et  cavere  modis  omnibus,  ne  post  exortam  eain,- lucem  tenebras  ma- 
gis, quam  lucem  nobis  donatam,  dilexitae  videamur.  Lux  porro  in  solo 
duntaxat  Christo  est,  qui  omnem  hominem  illuminat,  et  proinde  te- 
nebrae sunt,  quidquid  extra  Christum  verbnmqne  suum  vel  dicitur 
vel  docetur  vel  observatur,  ut,  si  post  agnitam  Euangelii  hieem  non- 
dum plane  ea  abiicieiida  esse  putemns,  quae  praeter  verbum  Ipsius, 
seu  hypocrisi  Pharisaica,  seu  .\ntichristiana  tyrannide  invecta  quoquo- 
modo  esse  videmus,  — nondum  equidem  affirmare  pos-(fol.  101*)simns, 
lacera  a nobis  illam  magis  qnam  tenebras  amari,  qnidquid  hic  omnino 
praetexamus.  Non  est  enim  consensio  ulla  luci  cum  tenebris,  inquit 
Paulus  '),  ut  eas  ullo  modo  connecti  invicem  posse  ptitemns.  Imo 
vero,  qui  curam  Ecclesiarum  sibi  concreditam  habent,  esse  id  intelll- 
genl  hauddubie  debiti  ofliciiqqe  sni,  nt  se  cooperarios  esse  declarent 
Christi  domini  in  destruendis  diaboli  operibus,  quacunque  tandem 
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arte  fuco  praetextu  aut  tyraooide  invecta  recepta  obserrataque  esse 
ooniteL  Is  vero  princeps  eat  tenebrarum  omnium,  ut  ab  illo  tenebras 
omnes  offundi  ne  dubitemns,  et  illius  opera  nos  retinere  intelligamus, 
dum  offusas  undecunque  in  Ecclesia  Christi  extra  verbi  sui  divini 
luoem  tenebras,  sive  in  doctrina,  sive  in  ritibus  Ecclesiasticis  reti- 
nemns. 

Scio  simul  ao  repente  non  posse  tolli  omnia,  quae  longo  alioqui 
uso  altas  iam  radices  egisse  videntur.  Neque  hio  damno  eos,  qxii  ut 
Ecclesiarum  tranquillitatem  tuerentur,  quaedam  sibi  ad  tempus  tole- 
randa esse  existimarunt.  Sed  aliud  est,  tolerasse,  quae  non  probes,  in 
lenitate  et  modestia  Cbristiona  propter  tranquillitatem  Ecclesiae,  — aliud 
vero  est,  excusare  ac  retinere  (fol.  102*)  velle  etiam  in  doctrina  ac 
oultu  Dei,  quae  tenebras  esse  negare  non  possumus,  quatenus  verbo 
Dei  approbari  non  possunt,  nisi  si  extra  Christnm  ao  doctrinam  ip- 
sius lucem  aliquam  salutarem  nos  habere  posse  cum  Pharasaeis  Ulis 
putemus,  ad  quos  Christus  apud  loannem  ait:  Si  caeci  essetis,  pecca- 
tum non  haberetis  etc. 

Et  cum  non  aliunde  omnes  proouldubio,  tam  in  doctrina,  quam  .in 
ritibus  Ecclesiae,  tenebras,  sire  Fharisaicas  olim,  sive  nono  papisticas 
provenisse  sciamus  iuxta  ipsiusmet  Christi  Domini  testimonium,  quam 
quod,  abiecta  mandati  divini  obedientia.  humauae  traditiones  infprae- 
tio  esse  coeperunt,  equidem  sibi  hio  invertendam  esse  paginam  hanc 
intelligent,''quicunque  Christi  Domini  cooperarii  in  eius  Ecclesia  nunc 
haberi  volunt,  nempe,  ut  obiectis  humanis  traditionibus,  quae  verbi 
divini  antoritate  comprobari  non  queunt,  oculos  atque  animum  to- 
tum adiiciant  ad  instaurandmn  puritatem  ohedientiae  verbi  Dei,  tam 
in  doctrina  Ecclesii^  tradenda,  quam  in  rituum  Ecclesiasticorum  ob- 
servatione, sed  omnium  maxime  in  usu  Sacramentorum,  Ornorum 
profanatione  cum  eo  impietatis  ae  de-(fol.  102'*)mentiae  prolapsos 
esse  papiaias  videamus,  ut  pro  crimine  plusquam  parriddiali  habent, 
veram  illorum  dignitatem  velle  adsercre,  metuere  et  nos  profecto  iustnm 
Dei  indicium  debemus,  si  praeter  Christi  domini  voluntatem,  assumenta 
iis  nescio  qnae  nostra  addere  velimus,  Oiusi  vero  ille,  aut  non  tam 
prudens  fuerit,  quam  nos  simua,  in  tbrma  praescribenda  suae  institu- 
tionis, aut  nos  hic  se  maiores  esse  voluerit,  ut  ab  ipso  praetermissa 
suppleremus. 

At  vero  cum  dominus  ipse  tradito  mandato  illo  «hoc  facite"  omnero 
nostram  prudentiam  omnemque  autoritatem  concludat  sub  exempli  sui 
obedientiam;  cum  Paulus  item  non  alind  sit  ausus  tradere  suis  Co- 
rinthiis, quam  quod  a domino  accq>isset,  — subiiciamus  et  noe  hic 
nostram  omnem  prudentiam  omnemque  nostram  antoritatem  divini 
huius  mandati  obedientiae,  valereqnc  omnino  faciamus  papisticsm  illam 
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iadnlgentism,  qua  se  illi  disina  omnia  laure  astringereque  pro  bona 
sua  intentione  posse  putant;  et  ea  ipsa  tantum  esse  signa  Sacra- 
mentorum statuamus,  eaque  duntaxat  etiam  in  ministerio  nostro  ob- 
serremus,  quae  exemplo  Christi  nobis  propo-(fol.  103*)sita  mandato- 
que  ipsius  nobis  imperata  habemus. 

Accepit  ille  panem  in  cibum  Apostolis  distribuendam,  pocnlum 
iteip  illis  propinandum.  Accipiamns  et  nos  panem  inita  ac  poculum, 
non  autem  poculo  Ecclesiam  Christi  fraudemus;  et  accipiamus  in 
cibum  ac  potum  Ecclesiae  sub  Apostolis  tum  adumbratae,  nt  iam 
dictura  est,  non  autem  ad  idololatricam  illorum  elevationem  circum - 
gestationem  et  adserrationem,  multo  minus  autem  ad  blasphcmam 
illam,  sire  propitiatoriam,  sire  applicatoriam  pro  peccatis  virorum  ac 
mortuorum  oblationem. 

Egit  ille  Beo  patri  suo  post  panem  poculumque  acceptam  gratias. 
Agamus  et  nos  eidem  ipsi  Deo  patri  per  eum  ipsum  filiam  suum 
gratias  pro  innovato  iam  in  morte  sua  testamento  exortaque  luce 
salutis  nostrae  in  Christo,  quam  retus  Ecclesia  typis  adumbratam  ex* 
pectabat;  non  autem  panem  ac  poculum  magicis  praestigiis  incantemus. 

Fregit  demum  ille  acceptum  in  manus  panem,  postquam  gratias 
egisset.  Frangamus  et  nos  cum  passionis  dominicae  reputatione,  non 
autem  Herodis  aut  Titanum  exemplo  Chrutum  circumtoudamus,  eum 
hanc  circumtonsionem  horribili  idololatriae  subserviisse  rideamus. 

Distribuit  ille  fractum  panem  accumbens  ac-(fol.  103<>)cumbcntibus. 
Hoc  ipsum  faciamus  et  nos.  non  autem  fingamus  panem  non  esse,  quod 
distribuimus,  multo  minus  sutam  ritns  eos  cocnae  dominicae  adhibea- 
mus, qui  hactenus  circumtonsi  illius  ac  pisti  Dei  idololatriam  aluerunt, 
et  naturam  ac  dignitatem  sacerdotii  Christi  gravissime  obscurarunt. 
Quodsi  hactenus  tolerari  quaedam  adbuc  oportuit,  ad  ea  iam  tan- 
dem iusto  ordine  abolenda  pro  nostra  virili  singuli,  ut  cuiusque  est 
vocatio , incumbamus,  et  tanto  Dei  beneficio,  donata  nobis  inquam 
luce  Euangelica,  ne  abutamur. 

luasit  ille,  ut  panem  quisque,  dum  diatribueretur,  acciperet.  Hoc 
ipaum  iubeamua  et  nos,  non  autem  indignos  esse  putemus  fidides  ac  pios 
homines,  qui  panem  coenae  aut  poculum  manibus  suis  contingant, 
multo  minua  autem  superatitioiiem  illam  alamus,  qua  Cbristi  corpus 
sacrosanctum,  aut  ex  pane  formatum,  aut  in  pane  latens,  nefas  esse 
videtur  contrectare  quoquomoilo. 

lussit  item,  ut  pauem  acceptura  ederemus,  poculum  item  biberemus, 
in  sui  recordationem.  Et  hoo  utrunque  nos  faciamus  igitur,  non  autem 
poculum  a pane  dimoveamus,  multo  miuus  autem  ex  partae  iam  pecca- 
torum remissionis  ohsignacolo  propitiatoriam  denuo  sacrificium  in 
mortis  et  (fol.  104“j  sacerdotii  Christi  contumeliam  instituamus,  aut 
instituto  per  alios  ullo  modo  assentiamur. 
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Addidit  postremo  Christnt  dominas  verba  illa  ooenae  tolemnia,  at 
nobis  coenae  ilUns  snae  roysterinm  indicaret,  non  ut  rerum  species 
verteret,  nlUmve  oblationem  propitiatoriam  institueret.  Et  nos  igitnr 
in  coenae  administratione  mysteria  illius  explicare  reputareque  dclie- 
mus,  dum  panem  coenae  edimus  poeulumque  illius  bibimus,  non  au* 
tem  illic  magicam  ullam  transmutationem  somniare,  oui  in  ipso  opere 
(■xtemo  rim  ullam  statuere  remitleodi  peccata,  quasi  non  antea  re- 
missa fuissent.  Sed  de  verborum  ooenae  solemnium  sententia  paulo 
post  plura  dicentur. 

Igitur  in  coenae  Sacramento  signum  est  a Domino  ipso  institutum ; 
jianeni  ac  potailum  coenae  coram  coetu  Ecclesiae,  illi  in  cibum  ac 
potum,  proponere,  prolatoqne  pane  ac  pocalo>  gratias  Deo  patri  agere 
pro  donato  nobis  Christo  domino,  novi  testamenti  autore.  Deinile 
|Hinem  ipsum  actis  gratiis  coram  Ecclesia  frangere  cum  passionis 
dominicae  testificatione.  Postea  fractam  panem,  ut  singuli  ordine  in 
Ecclesia  accumbentes  accipiant,  (fol.  104'')  distribuere,  ac  poculum 
item  propinere.  Postremo  et  panem  illum  ita  distributum  atque  ac- 
ceptum edere,  ct  poculum  ita  propinatum  atque  acceptum  bibere,  in 
Christi  Domini  recordationum  cum  digna  mysterii,  tali  cibo  et  potiono 
adumbrati,  reputatione,  quemadmodum  id  et  ex  Euangeliatamm  et  ex 
FBuU  narratione  facile  doceri  poteat 

Diximus  autem  antea,  cur  panem  bo  vinum  ipsum  in  coena  signa 
Sacramenti  neque  esse  proprie,  neqne  etiam  vocari  posae  existimemns. 
Nempe  quod,  cum  Sacramenta  ipsa  in  ministerio  Ecclesiae  sint  posita, 
quod  quidem  ad  signum  ipsorum  imprimis  attinet,  et  ministerium 
actio  ipsa  sit,  ut  est  a Domino  instituta,  — sane  et  signum  ipsum  in 
actibne,  non  autem  in  rctfus  actioni  adhibitia,  constitui  oportet,  qua- 
tenus pars  est  Sacramenti,  quod  totum  eat  poaitum  in  Ecclesiae  mi- 
nisterio, et  proinde  in  ipsa  etiam  actione. 

Sed  et  in  ipsa  coenae  Dominicae  institutione  mandatoque  illo  • hoc 
facite”  manifeste  docemur,  signum  coenae  non  esse  panem  ipsum  aut 
vinum,  rea  inquam  eas,  quae  actioni  adhibentur,  sed  esse  ipsam 
actionem,  cuius  partes  iam  enumeravimus  iuxta  narrationem  (fol.  105*) 
Pauli  et  Euangelistarum.  Neque  enim  aut  pauem  formari,  aut  vinum 
exprimi  iubet  Dominus,  dum  nit  «hoe  faoite”,  sed  actionem  imperat 
suia  partibus  constantem,  quaa  iam  enumeravimus,  ut  ait  signum  my- 
sterii in  asu  legitimo  Sacramenti,  videorque  mihi  de  signo  coenae 
Dominicae  satis  iam  dixisse,  do  mysterio  igtiur  ooenae  iam  videnmns. 

Mysterium  porro  coenae  idem  esse,  quod  et  in  aliis  tiiacrnmentis  om- 
nibus, nempe  nostram  eum  Christo  Domino  communionem  in  corpore 
et  aanguine  ipsius,  testantur  verba  Christi  ipsa,  quae  a plerisque  verba 
coenae  aolemnia  vocantur : v Hoc  est  corpus  meum,  quod  pro  robis 
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datur,  Uoo  est  sang^uis  neus,  seu  teatamentom  in  sanguine  meo,  qui  pro 
vobis,  aut  pro  ipsa  multitadine  effunditur  in  remissionem  peeeatorum.” 
Quia  vero  verba  baec  varie  exponi  atque  in  iis  totius  controversiae 
pondus  consistere  videmus,  adferemus  primum  nostram  in  iilis  eipli* 
candis  sententiam,  eamque  scripturae  usu  atque  autoritate  oomproba- 
bimus.  (fol.  lOb^)  Deinde  vero  et  aliorum  interpretationes  proferemns. 
et  adductis  rationibus  ostendemus,  cur  nostram  aliia  anteponamus. 
Taudem  vero  ia  hisoe  verbis  commonstrabimus  mysterium  coense 
Dominicae  aliud  non  esae,  quam  nostram  cum  Christo  Domino  com- 
munionem in  corpore  et  sanguine  ipsius,  quemadmodum  et  in  aliis  sa- 
cramentis clare  nobis  ostendisse  videmur. 

Habemus  autem  plures  eiusdem  generis  loqautiones  in  scripturis, 
cuius  generis  haec  loquutio  est:  hoc  est  eorpus  meum,  et  quidem  in 
eodem  ipso  srgumeato  Sacramentario.  £t  proinde  non  inepte  nobis 
facturi  videmur,  si  ad  quem  modum  similes  illae  loquutionee  alibi, 
in  eodem  ipsa  interim  sacramentario  argumento  exponuntur,  ad  eun- 
dem quoque  modum  haeo  noe  coeoae  etiam  verba  exponamua.  Cum 
enim  unum  sit  atque  idem  taoramentorum  mysterium,  neque  variare 
ullo  modo  possit,  quemadmodum  id  iam  antea  ostensum  est,  sane  ad 
quem  modum  iu  aliis  sacramentis  mysterium  ipsorum  iisdem  praeser- 
tim verbis  designatur,  non  video,  cur  non  ad  eundem  modum  verbis 
coenae  mysterium  ipsius  designari  etiam  dicamus,  (fol.  106>) 

Porro,  quemadmodum  in  coenae  Dominicae  Sacramento  mysterium 
ipsius  designatur  istis  verbis  «hoc  est  oorpus  meum”,  ita  et  in  ciroum- 
cisionis  Sacramento  einsdem  generis  verbis  designatur  mysterium  cir- 
cumcisionis * hoc  ast  foedus  meum”.  Ac  rursum  in  coenae  Paschalis 
Sacramento  « boo  est  pesah”.  Atque  item  in  Baptismo  etiam,  « boo 
est  lavacrura  regenerationis  rt  renovationis  Spiritus  sancti”. 

Ad  quem  modum  igitur  haec  praedicatio  in  aliis  omnibus  nostri 
generis  Sacramentis  nsurpatur,  sic  ut  unanimem  ubique  Scriptura  con- 
sensum retineat:  hoc  est  foedus  meum,  hoc  est  pesah,  boo  est  lava- 
crum regenerationis,  etc.,  — ad  eundem  sane  modum  et  in  coenae  ver- 
bis idem  nobis  etiam  praedicationis  gonus  exponendum  esse  putsinns. 

lam,  dum  in  ciroumcisiouis  Sacramento  dicitur:  boo  est  foedus  meum, 
equidem  pronomine  illo  demonstrativo  « boo”  demonstratur,  non  oul- 
tcUns  aut  novacula,  non  item  accisum  aceidendumve  adbuo  praeputium, 
sed  imperata  a Domino  actio  ipsa,  ipsa,  inquam,  (fol.  106<>)  praqiatii 
cultro  adbibito  amputatio.  Alioqui  perspienum  est,  neque  cultri  sub- 
stantiam, neque  carnem  praeputii  ipsam,  aut  foedus  Dei  nobisoum 
fuisse,  aut  etiam  foederis  signum. 

Bursus,  dum  in  coenae  Paschalis  Sacramento  andimus;  boc  est  pe- 
suh,  sane  pronomine  illo  demonstrativo  «boc”  non  agni  illius  Paschalis 
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MTO  aut  anbttantia  ipm  demonstratur,  led  agni  potiat  mactatio  rt 
mandncatio,  ut  a Domino  institata  erat.  Alioqui  ipta  agni  trpid  aro 
non  erat  translitio  aut  transitus  neqae  tignum  transilitionis.  quando- 
quidem orona  tum  agnos  Pesah  esae  oportuitaet,  si  sub  pronomine 
• boo"  subttentia  ipn  arnis  agnellinae  demonstrabatur;  et  fnistra 
erat  tot  adhibere  ceremonias  cirrs  agni  illius  manducationem,  ai  aola 
ramis  illius  substantia  ad  Peaah  mjrateria  adumbranda  satis  fuisset. 
Ouodai  aoU  camis  in  agno  Paschali  substantia  satis  non  erat  ad 
adumbranda  Pesah  mysteria,  facile  est  ridere,  sub  pronomine  demon- 
steatiso  in  rcrbis  istis  #boc  est  pesah”,  non  carnis  agnelHnae  substan- 
tiam, aed  institutam  a Deo  agni  typici  mactationem  et  eius  manduca- 
tionem demonstrari. 

Atque  in  Baptismo  item,  dnm  inxU  Pauli  (foL  107»)  doctrinam  di- 
cimus: hoc  est  regenerationis  laTacmm,  aut  inxU  Ananiae  rerba  ad 
Panium:  hoc  est  peccatorum  ablatio,  certo  snb  pronomine  demon- 
stratiso  inepte  quu  intelligat  ipsam  aquae  subsUntiam,  cnm  aqua 
ipsa  non  sit  ablutio,  sed  ablatio  aqua  adhibita  fiat,  dusre  facile 
ert  ridere,  sub  pronomine  demonstrativo  actionem  ipsam,  nempe  tinc- 
tionem a Domino  institutam  in  aqua  designari. 

Ad  eandem  igitur  modum  et  nos  in  ooenae  verbis  pronomine  de- 
monatrativo  > hoc”  demonstrari  dicimus,  non  sane  panem  ipsnm  ac 
vinum,  qnod  ad  substantiam  illorum  attinet,  sed  totam  coenae  formam 
ao  ceremoniam,  ut  est  a Domino  instituta,  ipsam  inquam  externam 
coenae  actionem,  hoc  est,  panis  ct  poculi  imperatam  participationem. 

Huc  facit  etiam  Panlinn  in  verbis  ooenae  interpretatio,  qui,*qaod 
Cbristns  Dominus  in  verbis  coenae  eorpvn  vocat,  veluti  mentem  Chri- 
sti explicans,  vocem  eorpu*  mutat  in  corporis  communionem.  Panis, 

inquit,  quem  frangimu^  nonne  commnnio  corporis  Christi  est '), qua 

sane  voris  istius  mutatione  manife-(foL  I07")8te  ridemus,  Paulnm  sub 
pronomine  dmonstrativo  in  coenae  verbis,  non  tam  proonldnbio  panis 
substantiam  ipsam,  quam  potius  illias  participationem  intellexisse.  Ne- 
que enim  panis  saltantia  ipsa  in  coena  communio  vere  ac  proprie 
esse  aut  vocari  potest,  ut,  quatenus  vocem  eommnnionis  de  ipsa  panis 
substantia  praedicari  proprie  non  posse  videmus,  fateri  certe  cogamur, 
non  posse  etiam  sub  pronomine  demonstrativo  in  coenae  verbis  ipsam 
panu  substantiam  di  , i.  Faciunt  hac  praeterea  etiam  ipeiaeraet 
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>minns:  hoc  est  testamentum  io  meo  san- 
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propinati  sobstantia  praedicari  non  potest;  neqae  enim  vini  illius  sub- 
stantia testamentum  erat  sed  instituta  a Domino  potius  mystica  vini 
potio, — ad  eundem  sano  modum  et  in  verbis  de  pane  Testamenti  vox 
a Domino  de  panis  substantia  praedicari  non  potest;  neque  enim  ipsa 
panis  substantia  Testamentum  est,  sed  instituta  a Domino  panis  man- 
ducatio in  memoriam  ipsius.  (foL  108*)  Et  vocem  proculdubio  cor- 
poris in  verbis  de  pane  pro  testamento  in  corpore  accipi  necesse  est, 
(|uemadmodiun  vocem  san;{uinis  apud  Mattbeum  et  Marcum  pro  testa- 
mento in  sanguine  accipi  videmus,  iuxta  Pauli ')  et  Lucae  narrationem. 

Ita  vero  satis  approbatam  esse  ]Sntamus  nostram  istam  pronominis 
demonstrativi  e boc"  in  verbb  coenae  usurpationem,  nempe,  ut  sub 
pronomine  illo  dt  in  verbis  de  pane  dt  in  verbis  item  de  poculo, 
non  tain  panis  aut  vini  substantiam,  quam  totam  potius  coenae  Do- 
minieae  formam  ao  ceremoniam  externam,  ipsam,  inquam,  panis  ac 
poouU  a Domino  institutam  participationem  inteliigamus. 

Verbum  porro  *est”  in  verbis  coenae  intelligimus  iuxta  receptam 
illine  significationem,  quoties  de  signis  rerum  loquimur,  adeoque  uon- 
nibil  amplius  etiam  boc  verbo  * est”  in  coenae  verbis  comprehendi 
dicimus,  quam  significationis  solam  proprietatem,  nempe  rei  ipsius 
adumbratae  uiia  cum  signo  fruitionem. 

Ita  et  in  circumcisione,  dum  tegimus  circtimdsiouem  esse  foedus, 
sub  verbo  • est”  complectimur  non  tantum  foederis  significa-(foL  108^) 
tionem,  sed  ipsam  etiam  durationem  ao  fruitionem,  nnde  et  Paulo 
non  satis  erat  docuisse,  circumcisiooem  signum  esse  iustitiae,  quae  est 
in  foedere,  sed  addit,  obsignaculum  quoque  esse,  quemadmodum  Moses 
vocat  etiam  circumcixionem  dt  signum  foederis  dt  foedus  ipsum. 

Et  in  coena  Paschali,  dum  audmius:  boo  eat  pesab,  sub  verbo  >est" 
complectimur  etiam,  non  tantum  significationem  beneficii  illius  divini, 
quo  populum  suum  otim  manu  forti  ex  Aegypto  eduxit  (servatum 
alloqui  propter  sanguinem  agni  aedibus  Israelitarum  inspersum),  sed 
etiam  pierpetuam  eiusdem  ipsius  beneficii  durationem  ad  fruitionem 
per  fidem. 

Ac  in  Baptismo,  dum  audimus:  hoc  est  lavacrum  seu  ablutio,  sub 
verbo  vest"  complectimur  non  tantum  significationem  emundationis 
nostrae  seu  ablationis  in  sanguine  Christi  Domini,  sed  perpetuam 
etiam  emundationis  illius  durationem  oo  fruitionem  aut  sensum  per 
fidem. 

Et  in  coena  igitur  Dominica,  dum  audimus:  hoe  est  corpus  meum, 
sub  verbo  sest”  complectimur  non  tantum  signifi-(fol.  109*)catianem 
communionis  nostrae  cum  Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine 
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ipsus,  ted  perpetuam  «imul  etiam  eommunionia  illina  durationem, 
fruitionem  animoromque  noatiormn  in  illa  obsignationem. 

Unde  sane  pertpicunm  est,  magnam  nobis  inferri  ininriam  ab  iis, 
qui  nos  signum  coenae  dominicae  nudum  atque  ooioenm  facere  Imete- 
nus  putarunt,  nostrumque  nomen  immerito  passim  hoc  ipso  nomine 
traduxerunt,  quod  illis  Dominus  ignosenU 

lam  vero  in  ooenae  dominicae  verbis  eorpotis  nomen  acdptmns, 
non  pro  ipsa  corporis  substantia,  sed  pro  iure  ao  societate  seu  com- 
munione corporis  Christi.  Et,  ut  id  ita  faciamus,  iustas  nobis  rationes, 
ex  ipsis  scripturis  petitas,  non  deease  putamus. 

Primum  Christus  D.  nullam  facit  substantiae  corporis  sui  mentio- 
nem in  verbis  suis.  2ion  enim  ait:  Uoc  eat  substantia  corporis  mei, 
sed  ait  duntaxat:  Uoe  est  corpus  meum,  ut  sive  substantiam  ipsam, 
sive  lacramenlum  sub  oorporia  nomine  intelligere  velimus,  id  nos 
utrunqiie  ex  nostra  interpretatione  adferre  oporteat.  Neque  est  contro- 
veraiB  uUa  de  verbis  ipsis  Christi  D.,  quae  nemo  non  ve-(fol.  109'') 
riasima  essa  credit,  sed  de  en,  quae  per  nos  additur,  interpretatione, 
aive  sub  corporis  nomine  subatantiani  ipsam,  sive  sacramentum  cor- 
poris inlelligamus ; vanaque  esae  videamus  illorum  querimoniam,  qui 
nos  verborum  Christi  Domini  veritetem  violare  putant,  dum  noaaen 
corporis  pro  ipsa  substantia  in  hisce  CbrntL  verbis  accipiendum  non 
esse  docemus. 

Deinde,  cum  non  violetur  vcrilat  ipas  verborum  Christi,' sive  eub 
corporis  nomine  substantiam  ipsam,  aive  aacnunentnm  oorporia  iatelli- 
gamut ; modo  ne  addita  alterutra  istarum  interpretationum  a mente 
ipsa  scripturae  ct  unanimi  illius  consensu  recedamus,  pngnasve  loco- 
rum ullas  in  scripturis  seramus,  — eam  sane  interpretationem  veritati 
verborum  Christi  subservire  magis  roagisque  respondere  non  dnbita- 
mua,  qnae  unanimem  totius  soripturae  oonsensum  ao  mentem  retinere 
videtur.  Non  enim  aecum  pugnat  Christus  dominus  aut  spiritus  sanc- 
tus in  scripturis. 

Porro  id  sane  est  positum  extra  omnem  controversiam  et  dubita- 
tionem, Christum  DomiDum  verbis  hio  tuis  sacramentum  instituere, 
et  verba  ista  ooenae  solemuia  perlinere  ad  sacramenti,  institutionem. 
Kectius  fuerit  igitur  et  cum  mente  scripturae  magis  consentaneam, 
(fol.  110*)  si  verba  ad  institutionem  Sacramenti  pertinentia  inxla  ip- 
sam alioqui  naturam  aliorum  Sacramentorum,  quam  praeter  illorum 
uaUitam  exponamus,  pro  eo  ac  Scriptura  ipaa  de  aliis  quoque  unius 
atque  eiusdem  generis  Sacramentis  testatur,  ut,  li  cum  natura  alio- 
rum Saeramentomm  interpretatio  illorum  magis  conveniat,  qua  sub 
corporis  nomine  docemur  substantiam  ipsam  corporis  naturalis  intel- 
ligore  oportere,  illam  omnino  altera  reiecta  poliasiinma  sequamur. 
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Sin  minas,  tum  demum  vero  hac  reiecta  alteram  etiam  non  graratim 
amplectamur. 

lam  rero  perspicuum  est,  fieri  non  posse,  ut  in  aliis  dnsdem  geae- 
tis  Ssoramentis  statuatur  substantia  ipsa  corporis  aut  sanguinis  Christi 
naturalis,  ut  ministri  manibus  per  Sacramenti  elementa  distribui  pos- 
sit, cum  alioqui  unum  sit  atque  idem  omuium  Sacramentorum  myste- 
rium, nempe  vera  ao  salutaris  communio  cnm  Christo  Domino,  aut 
Tenturo  adhue,  aut  iam  exhibito,  in  corpore  et  sanguine  ipsius,  quem* 
admodum  id  in  superioribus  abunde  noa  satia  comprobasse  putamus. 
Et  ostendimus  etiam,  in  aliis  Sacramentis  huius  generis  omnibus  sub 
oorporis  et  sanguinis  (foi,  110^)  Christi  nomine  ius  nostrum  societa- 
tis ac  eommnnionis  nostrae  cnm  Christo  designari  in  corpore  et  aan- 
guine  ipsius,  gratuito  nobis  iam  olim  delatae  per  misericordiam  ip- 
sius. Quod  equidem  ius  nostrum  nostnque  haec  societas  cum  Christo 
ae  Boinmunio  haberi  proouidubio  retineriqne  potest  Tere  ad  salutem 
nostrum  omnium  per  fidem,  sic  nt  illa  Tcre  fruamnr,  etiamsi  de  reali 
substantiae  corporu  eat  sanguinis  ipsius  naturalis  praesentia,  aut  per 
manus  ministri  in  elementis  distributione,  nihil  omnino  cogitemns, 
quemadmodum  id  commonstrarunus  in  Sacramentorum  reteris  Eccle- 
rias  explicatione. 

Praetor  neturam  iritnr  Sacramentorum,  scripturis  nobis  proditam, 
faciunt,  qui  in  coenae  herbis,  ad  Sacramenti  institutionem  pertinenti- 
bus, sub  corporis  nomine  ipssm  naturalis  corporis  Christi  substan- 
tiam intelligi  rolunt,  cnm  in  aliis  Sacramentis  constitui  non  possit,  et 
unum  sit  atque  idem  mysterium  omnium  Sacramentorum.  Nos  Tero 
iuxta  nataram  omnium  facimus,  dum  sub  corporis  nomine  in  verbis 
coenae  intelligimus,  non  ipsam  quidem  corporis  naturalis  substantiam, 
sed  tus  fmitioDQinque  ipsam  societatis  et  (foL  11 1>)  communionis 
nostrae  onm  Obristo  Domino  in  corpora  ipsius  per  fidem,  qnae  realem 
aliquam  iuxta  'speciem  ipsam  substantiae  corporis  Christi,  sire  prae- 
sentiam, sive  per  ministri  manus  in  elementis  distributionem,  ne  ad- 
mittit quidem,  ut  iam  antea  dictum  «B,  nedum  ut  requirat. 

Sed  et  Paulos  ipse  verbis  exprrasis  sub  oorporis  et  sanguinis  in 
verbis  coenae  vocibua,  non  aane  substantiam  ipsius  intelligendam 
asse  dooet,  sed  communionem,  hoc  est,  societatem  ac  ius  in  corpore 
Christi,  jj^m  panem  fractum  oommunionem  esse  testatur  corporisChri- 
sti  <),  id  quod  in  superioribus  clare  nobis  ostendisse  videmur. 

Praeterea  vero  idem  Paulus  adhuc  et  Locas  in  verbis  de  pooalo 
aunifeste  doeent,  sub  sanguinis  nomine  non  equidem  sanguinis  sub- 
stantiam, ted  testamentum  ia  sanguine  intclligeadum  ess&  Aliud 
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vero  longe  est  testamentum  in  sangnine,  alind  vero  ipu  sanguinis 
substantia,  ut,  si  vel  ipsiusmet  Christi  Domini  verba  de  pane  et  po> 
culo  conferamus  iiata  Pauli  et  Lucae  narrationem,  tam  sane  non 
possimus  sub  (foL  111*)  corporis  nomine  in  verbis  de  pane  intelligere 
ipsam  naturalis  corporis  substantiam,  quam  sub  sanguinis  nomine 
ipsa  sanguiois  substantia  apud  Paulum  et  Iiucam  intelligi  non  potest. 
Nimirum  testamenti  nomine  in  verbis  bisoe  Christi  nobis  designatur 
visibilis  quaedam  contestatio,  in  signo  ooenae  Dominicae  constituta, 
donatae  nobis  sccum  communionis  seu  societatis-  in  corpora  et  san* 
guine  ipsius. 

Postremo  ipsa  fidei  analogia  non  patitur,  ut  sub  corporis  aut  san- 
guinis nomine  in  verbis  coenae  ipsam  corporis  aut  sanguinis  snbstan- 
liam.  iutelligamus,  quatenus  sane  in  ea,  quae  est  inter  nos  et  Christum 
Dominum,  communione  non  ea  hauddubie  communionis  pars  sacra- 
mentis omnibus  designatur  adeoque  et  obsignatur  in  Ecclesia,  iuxta 
quam  ille  a nobis  aliquid,  quod  nostrum  proprium  fuerat,  accepit, 
sed  iuxta  quam  ipse  nobis  de  suo,  quod  suum  proprium  fuerat,  do- 
navit; qua  de  re  in  superioribus  copiose  nos  satis  disseruisse  putamus. 
Kt,  ut  darius  sententia  nostra  de  coenae  verbis  intelligi  possit,  ita 
illa  exponimus:  lloc,  id  est,  hoc  totum  quod  nunc  ecce  instituo, 
(foL  118*)  nempe  haec  oocna,  «tt,  iuxta  meam  institutionem,  corpus 
Msum,  hoc  est,  iuris  societatis  sen  commnniftifs  nostrae  sacramen- 
tum in  corpore  meo,  quemadmodum  Paulus  explicat,  aut  testamen- 
tum in  meo  corpore,  quemadmodum  Lucas  et  Paulus  in  verbis  de 
poculo  habent,  hoc  est,  visibilis  in  signo  hoc  in'tituta  voluntatis  meae 
extremae  contestatio  de  donata  vobis  societate  et  communione  me- 
cum  in  corpore  meo. 

Atque  ex  his  fqcile  intelligi  posse  putamus,  nos  iuxta  unanimem 
totius  scripturae  mentem,  iuxta  item  naturam  omnium  Sacramento- 
rum, praeterea  iuxta  expressam  Pauli  duobus  lods  et  Lucae  exposi- 
tionem, postremo  iuxta  ipsam  etiam  fidei  analogiam,  — sub  corporis 
et  sanguinis  vocibus  recte  in  verbis  coenae  intelligere  non  ipsam  il- 
lorum substantiam,  ut  per  manus  ministri  in  coenae  elementis  distri- 
buatur, sed  societatem  potius  ac  communionem  seu  ius  donatum 
morte  Christi  in  corpore  et  sanguine  ipsius,  ut  illo  per  fidem  ad  vi- 
tam fruamur.  et  in  fide  illius  usu  sacramentorum  ex  Cbri^  Domini 
institudone  obsignemur. 

Unde  sane  liquido  jam  constat,  non  aliud  (foL  118*)  esse  myste 
rium  coenae  Dominicae,  quam  aliorum  Sacramentorum,  nempe  ins 
societatem  ac  communionem  nostrasa  cum  Christo  Domino  in  cor- 
pore et  sanguine  ipsius,  sic,  ut  iam  utramque  Sacramenti  partem, 
nempe  signum  ac  mysterium,  in  coeuu  quoque  Domiui,  quemad- 
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modum  et  in  aliis  Sacramentis  commonstratam,  ut  spero,  habeamus 
ittxta  nostram  diffinitionem. 

Quae  ad  tuendam  de  substantiae  eorporia  Christi  praesentia  et  per 
manus  ministri  distributione  interpretationem  adferuntur,  mox  ex- 
cutiemus;  nunc  de  fine  coenae  Dominicae  dicemus,  ut  nostrae  diffini- 
tionis partes  omnes  in  coenae  Sacramento  commonstremus. 

Finem  porro  coenae  Dominicae  in  illis  verbis  commonstratum  no- 
bis habemus;  «hoc  facite  in  mei  recordationem”.  Nimirum  voluit  do- 
mimna  nos  semper  esse  memores  beneficiorum  suorum  cum  gratiarum 
actione;  potissimum  autem  iu  usu  sacramentorum,  ut  illa  animis  probe^ 
infiia  semper  baberemus  ad  alendam  nostram  erga  se  fiduciam,  quae 
uon  alia  rc  magia  flacoeasit,  quam  oblivione  ac  negligentia  beneficio- 
rum Dei.  ac  rursum  erigitur  ac  obfirmatur  tali  praesertim  illorum  re- 
memora-(fol.  113*)tiono:  id  quod  re  ipsa  alloqui  experimur,  ut  hio 
multis  verbis  opus  non  esse  putemus. 

De  tr^fotpefia  simul  ac  mentis  nostrae  affectuumque  innovatione 
circa  coenam  Domini  unis  iisdeinque  verbis  a Paulo  docemur,  dum 
nos  unum  panem,  unum  corpus  esse  ait,  co  quod  de  uno  paue  parti- 
cipemus. Duobus  enim  nominibus  unus  panis  et  unum  corpus  illic 
esse  dicimuro  nempe  dt  quod  unus  simul  omnes  cum  Christo  Domino 
panis  unumque  corpus  simus,  sic  ut  ab  illo  iam  divelli  non  possi- 
mus, dt  quod  inter  nos  invicem  sub  illo  etiam  unus  panis  omnes 
unumque  corpus  esse  censeamur.  Quatenus  igitur  coena  Domini  nos 
unum  cum  Christo  Domino  panem  unumque  omnes  corpus  esse  te- 
statur, hactenus  sane  de  nostra  nos  in  Christo  Domino  adversus 
mundum  mortem  ac  Satanam  victoria  ita  certos  reddit,  ut  in  hac 
cum  illo  henade  toti  et  sununa  fiducia  sine  omni  haesitatione  con- 
quiescamus. Quateniu  vero  rursum  coena  Dominica  nobis  velut  ob 
oculos  ponit,  nos  omnes  inter  nos  invicem,  qui  illi  participamus,  esse 
etiam  unum  panem  et  unum  corpus  sub  Christo,  hactenus  sane  no- 
strae nos  renovationis  admonet,  ut,  abiectis  carnis  nostrae  (fol.  113t>) 
affectibus,  eum  iam  erga  nos  invicem  affectum  induamus,  quem  Chri- 
sti Domini  erga  nos  fuisse  in  morte  sua  non  dubitamus.  Id  porro 
quantam  nostri  intra  nos  innovationem  requirat,  suo  quisque  periculo 
omnium  optime  cognoscere  potest,  ut  et  hic  multis  verbis  opus  non 
esse  arbitremur. 

£t  finem  igitur  coenae  Dominicae  una  cum  suis  fructibus  common- 
stratum iam  habemus  iuxta  nostram  vocis  sacramenti  difiinitiouem ; 
nec  iam  restat  amplius,  quam  ut  coenae  quoque  dominicae  pecidiarem 
illius  diffinitionem  statuamus,  ad  huue  modum: 

Coena  Domini  est  divina  ordinatio  in  ministerio  Ecclesiae  posita, 
sic  ut  ad  totam  omnino  Christi  Ecdesiam  et  omnia  illius  membra 
L U 
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ordine  (uo  pertineet,  habetque  suum  «ignuiu  ritibile  a domino  ipao 
inatitutum,  nempe  panis  et  poculi  gratiarum  actoriam  per  man^t  mi- 
nistri participationem,  babet  item  adiunctum  timui  etiam  inritibile 
mysterium  communionis  nostrae  cum  Ubristo  Domino  in  corpore  et 
sanguine  ipsius,  ut  in  fide  illius  cornae  usu  per  spiritum  sanctum 
obsignemur,  ilis  fruamur  rere  ad  vitam  aeternam,  et  ad  futurae  adhuc 
illius  illustrationis,  spem  magia  ac  magis  excitemur,  oertaque  illius 
fiducia  in  ea  conquiescamus  toti  (foL  11'!*}  pacificatae  prorsus  con- 
scientiae nostrae  testimonio,  et  mentis  eam  nostrae  atque  affectuum 
innovatione  contestemur. 

Habemus  ergo  iam  et  in  ooena  Dominica  ad  unum  eundemqueeum 
aliis  Hacramentis  modum  comprobatam  nostram  de  voce  Sacramenti 
difiinitionem,  commonstratasqne  partes  illius  omnes,  quam  fieri  potuit 
planissime,  sic  ut  ab  piis  (quod  spero)  omiiibtu  res  tota  facile  intel- 
ligi  possit. 

Keliquum  est  iam,  ut  aliorum  quoque  in  verbis  coenae  interpreta- 
tiones et,  quae  inde  provenerunt  dissidia,  expendamus.  Primumqne  a 
miraculosae  illius,  ue  dicam  magicae,  transubstantiationis  doctoribns 
ordiemur.  Non  quod  refutandam  suscipiamus  tnnsubstantiationem  il- 
lam, quam  alloqui  a multis  iam  clarissime  refutatam  videmus,  sed 
quod  omnibus  cognitum  vellemus,  quam  inepte  Papa  hactenos  et  sui 
omnes  snam  hanc  transubstantiationem  verbis  coenae  soperstruore 
voluerint. 

Qui  igitut  transubstantiationem  somniant,'  in  ipsa  verborum  coenae 
pronunciatione  ponunt  vim  transformandi  panem  in  oorpus  Christi. 
Sed  praeterquam  quod  certi  ni-(fol.  114t)hil  habent,  quandonam 
Christus  Dominus  verba  coenae  illa  protulerit,  ne  hoo  quidem  docere 
certo  possunt,  pronominis  ne  demonstrativi  'vhoe”,  an  vero  verbi  «est”, 
aut  simul  omnium  verborum  pronunciatione  fiat,  nt  panis  natara 
transmutetur  in  naturam  corporis  Christi.  Non  audent  dicere,  pro- 
nominis demonstrativi  pronunciasione  verti  panem  in  corpus  Christi; 
nam  reliquis  coenae  verbis  nihil  virtutis  relinquerent,  si  pronomen 
solum  totam  vim  in  se  vertendi  rerum  species  haberet.  £ursum  ne- 
que negare  etiam  audent.  Nam,  si  pronomen  demonstrativum  ad  panis 
adhuc  substantiam  referant,  intelligunt,  se  non  tantnm  iam  contra 
usum  Scripturae  in  argumento  Sacramentario  facere,  sed  etiam  non 
posse  vitare,  quin  eo  adigantur,  nt  negare  non  posstat,  panis  sub- 
stantiam ipsam  pro  nobis  crucifixam  esse,  ttuatenus  enim  eorporis 
Christi  substantia  ipsa  pro  nobis  bauddnbie  crucifixa  est,  et  panis 
substantia  (siquidem  pronomen  demonstrativum  in  coenae  verbis  re- 
ferri ad  illam  debeat)  est  substantia  corporis  Christi,  si  sub  eorporis 
nomine  corporis  substantiam  in  iisdem  verbis  coenae  accipiamus,  — 
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hacteans  lane  fatendam  eat,  ipsam  (fol.  115*)  panis  substantiam  pro 
nobis  craoifixam  eaae.  Id  quod  alioqui  iampridem  etiam  vir  sanctae 
memoriae,  Huldricos  Zoinglius,  prudenter  et  religiose  observavit. 

Utrumlibet  igitur  bie  sibi  deligant  doctores  isti  trnnsabstantiatorii 
tnuunbstautiutionem  bine  snam  propugnare  nnllo  modo  possunt,  sire 
illam  a pronomine  demonstrativo  mox  statuant,  sive  eam  a reliquis 
simul  etiam  solemnibus  illis  coenae  verbis  pendere  velint. 

At  vero  nos  iam  ostendimus,  pronomine  demonstrativo  in  Sacra- 
mentalibns  omnibus  istiusmodi  loquutionibns  designari  signum  ipsum 
Sacramentale,  boc  est,  formam  ipsam  seu  ceremoniam  externam  Sacra- 
menti, ut  est  a Domino  instituta;  non  autem  res  quae  eiusmodi  aotioni 
idbibeotur,  — et  proinde  neque  panem  aut  vinum  in  verbis  ooenae. 

Sed  multo  minus  approbare  adbue  possunt  novi  isti  chymistae  suam 
transmutationem,  si  verbi  rest”  naturam  paulo  modo  diligentius  in- 
tueamur. Dicunt  verborum  coenae  pronunciatione  edici,  ut  panis  sub- 
stantia in  corporis  (fol.  11 S**)  Cbristi  naturalia  substantiam  trans- 
formetur. Caeterum  natura  ipsa  verbi  >est’’  non  patitur,  ut  eius  pro- 
nanoiatione  aliquid  ediciatur.  Fitri  dicitur,  non  tttt,  quod  incipit  esse, 
quod  non  erat,  et  desinit  esse,  quod  erat.  Est»  autem  dicitur  id, 
quod  iaiu  erat,  priusquam  esse  dicatur.  Cum  igitur  dicat  Christus 
Dominus:  hoe  ut  corpus  meum,  esse  iam  illud,  non  autem  fieri  do- 
eet;  et  proinde  esse  quoque,  antequam  verba  coenae  pronnneientur , 
nedum  ut  per  verborum  coenae  pronunciationera  metamorphosis  ulla 
instituatur. 

Neque  vero  usu  Scripturae  comprobari  potest,  ut  verbum  vest"  pro 
verbo  vfit"  usurpetur,  et  proinde  mirum  videri  non  debet  ehymistis'^ 
istis,  si  ipsorum  in  verbo  sest”  interpretationem  non  recipimus,  cum 
5t  a significationis  suae  proprietate  prorsas  sit  aliena,  5t  naturae  om- 
nium Saeramentorum  repugnet,  6t  sit  etiam  peregrina  ab  usu  ipso 
Scripturae. 

duodsi  neque  in  pronomine  demonstrativo  vhoc”,  neque  in  verbo 
rest"  transmutatio  illa  commonstrari  potest,  iam  sane  illis  adimetur 
etiam  vis  illa  consecrationis,  (foL  116*)  in  qua  novi  isti  chymistae 
ponunt  omne  pondus  suae  transubstantiationis. 

frustra  vero  sub  corporis  nomine  in  verbis  coenae  ipsam  corporis 
substantiam  intelligi  volunt,  cum  id  naturae  omnium  Sacramentorum, 
ut  iam  oatendimiu,  modis  plane  omnibus  repugnet,  et  ipsa  Pauli 
ac  Lucae  in  verbis  de  poculo  narratio,  ipsaque  Pauli  item  explicatio 
baudquaquam  id  omnino  permittat. 

In  nulla  igitnr  parte  verborum  ooenae  commonstrari  vere  potest  vis 
illa  transmutandi  rerum  species , quam  Papa  eum  suis  cbymistis  som- 
niat in  verborum  coenae  pronunciatione;  nisi  quod  quaestuosa  illa 
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propitiatoriae  oblationii  nnndioatio  indaci  non  potniaset,  ao  oe  Duno 
quidem  retineri  amplius  posset,  sine  magica  bac  elementonun  coenae 
transmutatione. 

Possem  autem  molta  bic  dicere  adversus  eam  transubstantiationem 
impietatemque  et  abominationem  illins;  sed,  cum  id  iam  magna  cora 
et  foclicissime  tactum  sH  a multis  piis  et  sanctis  viris,  sic  ut  a me 
hic  nihil  amplius  addi  possit,  non  potamus  bic  nobis  inunorandnm 
esse,  satisque  est  indicasse,  falso  illam  in  verbo-(foL  116*')rum  coenae 
proauncistione  constitui,  cnm  in  nuUa  eorum  parte  ostendi  possit. 

Iam  igitur  ad  eorum  etiam  interpretationem  io  verbis  ooenae  ve- 
niamus, qui  transubstantiationem  et  ipsi  non  amplius  agnoscunt, 
ndeoqus  et  primi  nostra  memoria  fuerunt,  qui  illi  demoliendae  (in- 
genii proouldubio  Dei  beneficio)  manus  suas  admoverunt,  sed  realem 
iiiterim  conneaioiiem  iuxta  speciem  ipsam  constituunt  cum  coenae 
elementis  substantiae  ipsius  corporis  et  sangninia  Christi  naturalis, 
sic  ut  substantia  ipsa  iuxta  speciem  corporis  Christi  naturalis  insit 
pani  coenae,  inque  ipso  pane  coenae,  aut  per  panem,  manibns  ministri 
distribuatur  et  ore  carnali  a sumentibus,  sive  sint  pii,  sive  impii, 
percipiatur. 

Uui  igitur  eiusmodi  connexionem  corporis  Christi  cum  pane  et 
sanguinis  item  cum  vino  in  coenae  Dominicae  nsu  statuunt,  candi- 
dius muUo'  agunt.  Simpliciter  enim  pronomen  demonstrativum  in  coe- 
nne  verbis  ad  panem  ipsum  referunt,  quem  etiam  panem  manere  vo- 
lunt. Sed  interim  variant  tamen  in  ipsa  verborum  coenae  expositione. 

Ac  primum  dicant,  verba  coenae  simpliciter  ac  nude  omnino  ex- 
poni oportere,  viola-(fol.  Il7*)rique  veritatem  verborum  Christi,  ai 
quis  uUum  omnino  iis  schema  aut  tropum  adhibere  velit.  Sed  ipsi- 
met  interim  nullam  eiusmodi  interpretationem  adferunt,  quae  nullum 
in  se  schema  aut  tropum  habere  videatur,  et  metuo,  ne  unquam  ad- 
ferre  possint. 

Si  enim  nude  prorsus  ac  simpKciter  verba  coenae  exponi  debeant, 
et  pronomen  demonstrativam  ad  ipsam  panis  substantiam  referendum 
sit,  ad  huuc  sane  modum  verba  coenae  exponi  oportebit:  /foc,  id  est, 
huius  panis  substantia,  «1  in  sua  ipsius  existentia  corpu»  'msum,  id 
est,  substantia  corporis  mei.  Quis  vero  dicat,  ipsam  panis  substantiam 
in  naturali  sua  existentia  esse  substantiam ' ipsa»  corporis  Christi 
naturalis  P cum  iuxta  hanc  interpretationem  fateri  nos  oporteat,  ipsam 
panis  substantiam  iuxta  naturalem  suam  exiatentiam  pro  nobis  cruci- 
fixam esse,  quemadmodum  iam  antea  dictum  est. 

Sed  et  doctrina  ipsorum  de  corporis  Christi  nataralis  cum  pane 
unione  ac  distributione  manifeste  testator,  verba  ooe-(foL  117'’)nae 
iib  illis  magis  multo  peregrine  exponi,  quam  a nobis  exponantur. 
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Cktm  enim  dicunt  corpus  peni  inesse  eut  uniri  in  coene,  iam  ne^nt 
panem  esse  corpus  Christi.  Aliud  est  enim  inesse  aut  uniri  alieni 
rei,  aliud  *ero  id  ipsum  esse,  quod  esse  dicitnr.  Ut,  si  ex  rerbis 
coenae  doceri  debeat,  corpus  Christi  iuxta  speciem  ipsam  realiter 
pani  in  ooena  aut  inesse  aut  uniri,  rectnm  hauddubie  pronominis  ca- 
sum datiro  aut  ablatiro  casu  oporteat  commutari,  — et  rerbum  »est" 
necessario  exponendnm  sit,  aut  per  rerbum  «ndur^  aut  per  verbum 
inett,  sieqne  demum  verba  coenae  exponantur:  Uoe,  id  est,  huic, 
ert,  id  est,  unitur  aut  inest,  corjm»  msum,  id  est,  substantia  ipsa 
iuxta  speciem  corporis  mei  naturalis.  An  vero  id  sit  nnde  ac  sim- 
pliciter verba  coenae  exposuisse,  id  vero  fccile  quivis  iudicere  potest. 

Yidemus  ergo  hanc  talem  corporis  Christi  cum  pane  in  coena  unio- 
nem sive  eonnexionem  ex  verbis  coenae  colligi  non  posse  sine  casus 
in  pronomine  et  signidcntionis  propriae  in  verbo  »est”  mutatione, 
quam  (fbl.  118*)  equidem  nobis  usu  scripturae  approbari  oporteret. 

Sed  multo  minus  colligi  potest  ex  corporis  aut  sanguinis  voce  in 
verbis  coenae  haec  talis  connexio  propter  varietatem  leotionis  in  Luca 
et  Paulo  in  verbis  de  poculo  coenae,  ut  iam  antea  quoque  dictum  est. 
Item  propter  eiusdem  Pauli  alio  rursum  loco  explicationem,  dum  pa- 
nem fractum,  sen  mensam  Domini,  communionem  esse  docet  corporis 
Christi.  Et  propter  unum  atque  idem  mysterium  omnium  sacramen- 
torum, quod  non  admittit  ullam  variationem,-  qnatcnns  sane  unus 
est  atque  idem  ab  aeterno  et  in  aeternum  Deus,  una  atque  eadem 
semper  fides,  et  unus  atque  idem  Baptismus,  sire  in  exhibitum  Chri- 
stum, sive  in  ventorum. 

Et  visa  eat  sane  quibusdam  durior  paulo  esse  haec  talis  verborum 
coenae  interpretatio  propter  casus  in  pronomine  et  signifi(»tionis 
propriae  in  verbo  »est”  mutationem,  a qua  se  liberare  non  poterant, 
si  talis  connexio  in  rerbis  coenae  constituenda  esset.  Itaque  aliam 
rursus  interpretationem  protulerunt,  et  in  pronomine  demonstrativo 
Elleipsim  qnandam  statuebant,  atqne  verba  coenae  ad  hunc  (fol.  1I8>>) 
modum  exponebant:  Fne,  id  eat,  in  hac  vel  eum  hoc,  tst  corpus  meum; 
pntabantqne  hanc  talem  interpretationem  molliorem  videri  posse,  quod 
in  solo  dnniaxat  pronomine  schema  qnoddam  ponerent,  serrata  in- 
ierim et  verbi  » est”  et  » corporis”  propria  significatione. 

Ceterum  et  haec  talis  interpretatio  satisfacere  omnibus  non  potuit. 
Primum,  quod  in  aliorum  Sacramentorum  similibus  verbis  eiusmodi 
Elleipsis  constitui  non  possH.  Deinde,  quod  nnllum  talem  huius  sche- 
matis nsum  in  Scripturis  fere  videamus.  Praeterea,  quod  alium  plane 
sensum  verborum  inducat,  quam  verlia  ipsa  testentur  et  quam  veritas 
ipsa  historiae  Euangelicae  patiatur.  Nam  Christi  corpus,  dum  panem 
ipae  manibus  suis  distribueret,  extra  panem  erat  conspicuum  Apostolis 
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omnil)n«,  «t  MDgui»  Cbnsti  Doadum  effiuut  erat,  ut  extra  illud  ip> 
aum  corput  ia  poculo  coenae  statueretur.  Imo  rero,  ai  Christi  corpus 
ipsum  in  pane  erat  totam,  et  sanguinem  quoque  totum  in  pane  esse 
oportebat.  Non  enim  adhuc  usquam  sanguis  Christi  erat  extra  oor- 
pus  ipsius.  £t  rioum  igitur  ipsum,  in  quo  sanguis  Christi  erat,  in 
pane  ipso  iam  fuisse  oporte-(fol.  112*)bat,  quatenus  corpus  in  pane 
totum  erat,  extra  quod  nullus  usquam  sanguis  Christi  potuit  com- 
monstrari. Postremo  offendit  in  hao  tali  interpretatione  id  etiam, 
quod  diversam  plane  sententiam  a verbb  ipsis  secum  adferre  rideatur. 
Aliud  est  enim  hoc  ipsum,  de  quo  aliquid  dicitur,  esse  in  sua  exi* 
stentia,  id  quod  esse  dicitur,  aliad  vero  est,  si  aliud  in  alio  esse 
dicamus. 

Proinde  aliam  adhuc  interpretationem  quaeri  oportuit,  quae  plausi* 
bilior  videri  posset  et  propius  ad  verborum  simplicitatem  accedere 
videretur.  Beperta  est  igitur  Synecdoeba,  quae  in  corporis  oomias 
ponebatur,  sio  ut  sub  corporis  nomine  non  tantum  corpus,  quod  ac- 
cesserat, sed  panis  etiam,  qui  dodum  erat,  designaretur,  ut  hio  esset 
sensus  verborum  Christi:  Hoc  est  corpus  meum,  id  est,  hoo  est  simul 
et  panis  et  corpus  meum. 

Atque  sane  recte  adhiberetur  Syneodoeba  verbis  coenae  istis,  si  de 
pronominis  demonstrativi  et  corporis  item  significatione  oonveniret, 
hoc  est,  si  sub  pronomine ' vhoe’'  non  oquidem  panis  substantiam,  sed 
formam  coenae  ipsam,  totana  inquam  ex-(fol.  119^)tornam  illam  ac- 
tionem, — sub  corporis  vero  nomine  non  item  corporis  substantiam, 
sed  communionem  seu  societatem  aut  ius  nostrum  in  corpore  Christi 
intelligcremns.  Ita  enim  verissimum  est,  coenam  Domini,  seu  panem 
fractura,  sive  mensam  Domini,  esse  revera  participationem  simul  et 
panis  ipsius  et  etiam  corporis  Christi. 

Sed,  dum  et  pronomen  >hoo’!  et  corporis  item  nomen  ad  panis  et 
corporis  substantiam  refertur  praeter  naturam  omnium  Sacramento- 
rum, ct  praeter  usum  Scripturae  etiam  in  Sacramcutalibus  istiusmodi 
loquutionibus,  aic  ut  nos  iuxta  hanc  interpretationem  unam  atque 
eandem  et  panis  et  corporis  Christi  existentiam  in  eadem  hypostasi 
statuere  oporteat  adversus  verae  in  Christo  Domino  humanitatis  na- 
turam, — perspicuum  est,  iu  coenae  verbis  ita  expositis  talem  Synec- 
docbam  non  poese  constitui,  propterea  quod  illam  ratio  ipsa  humaiuie 
carnis  ac  naturae  in  Christo  non  admittat. 

£t  quidem  hic  multa  sunt  disputata  de  identitatibus,  ut  vocant, 
quae  tamen  ne  ipsis  quidem  huius  interpretationis  sutoribus  satis- 
facere ad  extremum  potuerunt.  Etenim,  ai  ullo  luodo  .(Ibl.  120*) 
identitas  bypostaseos  panis  et  corporis  Christi  naturalis  constitui  ab 
illis  ita  potuisset,  ut  eis  satisfaceret,  nen  equidem  amplius  de  eius- 
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modi  unione  Sacrunentali  cogitasMnt,  qua  id  fieret,  nt  ooipns  Christi 
sit  et  distribuatnr  in  pane,  cum  pane  et  per  panem.  Est  enim  lonpe 
alind,  nt  antea  paulo  iam  dictum  est,  esae  id  ipsum  in  sna  existeu' 
tia,  de  quo  aliquid  dicitur,  et  esae  in  illo  aot  cum  illo,  nt  una 
distribuatnr. 

Cum  igitur  antorcs  ipsi  huius  Synecdochicae  interpretationis  adaeti 
sint  ad  unionem  qnnndam  Sacramentaiem  statuendam  panis  et  corpo- 
ris Christi  in  coena,  facile  apparet,  ne  ipsiamet  qnidem  satisfecisse 
hane  talem  Synecdochicam  rerborum  coenae  ita  explicatorum  inter- 
pretationem.  Imo  sero  et  de  ipsa  unione  rarie  inter  eos  postea  dispu- 
tatum est,  atque  alii  statuebant,  unionem  illam  in  connexione  cor- 
poris Christi  cum  pane  non  corporali  neque  locali,  sed  diJlinitura; 
alii  vero  non  in  connexione  ulla  cum  pane  ipso,  sed  in  pacti  illius 
efficacia:  Ero  vobiscum  usque  ad  saeculi  consummationem,  banoqne 
unionem  pacti  unionem  rocabant  et  enm  in  ipso  Ecclesiae  ministerio 
sub  ministri  opere,  non  autem  in  (foL  120^)  connexione  cum  ele- 
mentis ulla  statneluint. 

Ita  sero  salis  demum  sideri  coepit  quibusdam,  si,  omissa  connexio- 
nis illius  cum  pane  corporis  Christi  controversia,  exhiberi  duntaxat 
nobis  in  coena  crederemus  realiter  in  speoie  ipsa  per  ministri  ma- 
nus corpus  Christi,  sive  cum  pane  sive  per  jmnem,  idqne  propter 
paeti  unionem:  Ero  vobiscum  eto.,  efficacem  alioqui  in  Ecclesiae  mi- 
nisterio sub  opere  ministrL 

Caeterum,  nt  de  bis  primum  dicamus,  qui  realem  iuxta  substantiam 
ipsam  cum  coenae  elementis  oonnexionem  corpmis  et  sanguinis  Chri- 
sti statuunt,  primnm  in  omnibns  istis  ipsorum  interpretationibus 
simplicem  illam  ac  nudam  verborum  coenae  expositionem  desidera- 
mus sine  ullis  tropis  aut  figuris  orationis,  quam  tantopere  alioqui 
urgent,  ut  eoa  non  ferant,  qni  illa  tropice  diota  eaae  affirment,  cum 
se  ipsimet  in  suis  tam  variis  insuetiaqne  ao  durioribus  paulo  etiam 
interpretationibus  a tropis  ao  figaris  liberare  non  qneant. 

Deinde,  cum  nostram  interpretationem  omnimn  pariter  Sacramento- 
rum naturae  ad  unum  enndemque  modum  subservire,  ac  fidei  (fol. 
121*)  Analogiae  modis  omnibus  respondere,  adeoque  et  scripturis  in 
hoc  ipso  argumento  Baeramentario  familiarem  esse  videamus,  — ao 
rursum  videamus,  omnes  istorum  interpretationes  cum  natura  Sacra- 
mentorum pugnare,  fidei  Analogiam  obscnrare  et  aliis  seriptnrae  ex- 
emplis in  eo  ipso  nrgumento  comprohnri  non  posse,  nt  iam  osteiidi- 
mua,—  non  temere  nobis  videmur  facere,  si  nostram  interpretalionera 
aiiia  anteponamus  illamqne  potissimum  sequamur. 

Postremo  mnlta  incommoda  adeoqne  et  absnrda  deniqne  et  pngnas 
in  scripturis  vitari  non  posse  ridemus,  si  hae  interpretationes  reoi- 
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piantur  et,  quae  ex  illis  demum  ooUijatnr,  doctrina  de  praesentia>et 
diatributione  reali  iuxta  ipsam  speciem  per  manus  ministri  corporis 
Ohiisti  in  coena,  queoudmodum  postea  dicetnr. 

Arfpimenta,  qnac  ad  probandam  bane  de  tali  connexione  doctrinam 
adfemntnr,  non  putarimus  hio  refdlenda  esse,  quandoquidem  id  mul- 
tis iam  multorum  libris  factum  esse  ridemus.  Et,  cum  omnis  doctri- 
nae huins  fontes  oonstitoantnr  in  rerbis  ooenae  inxta  eas,  quas  re- 
eensnimna,  interpretationes,  nobis  sane  faic  salis  erit  ostendisse,  eas 
interpretationes  rerbis  coenae  adhiberi  non  posse  i tantum  abest,  at 
doctrina  ex  einsmodi  interpretationibna  coUeo-(fol.  121^)ta  oonsiatere 
uUo  modo  possit. 

Iam  qui  unionem  sacnunen talem  non  in  connexione  ulla  reali  eum 
elementis,  sed  in  ipso  ministri  opere  ministerii  ecdesiastiai  nomine 
constituere  conantur,  ut  propter  ministerii  eScadam  per  manus  mi- 
nistri nobis  exhiberi  in  eoena  cum  pane  aut  per  panem  doceant  ip- 
sam nihilominus  substantiam  corporis  et  sanguinis  Christi  naturalis, 
ita  rem  tractant,  ut  ego  illos,  si  rorum  fatear,  intelligere  non  possim, 
etiamsi  non  raro  cum  illis  et  seriptis  et  rerbis  coram  egerim.  Sed 
hoc  mihi  tamen  rideor  apud  eos  fuisse  assequutns,  quod  a prioribus 
diis  doctoribus  non  alia  ulla  in  re  dissentiant,  nisi  quod  nnionem 
illam  sacramentalem  non  tam  in  connexione  corporis  Christi  cnm 
pane  in  coena,  quam  in  ministerii  potius  ecdesiastioi  efficacia  sub 
ministri  interim  opere  constituere,  unionemque  illam  promissione 
Christi  Domini  confirmare  ridentur:  Ero  robiscum  usquo  ad  saeculi 
eonsnmmationem,  ac  mrsnm:  Ego  in  medio  reetri  sum  ete. 

At  rero  nihilo  magis  fadnnt  rerba  ooenae  ad  doctrinae  huins  con- 
firmationem, quam  faciant  ad  approbandam  realem  illam  cnm  ele- 
mentis coenae  corporis  et  sanguinis  connexionem,  nisi  perinde  no- 
ram Scripinrisque  insuetam  et  a natura  Sacramentorum  (foL  122*) 
prorsos  alienaro  interpretationem  rerbis  coenae  adhibeamus,  idque 
praeter  omnem  necessitatem,  cum  nos  eam  adfsramus  interpretatio- 
nem, quae  scriptoris  non  tantum  est  consentanea,  sed  etiam  familia- 
ris in  eo  ipso  Saeramentario  argumento,  pelathrqne  ex  abomm  loco- 
rum dns  narrationis  collatione,  et  explicet  ad  unum  enndemque  mo- 
dum naturam  Saoramentonun  omnium  se  fidd  Analogiae  omni  ex 
parte  respondeat  omnino. 

Etenim  nt  ex  rerbis  coenae  colligi  possit,  corporis  Christi  natura- 
lis substantiam  miniatri  manibus  distribui  aut  exhiberi  ia  eoena  mi-  . 
nisteni  ipeius  nomine,  primum  in  pronomine  necessarie 

statuenda  erit,  aut  casus  rectus  ablatiro  commutandus.  Ddnde  mu- 
tanda etiam  verbi  eti  significatio,  et  rerbum  est  reddendum  erit 
per  eriiietwr.  Postremo  sub  eorporis  nomine  ipsam  corporis  sub- 
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«tantiam  intelUgi  oportebit,  ut  hic  sit  Torbomm  ooense  senius:  Hoc, 
id  est,  in  boe  ministerio  nut  per  hoc  ministerium,  sub  ministri  opere, 
ett,  id  est,  exhibetur  ministri  manibus,  eorpu*  puttm,  id  est,  sub- 
stantia corporis  meL 

Hanc  sane  interpretationem  addi  epor-(foL  12»:,)tet  rerbis  eoenae , 
si  unio  SacrementaKs  non  in  oonnexione  iUa  eorporis  Christi  eum 
psne,  ted  in  ministri  opera  oonstitui  debeat,  ministerii  sui  nomine. 
Ex  rerbis  eoenae,  ut  sonant,  nunquam  haec  doctrina  consthni  po- 
test, Quorsum  vero  attinet  ita  operosas  quaerere  interpretationes,  ne 
dicam  eoaotas,  cum  res  sit  planissima,  si  inxta  aliorum  locorum  col- 
latiooem  in  eadem  ipsa  eoenae  institutione  verba  haec  eoenae  expo- 
namus? nisi  quod  ita  libet  fortassis  nodos  in  scirpo  quaerne,  ne  alii 
aKis  cessisse 'rideamur. 

Verissime  autem  dictum  est,  simplicem  esse  veritatis  arationem, 
neque  tanto  verborum  aut  interpretationum  apparatu  epere.  Proinde, 
cum  rideamus  doctrinam  ntranqne  bane  de  sacnmentali  unione  (sive 
eam  in  oonnexione  mysterii  eum  elementis,  sive  in  ministri  opere 
statoamus)  approbari  non  posse,  nibi  adhibitis  novis  insnetis  operosis 
adeoque  et  coactis  interpretationibus,  — cum  videamus  Hem  dignita- 
tem omnium  Saeramentorum  sartam  tectam  nihilominus  retineri , 
etiamsi  de  isliasmodi  nnionibus  nihil  omnino  imaginemnr,  — imo  vero 
istinsmodi  unionibus  illam  non  leviter  etiam  obscurari  adeoque  et 
elevari,  quemad-(fol.l2S>)modam  adhuc  dicetur,  — postremo,  cum  ne- 
gari non  possit  imaginationem  hane  de  reali  corporis  Christi  in  pane 
eoenae  praesentia  inxta  speciem  ipsam  parentem  esse  omnis  papisti- 
cae  idololatriae  ac  superstitionis,  neque  nos  ab  ilU  prorsas  Kberari 
posse,  tantisper  dum  doctrina  haec  non  prorsns  aboletur,— iustam  nos 
sane  coram  Deo  rationem  nostrae  hac  io  parte  doctrinae  habere  non 
dubitamus,  quam  alioqui  et  Scripturis  ipsis  omni  prorsas  ex  parte 
consentaneam  adeoque  et  familiarem  in  argumento  hoc  sacramentario, 
et  claram  ac  perspicuam  omnibus,  denique  plenam  consolationis  ac 
pronus  salutarem  esse  manifeste  videmus. 

Exposuimus  vero  in  superioribus,  qualem  noa  Saoramentalem  unio- 
nem in  nsn  Sacramentorum  statuamus,  nimirum  in  Spiritns  sancti, 
non  autem  in  ministri  opere,  quatenus  videlicet  ille  eat  testia  se  glo- 
rificator assiduus  Christi  Domini  in  qualibet  sua  ordinatione  et  pro- 
inde in  ministerio  qnoqne  Sacramentorum,  effieitqae  divina  ipsemet 
virtute  ena,  non  autem  per  ministri  opus,  ut  usu  legitimo  Sacramen- 
torum dt  obsignemur  per  incrementa  fidei  in  nostra  cum  Christo  Do- 
(fol.  128k)mino  communione,  corporis  inquam  et  sanguinis  ipsius,  et 
ea  fruamur  vere  ad  vitam  aeternam,  inque  spem  certissimam  eriga- 
mur expectandae  olim  adhuc  illustrationis  in  nobis  eius  ipsius  nostrae 
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cnm  Cbristo  D.  commnnionb.  Sio  enim  A ministerium  ipsam  Ecole- 
fiae  insipoiter  ornator,  dum  in  illo  non  tantum  ministrum  ia  suo 
opere,  sed  ipsum  quoqne  spiritum  Sanctam  per  se  Cbrisli  Domini  co- 
operarium facimus,  dt  Deo  interim  Spiritui  Saneto  ipaimet  opus 
suum  dirinam  relinquimus,  quod  in  hominem  et  opus  quodcunque 
ipsins  transferri  nullo  modo  neque  potert  neque  debet. 

Quodque  ad  difinitatom  ministerii  attinet,  multo  magis  ornamus  no- 
strum ministerium,  si  in  illo  ipaummet  Deum  spiritum  sanctum  itobis 
assistere,  stque  ipsummet  per  se  sumnque  ipsins  opus  nobis  cooperari 
virtute  sua  divina  teatemur,  quam  si  illins  cfiioaeiam  in  nostro  opere 
statuamus.  Etenim,  si  virtus  spiritus  sancti  in  nostro  miuistsrio  per 
nostmm  opus  seae  ezerit,  aut  sane  opus  ipsum  ministri  semper  et 
ubique  efficax  erit,  aut  unio  illa  pacti:  Ego  sum  vobiscum  cte.  uon 
semper  oerta  erit. 

Atque  sane  eam  potiaaimum  ob  causam  unio  illa  Sacrameatalia  non 
ab  omnibus  conatiuiitur  in  (fol.  1£V)  reali  illa  mjateriorum  cum  de- 
mentit eonnezione  eirca  usum  Sacramentorum,  quod  dii.  illam  ad 
pioe  simul  atque  impios  pertinere  docent,  alii  vero  negant.  Et,  ut  non 
temere  id  negare  videantur,  unionem  illam  non  in  connexione  nll« 
cnm  dementis,  sed  in  ministerii  efficacia  constituere  malunt,  quod 
connexio  illa  dligationem  quondam  secum  adferre  videatur,  quam  in 
unione  pacti  in  ministerio  requiri  uon  posse  putant.  Sed,  dnm  pacti 
banc  unionem  in  ipso  miniatri  opere  ponunt,  ponere  eam  vere  non 
posaunt,  nisi  illnm  operi  ipsi  ministri  alligent.  Tolli  enim  unionem  il- 
lam ab  ipso  ministri  opere  necesse  est,  dum  opus  miaistri  in  ipso 
etiam  ministerio  efficax  non  eat.  Alioqui  posita  unione  iu  ipso  miaistri 
opere  sd  omnes  sane  unio  ipsa  pertinebit  sive  sint  pii  sive  iiiq>ii, 
ad  quos  modo  opus  miaistri  illud,  in  quo  unio  est  posita,  pertinere 
constat.' 

Nihil  snblevat  igitur  eos  haec  unionis  ab  dementis  Saoramentorum 
ad  opna  ministoi  in  ministerio  ipso  transpositio,  quominus  ad  pios 
iuxta  ae  impios  pertineat,  quod  tamen  illos  omnium  maxime  quaesi- 
visse in  ea  ipsa  transpositioDe  videmus. 

Sed,  etsi  demes,  bano  talem  pecti  unionem,  (fol.  124a)  ad  impios 
non  pertinere,  sed  tantum  ad  fideles,  inque  ipso  ministri  opere  illam 
statuamus,  — sane,  d opus  ministri  est,  ipsam  substantiam  iuxta  spe- 
ciem corporis  (ffiristi  in  coena  exhibere  propter  pacti  unionem,  et 
ipm  interim  eorporia  Christi  naturalia  subatantia  coenae  dementia 
uon  est  connexa  aut  'ooniuncta, — ubinam,  obaeero,  exhibendam  illam 
minictri  menibus  corporis  Christi  naturalis  substantiam  agnoscemus 
aut  pereipiemasF 

Equidem  praeter  penem  et  vinum  nibil  nqbis  exhilieri  sentimus  ia 
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noeaie  DoiDiniMe  adminUtratioDe,  neque  item  aliud  roiniatri  opua 
videmus,  quo  nobis  ipsa  corporis  Christi  substantin  debeat  eahiberi. 
quam  ipsam  panis  et  poculi  distributioDem.  Aut  igitur  fatendum  eat, 
substantiam  corporis  Christi  pani  ooniunotam  esse,  ut  una  oum  pane 
ministri  manibus  distribuatur,  aut.  si  pani  conioncta  non  est,  indi- 
candum est,  nbinam  vel  distribuatur  ministri  manibus,  sel  a sumen- 
tibus percipiatur. 

Hoc  vero  veUnt  nolint  fateri  coguntur,  corpns  Christi  exhiberi 
per  manus  ministri  pane  ipso,  vel  per  panem,  vel  in  pane.  At,  dum 
hoc  diount,  iam  rursum  statuunt  (quam  agnoscere  nolebant)  ministerii 
cum  elementis  (foL  125*)  connexionem,  perindeqne  est  stque  ai  unio- 
nem illam  in  connexione  positam  nunquam  transtulissent  in  opus 
ministri,  cum  opus  ministri  io  ipsa  elementorum  distributione  dnn- 
taxat  versetur,  quatenus  a nobis  videri  potest;  nt  non  tam  nos  ab 
illa  unione  in  connexione  posita  liberari  videamus  per  istam  eins  in 
opus  ministri  translationem,  quam  potius  illi  nos  magis  multo  im- 
plicari ac  rem  deniqne  ipsam  magis  multo,  quam  unquam  antea,  in- 
volvi et  reddi  obscuriorem  simul  ac  difficiliorem.  Uni  dicunt  corpus 
Christi  in  verbo  seu  per  verbum  exhiberi,  docere  non  possunt,  ma- 
nibus id  ministri  exhiberi,  nam  manus  verbum  non  exhibent,  neque 
item  per  vevbnm,  nt  muiistri  opus,  substantia  corporis  Christi  exhi- 
beri potest.  Est  enim  verbum,  quatenus  ministri  opus  est,  alind  nihil, 
quam  vox  transiens,  quemadmodum  Augustinus  loquitur,  et  alind  est 
vox  transiens,  aliud  vero  substantia  in  sua  specie  corporis  Christi,  ut 
hio  nihil  aliud  videre  posaimns,  quam  verborum  argutias  quasdam, 
quae  fumos  quosdam  oculis  simplicium  offnndant,  ut  putent  aliquid 
dictum  esse,  cum  revera  nihil  ad  rem  (foL  125'*)  ipsum  dici  constet. 

Mirum  est  autem,  eos,  qui  unionem  Secramentalem  in  opere  mi- 
nistri propter  pactum  constituunt,  urgere  realem  iuxta  ipsam  spe- 
ciem substantiae  corporis  Christi  naturalis  in  coena  per  manus  mi- 
nistri exhibitionem,  et  interim  affirmare,  quod  eam  ipsam  ha  exhibi- 
tam eorporis  Christi  naturalis  substantiam  sola  fide  percipiamusi  enm 
fides,  quae  est  rerum  absentium  iuxta  speciem,  non  autem  praesen- 
tium, ut  iam  antea  dictum  est,  ne  admittat  quidem  istiusmodi  prae- 
sentiam aut  exhibitionem  corporis  Christi,  nedum  ut  illam  requirat, 
et  res  alioqui  corporeae  in  sna  potissimum  substantia  fide  percipi 
non  possint. 

Neque  potest  firmis»  argumentum  uilnm  haberi  ex  ipaommmat  oon- 
fessione  ad  convellendam  illam  realem  substantiae  corporis  Christi 
naturalis  in  eoena  distiibationeitt  per  ministri  manna— ,aive  illam  in 
connexione  cum  eleasentis,  sive  in  ministri  opere  statuamus,  — quam  as 
illam  fide  a nobis  pereipi  doceant.  Neqne  enim  fides  eirca  res  corpo- 
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reas  renator,  quod  ad  aubatantiam  (fol.  12B*)  earum  attinet;  et 
inbatantiam  ipsam  corporis  Christi  in  sua  specie  corpoream  sane 
seeaibilemqae  et  risibilem  adeo  Seripturae  testimonio  essa  constat. 
Ez  bis  rero  omnibos  constare  iam  arbitror,  rerba  coenae,  inztausum 
«eriptorae  exposita,  sic  ot  unanimis  scriptnrae  oonsensos  retineatur, 
magis  pro  nostra  doctrina  facere,  quam  pro  illorum  doctrina,  qui 
sese  illorum  nomine  tantopere  alioqui  renditabant.  nedom  nt  instam 
ullam  causam  babueriot  nos  ita  grariter  traducendi,  qnasi  reritatis 
rerbonun  fidam  abrogare  rolnissemus. 

Nos  enim  clare  et  perspicoe  interpretationem  nostram  in  einsdcm 
generis  loquntionibns  per  singula  ucramenta  ordine  suo  approbari- 
mns  ioxta  soripturas.  Ostendimus  item,  illam  cum  natura  ac  institu- 
tione omnium  sacramentorum  consentire,  et  respondere  omni  ex 
parte  analogiae  fidei,  quam  Paulus  in  nmai  interpretatione  observari 
imprimis  inbet  Onae  interim  omnia  iq  istorum  interpretationibus 
et  variis  et  novis,  denique  et  coactis  oogimur  desiderare. 

Varias  esse  re  ipsa  ostendimus,  et  quas  interim  adhiberi  necesse 
est,  si  doctrinam  suam  ex  coenae  verbis  colligere  velint  (fol.  ISfik) 

Noras  esse  dicimus,  quandoquidem  earum  exempla  in  scriptnris 
nulla  videmus. 

£t  ooactas  vocamus,  quod  longe  absint  a vera  ae  legitima  vocum 
significatione,  dum  fit  in  pronomine  demonstrativo,  aut  casus  variant, 
aut  fAA(iih>v  constituunt  et  verbum  rast’'  aliis  verbis  commutant. 

Clnod  autem  istae  eorum  interpretationes  cum  natura  sacramentorum 
non  consentiant,  inde  facile  apparet  q»i>  in  aliis  sacramentis  com 
monstrari  nulla  ratione  possunt. 

Et  quod  fidei  Analogiae  non  respondeant  inde  sane  perspiouum 
est  quod  snbstantiam  corporis  Christi  nobis  ab  ilio  donari  docent 
sub  corporis  nomine,  cum  eam  Christus  Dominus  s nobis  acceperit, 
non  autem  nobis  donarit  id  quod  iam  in  superioribus  abunde  de- 
monstratum esse  putamus. 

Quodsi  nos  ad  amplectendam  eam  de  reali  iatinsmodi  praesentia 
ao  distributione  oorporis  Christi  dootrinsm,  vel  necessitas  gravis  ali- 
qua adigeret  vel  utilitas  ulla  invitaret  esset  ntiqne  cur  pro  illa  non- 
nihil certaremus,  neque  protinus  alii  hio  aliis  oederenins.  Sed,  cum 
neque  necessitas  olla  doctrinae  huius  omnino,  neque  item  utiKtas, 
commonstrari  in  scriptoris  (fol.  127*)  possit — imo,  cum  facile  doceri 
possit  doctrinam  hane  non  modo  non  esse  utilem,  ne  dicam  neces- 
sariam, sed  multa  praeterea  secum  adferre  incommoda  etiam,  multa 
item  absurda  gignere  et  pugnas  praeterea  in  scripturis  inevitabiles 
serere,  — res  profecto  mira  prorsosqoe  dolenda  est  quod  eam  a qui- 
busdam ita  mordicus  retineri  tantaque  pertinacia  defendi  videmus. 
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adeoqve  et  tenti  fieri,  ut  propter  illine  oonlrorenieni  elii  elios  pro- 
scindant eo  dirie  omnibns  deroTeant,  mutuamque  Eccleaiamm  aocie- 
tatam,  non  sine  grariesima  offensione  multorum  Euangeliique  adM 
piint  infamia,  diarumpant. 

Porro  non  esse  necessariam  hane  doctrinam  in  Ecclesia  Christi, 
rcl  inde  apparet,  quod  ex  scripturia  certo  ac  perspicue  colligi  non 
pomit,  id  quod  tantae  alioqni  et  tanti  temporis  controrersiae  testan- 
tur. Neque  enim  cogitandum  est,  Deum  ita  nobis  obscure  aut  an- 
bigue  literis  sacria  mandasse,  quae  ad  salutem  nostram  easent  neces- 
saria, ut  non  clare  ac  dilucide  ea  prodiderit,  utqne  non  facile  ea  ab 
omnibns  percipi  possint. 

Deinde,  quo  pacto  dicamus,  eam  doctrinam  esse  necessariam  in  Ec- 
clesia Christi,  quam  ad  salutem  necessariam  non  esse  constat?  Et- 
enim si  reaiis  in  specie  ipsa  substantiae  corporis  (fol.  lS7t)  Christi 
perceptio  ad  salutem  omnino  necessaria  esset,  equidem  Dens  illa 
veterem  quoque  Ecclesiam  Patriarcharum  ac  Mosi  non  fraudasset,  imo 
vero  Christum  ipsummet  exhibuisset  in  came  potius  primis  nostris 
progenitoribus,  quam  de  venturo  adhuc  multo  post  tempore  promis- 
sionem, dedisset,  siquidem  ad  salutem  illorum  reaiis  haec  substan- 
tiae corporis  Christi  perceptio  neoesaaria  qnoquomodo  fuisset  At 
vero,  cum  primis  nostris  progenitoribus,  deinde  vero  et  Patriarchis 
omnibus,  denique  et  toti  laraelis  sub  Mose  Ecclesiae  sola  de  venturo 
Christo  promissio  satis  fuerit  ad  salutem  aeternam,  neque  illis  quid- 
quam  defuerit  ad  habendam  eandem  ipsam,  quam  et  nos  habemus, 
cum  Christo  D.  communionem,  quatenus  sane  eandem  nobisenm  escam 
edebant,  quemadmodum  Panlus  docet,  neque  diis  tum  omnibus  ne- 
cessaria erat  qnoquomodo  reaiis  ista  iuxta  speciem  ipsam  substantiae 
corporis  Christi  participatio,  — neque  nobis  sane  necessariam  esse,  di- 
cere possumus,  nisi  si  unum  atque  eundem  ntrinsque  Ecdeaiae  Deum, 
unam  item  atque  eandem  etiam  utranque  hanc  Ecclesiam,  praeterea 
unam  atque  eandem  utrinaque  Ecclesiae  fidem,  denique  unum  baptis- 
mum, unam  atque  eandem  escam  et  unnm  atque  idem  poculum  ia 
virtute  et  mysterio  fuisse,  esse  et  fore  semper  negemns,  (foL  188«) 
quae  tamen  omnia  scripturis  nobis  tradi  aflirmarique  videmus. 

Uuare  aut  veteri  quoque  progenitorum  nostrorum  primorum,  deinde 
Patriarcharum  omnium,  postremo  vero  toti  etiam  sub  Mose  Israfilis 
Ecclesiae  fieceaaariam  esse  ad  salutem  oportuit  realem  hano  iuxta 
speciem  ipsam  substantiae  corporis  H sanguinis  Christi  perceptionem, 
quatenus  sane  illi  patres  nostri  sunt,  nosque  iam  tam  in  lumbis  ip- 
sorum una  atque  eadem  cum  illis  Ecclesia  eramus,  — aut,  si  illis  ne- 
cessariam fuisse  doceri  non  possit  omnino,  quemadmodum  doceri  non 
potest,  imo  vero  contrarium  scriptura  universa  testiitur, — equidem  ne 
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nobis  quidem  illam  necessariam  quoqnomodo  esae  statui  nilo  modo 
potest.  Sed  quemadmodum  tcIus  £celeeia  plenam  ao  salntarem  ha- 
bebat cum  Christo  Domino  communionem  in  corpore  et  sanguine 
ipsius,  inque  fide  illius  venturi  adhuc  usu  Sacramentornm  suorum 
obsignabatur,  atque  adeo  communione  tua  cum  Christo  venturo  vere 
Iruebatur  ad  vitam  aeternam  per  fidem,  etiamsi  Christi  corpus  in  sua 
substantia  nondum  extaret,  nednm  ut  per  ministrorum  manus  distribui 
quoqnomodo  posset, — ita  et  nos  (foL  IfiS**)  plenam  nunc  et  salntarem 
nostram  eum  exhibito  nobis  iam  Christo  Domino  communionem  ha- 
bemus, illaque  vere  ad  vitam  aeternam  fruimur  per  fidem,  et  in  illius 
fide  usu  legitimo  nostrorum  Sacramentorum  obsignamur,  etiamsi  il- 
lum in  nostrae  humanitatis  corpore  ad  dexteram  Dei  Patris  in  cae- 
lesti gloria  sua  sedere,  atque  suo  olim  tempore,  quemadmodum  ascen- 
dit (corpore  videlicet  suo),  ita  rursus  venturum  et  a nobis  interea 
expectandum  esse,  non  autem  hic  per  manus  ministri  distribui  di- 
camus. 

Videmus  igitur  necessariam  non  esse  omnino  ad  nostram  salutem 
doctrinam  hanc  de  reali  ista  iuxta  speciem  ipsam  substantiae  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  praesentia,  ut  manibus  ministri  in  ooena 
cum  pane  aut  per  panem  distribuatur,  aut  a coenae  convivis  per- 
cipiatur. 

Non  esse  autem  utilem  istiuamodi  doctrinam,  mullis  rationibus 
doceri  potest.  Q.uod  enim  non  prodest  euiquam,  id  sane  nullam  se- 
oum  utilitatem  adferre  potest.  Jam  vero  Christus  ipsemet  Dominus 
carnem  ipsam  nihil  prodesse  diserte  profitetur ; igitur  sane  neque  rea- 
lem  illius  perceptionem  in  Christi  (fol.  129‘)  corpore  utilem  quoquo- 
modo  esse,  oonstitni  potest.  Utcunque  autem  sese  hic  torqueant  qui- 
dam in  looi  huius  interpretatione,  negare  interim  non  possunt,  Chri- 
stum Dominum  eo  loco  reprehendere  realem  istam  in  specie  sua  cor- 
poris sui  manducationem,  atque  ad  eam  reprehendendam  his  verbis  usum 
esse.  Esto  igitur,  in  genere  dixerit  Christus:  Caro  non  prodest  quid- 
qnam, — non  ideo  efiicitur  interim,  verba  haeoad  reprehendendam  rea- 
lem illam  corporis  sui  manducationem  non  pertinere.  £t,  si  pertinent 
ullo  modo,  certe  utile  dici  non  potest  id,  ad  cuius  reprebensionem 
verba  illa,  utcunque  tandem  exponantur,  a Christo  Domino  prolata 
esae  constat,  tametsi  magis  ninlto  sit  apposita  Augustini  illa  expositio 
eo  loco,  qua  ipse  Christum  D.  de  sua  ipsius  carne  in  cibum  propo- 
sita, si  iuxta  ipsam  substantiam  edenda  esse  intelligatur,'  loquatum 
esse  interpretator. 

Deinde  quo  pacto  id  nos  utile  esae  dicamus  Ecclesiae  Christi,  cuius 
oontrarium  Christns  ipsemet  Dominus  utilius  esse  verbis  expressis 
testatur.  Equidem  negari  non  potest,  contraria  haec  esse,  abire  vcllc 
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et  velle  esee  pneseatem:  ita  praeaertim,  at  maniboa  hamania  teneri 
diatriboi  ac  percipi  poaait.  £t  aane  nega-(foL  lS9<')ri  non  poteat 
etiam,  de  oorporia  illum  aui  abitu  loqui,  dum  ae  abire  velle  ait.  Dum 
igitur  utiliorem  nobia  fore  praedicit  Chriatua  abitum  auum  a nobia 
ad  Patrem,  quam  perpetuam  nobiacum  corpore  suo  praeaeatia.-n, 
aane  doctrina  haec  de  reali,  iuxta  ipaam  apeciem,  oorporia  ani  apud 
noa  praeaeutia,  ne  dicam  de  diatribntione  per  ministrum  ac  percep- 
tione, atiba  in  Chriati  £cclcsia  cenaeri  nullo  modo  poteat 

Sed,  fi  aut  incommoda,  aut  absurda,  aut  ipaaa  etiam  in  Soripturia 
pngnaa  obaervemua,  fateri  omnino  cogemur,  non  modo  non  eaae  uti- 
lem doctrinam  hanc  in  Christi  Ecclesia,  sed  noxiam  potius  et  di- 
gnam, quae  prorsus  aboleatur.  Ac  primum  incommoda,  quae  haec 
doctrina  aecum  adfert,  intueamur. 

Moa  in  doctrina  nostra  dicimus,  perpetuam  esae,  neque  interrumpi 
unquam  nostrum  cum  Christo  D.  communionem  in  corpore  et  san- 
guine ipsius,  praeterquam  si  illum  destinato  contemptu  nostro  ipai- 
met  violemus.  Eam  vero  ita  perpetuam  communionem  nostram  cum 
Christo  obsignari  in  nobia  usu  Sacramentorum  legitimo,  ut,  quod 
iamdudum  alioqui  fidei  nostrae  testimonio  possidemus,  id  magis  ac 
magis  impressum  animis  nostris  in  dies  esse  sentiamus.  Haee  vero 
istorum  (fol.  ISO*)  doctrina  adfert  nobis  aecum  interrnptionem  qnan- 
daqi  eius  ipsius  nostrae  cum  Christo  communionis,  qnam  noa  perpe- 
tuam esse  docemus,  dum  noa  tum  demum  potissimam  Christo  Domino 
vere  communicare  docet,  eum  nobis  realiter  iuxta  ipsam  speciem 
eorporis  et  sanguinis  sui  substantia,  sive  in  signo  Sacramentorum, 
sive  in  eius  elementis  exhibetur.  Etenim,  si  tum  demum  potissimum 
vere  Christo  Domino  communicamus,  dum  nobis  ita  substantia  cor- 
poris sui  exhibetur,' — certe  non  tam  vere  communicamns,  dum  non 
exhibetur.  Non  semper  autem  exhibetur,  quia  non  semper  ooena 
dominica  administratur.  Non  semper  igitnr  vere  ac  plene  ad  salutem 
nostram  Christo  Domino  communicaremus,  imo  vero  non  alias  plene 
ac  vere  oommunicaremus  corpori  et  sanguiui  Christi,  quam  in  solo 
duntaxat  coenae  usu.  Quae  res  quantam  nobis  adimat  verae  oonsola- 
tionis,  quantumque  quieti  conscientiarum  nostrarum  in  Christo  de- 
trahat, illi  omnium  optime  sentiunt,  qui  cum  sua  conscientia,  ut  il- 
lam Deo  approbent,  colluctantur.  Quantum  enun  absumas  a plena 
illa  veraquo  ac  salutari  communione  oorporia  et  sanguinis  Christi, 
tantam  nos  etiam  proculdubio  a (fol.  180*>)  spe  vitae  aeternae  abesse 
oportebit,  dum  in  coenae  Dominicae  usu  non  versamur. 

Non  igitur  nostra  nos  doctrina  consolationem  eripimns  Ecclesiue 
Christi,  dum  realem  illam  corporis  Christi  praesentiam  a coenae  ele- 
mentis aut  ministri  in  illa  opere  submovemus,  sed  qui  nos  hoc  nomine 
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baoteoui  pneter  noitnini  meritum  traduxerunt,  illi  ip«  hac  culpa  te* 
nentur  in  sun  doctrina  de  reali  ista  corporis  Christi  naturalis  in 
coenae  elementis  praesentia  et  distributione,  cuius  nomine  nos  infa- 
mabant. 

Alterum  I incommodnm  est,  quod  hac  tali  doctrina  natura  ac  rirtua 
fidei  nostrae  obscuratur.  Paulus  docet,  fidem  nostram  reraari  circa 
ea,  quae  in  spe  posita  expeotantur,  neque  rideri  aut  sentiri  in  vita 
hac  pouunt,  et  fidem  nobis  commendat,  quae  contra  spem  in  spem 
nihilominus  subbta  omni  diffidentia  credit.  In  hac  vero  de  reali 
corporis  Christi  in  coenae  elementis  praesentia  et  distributione,  non 
in  spem  rei  absentis  credere  iubcmnr,  sed  fide  iubemur  apprehendere, 
quod  re  ipsa  praesens  esse  adeoque  et  ministri  manibus  porripfi  di- 
stribuique  docetur,  cum  fides  sit  rerum  in  spe  poaitarum,  quae  sane 
expectari,  (foL  iSl*)  et  proinde  re  ipsa  quoque  abesse  adhuc  oportet, 
ut  fide  sub  spe  apprehendi  possint. 

Sed  et  aliud  adhuc  et  quidem  multo  gravius  incommodum  doctrina 
haec  secum  adferre  videtur,  quod,  quemadmodum  haec  sola  de  reali 
corporis  Christi  In  coenae  elementis  praesentia  imaginatio  maximam 
bauddubie  omnis  Fapisticae  idololatriae  occasionem  praebuit,  ita  haec 
doctrina  etiam  non  prorsus  nos  adhuc  ab  ea  idololatria  liberare  posse 
videtur.  Etenim  corpus  Christi  Domini  ubi  ubi  est,  adoraudnm  plane 
est  propter  personalem  atque  identieam,  ut  vocant,  Dei  et  honynis 
in  illo  unionem,  iuxts  quam  in  Christo  Domino  et  eius  corpore  om- 
nis plenitudo  divinitatis  corporaliter  inhabitat.  Si  igitur  Christi  cor- 
pus naturale  cnm  inhabitante  in  se  omni  divinitatis  plenitudine  ita 
aut  clementis  coenae  ipsis,  aut  ministri  operi  unitur,  ut  vel  pani  ipsi 
realiter  insit,  vel  manibus  ministri  distribuatur  omnino,  —adorari  illud 
certe  oportebit,  sive  in  pane  ipso,  sive  in  ministri  nescio  quo  opere, 
si  non  Christum  Dominum  sua  gloria  fraudare  velimus,  sic  ut  ab  im- 
pietate quidem  illa  propitistoriae  oblationis  et  eius  nundinatio-(foL 
nis  liberemur  doctrinae  huius  praesidio,  quod  sane  plurimi  faciendum 
est,  sed  ab  omni  tamen  specie  idololatriae  non  prorsus  adhuc  libere- 
mur. Quae  iuterim  res,  quantum  in  se  incommodi  adhuc  hebeat,  pius 
quisque  facile  secum  reputare  potest. 

Neque  vero  aut  pauciora  aut  leviora  sunt  absurda,  quae  in  hac 
doctrina  vitari  nullo  plane  modo  possunt.  Ac  primum,  si  in  omni 
coena  ipsa  corporis  Christi  naturalis  substantia  ita  ineat  pani,  ut  in 
illo  vel  per  illum  ministri  manibus  distribuatur, — sanguinis  item  sub- 
stautia  insit  vino,  sic  ut  ministri  manibus  propinetur,  — equidem,  cum 
cocua  infinitis  locis  simul  administrari  possit  toto  orbe  terrarum  et 
Christi  corpus  interim  iu  coelo  etiam  esse  non  dubitemus,  fateri  co- 
gemur proculdubio,  Christum  Dominum  ipsa  corporis  tui  ct  sauguiuis 
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lutoralu  praesentia  et  coelom  et  terram  implere  omnino,  atque  ita 
oorpnt  Christi  ipsum  in  sua  spede  inxta  substantiam  ipsam  ae  san- 
guinem rursum  ipsius  ubique  plane  esse,  id  quod  nonnulli  etiam 
huius  doctrinae  Patroni,  viri  alioqui  pientissimi,  affirmare  (foL  132*) 
non  dubitarunt.  Caeterum  si  et  corpus  ipsum  et  sanguis  item  Chri- 
sti Domini  sunt  ubiqne,  quorsum  attinebat  a Christo  Domino  sepa- 
ratim  in  coena  institui  dt  corporis  sui  in  pane  dt  sanguinis  in  po- 
culo distributionem  f Sciebat  proculdubio  Christus  Dominus  id  ita 
fore,  siquidem  Ha  esse  debeat,  atque  ita  eiusmodi  signum  in  coena 
sua  non  instituisset  hauddnbie,  separatam  inquam  eorporis  et  sangui- 
nis sui  naturalis  distributionem,  si  et  corpus  suum  et  sanguinem  item 
ubique  semper  iam  deinceps  fore  sdvisset.  Haec  enim  simid  non 
posannt  consiste»,  ut  dt  corpus  ipsum  et  sanguis  rursum  Christi 
sint  ubique,  dt  nt  separatim  rursus  et  corpus  in  pane  et  sanguis  in 
poculo  esse  ac  distribui  possint.  Fosteaquam  vero  separatim  et  pa- 
nem edi  in  coena  et  poenlum  bibi  voluit  Christus  Dominus,  rem  sane 
superfluam  adeoque  et  veritati  ipsi  repugnantem  instituisse  videri 
posset,  si  et  corpus  suum  et  sanguinem  etiam  ubique  semper  esse 
et  omnia  implere  constet.  Imo  vero  videri  posset  cocnam  ipsam  fru- 
stra instituisse,  cum  et  in  nobis  ipsis  semper,  tam  corporis,  quam 
sanguinis  sui  naturalis  substantiam  esse  iam  realiter  oporteret,  quate- 
(fol.  182b)nus  nusquam  omnino  amplius  non  esset;  nisi  si  in  coenae 
duntaxat  usu,  et  non  alias,  hanc  corpori  et  sanguini 

Christi  tribuamus.  Non  potest  autem  sine  impietate  cogitari,  nedum 
ut  absurdum  non  sit,  Christum  Dominum  vel  frustra  coenam  suam 
inathuisse,  vel  signa  ipsius  coenae  suae  eiusmodi  adhibuisse,  quae  fu- 
turam hanc  corporis  et  sanguinis  sui  irmiT»xoMrixv  obscurarent  at- 
que adeo  illi  etiam  repugnarent. 

Alterum  vero  in  eadem  ipsa  ubiqueilate  corporis  et  sanguinis 
Christi  absurdum  est,  quod  Diaboli  et  angelorum  eius  omnium  om- 
nisque  adeo  impietatis  condemnationem  omnem  tollere  plane  videatur, 
renovetque  nobis  errorem  priscam,  nusquam  ullam  cuiusquam  omnino 
condemnationem  fore;  cuius  contraria  in  Scripturis  innumera  testi- 
monia habemus.  Etenim,  si  corporis  Christi  naturalis  substantia  glo- 
ria aua  coelesti  amplius  exui  non  potest  et  in  ea  ipsa  gloria  sua  sit 
ubique,  — sane  et  in  Oebenna  illum  in  eadem  ipsa  sua  gloria  corpore 
sno  esse  oportebit.  Imo  vero  nostra  quoque  corpora  olim,  posteaquam 
corpori  Christi  conformia  fuerint,  in  gehenna  esse  cum  Christo  Do- 
mino in  eadem  ipsa  illius  (fol.  133*)  gloria  oportebit.  Si  vero  no- 
strorum corporum  gloria  cum  Christo  Domino  in  gehenna  praesens 
est  fiitnra,  et  quidem  realiter  in  specie  ipsa,  quatenus  quidem  nostra 
et  illic  corpora  esse  oportebit,  neqne  sane  in  gehenna  condemnationi 
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locus  este  ullus  potent,  cum  illam  Cbristos  Dominus  et  sui  ipsius  st 
nostronim  omnium  corponim  gloria  ioxta  hanc  doctrinam  impletoms 
esse  erodatur. 

Sed  esto,  non  admittatur  TsvTxx‘»f!*  corporis  et  saogninis 
Christi,  quae  tamen  in  doctrina  hac  realis  istius  praesentiae  vitari 
non  facile  potest,  adhuc  sane  nihilominus  ahsurdui^  est  atque  a fidei 
analqri*  modis  plane  omnibus  alienum,  velle  ita  a Christi  Domini 
corpore  sanguinem  ipsum  abstrahere,  nt  separatim  ipsa  corporis  sui 
subetautin  in  pane,  separatim  vero  sanguinis  tui  substantia  in  poculo 
habeatur  distribuatur  et  percipiatur.  Quod  enim  vivit,  ita  iam  pro- 
euldubio  vivit  Deo  in  coelesti  gloria  ipsius,  ut  nulli  in  eo  amplius 
separationi  locus  reliquus  esse  possit. 

Praeterea  si  ipsa  corporis  Christi  naturalis  iuxta  speciem  suam 
substan-(fol.  lS3'>)tia  ita  unitnr  pani  in  coeuae  Dominicae  usu,  ut 
illi,  insit  realiter,  quemadmodum  dicunt,  et  curo  jllo  ministri  manibus 
distribuatur,  negari  sane  non  potest,  ipsam  etiam  corporis  Christi 
naturalis  substantiam  ab  impiis  percipi  in  ooena.  £t  quiilcm  hoc  ip- 
sum sfiirmari  ab  illis  non  ignoramus,  sed  eos  non  satia  observasse 
putamus,  quam  absurdae  sententiae  ex  ea  doctrina  colligi  possint. 
Primum  cuim,  si  ipsam  corporis  Christi  substantiam  ab  impiis  sumi 
dicamus,  negare  etiam  non  poterimus,  gloriam  corporis  Christi  ad 
impios  ueeessario  pertinere.  Non  enim  gloris  illa  Christi  Domini,  ad 
qunm  post  suum  resurrectionem  in  corpore  suo  assumptus  est,  n 
eorporis  sui  substantia  separari  amplius  ullo  unquam  modo  potest, 
ut  intelligamus,  non  posse  percipi  corpus  Christi  iuxta  substantiam 
ipsam,  nisi  una  et  gloria  illius  percipiatur,  et  proinde  impios  etiam 
gloria  corporis  Christi  carere  non  posse;  gloriamque  illius  adeo  cum 
impiis  condemnari  oportere,  si  eos  substantiam  ipsam  corporis  Christi 
sumere  dicamus. 

Ad  haec,  si  ipsa  eorporis  Christi  substantia  in  coeuae  elementis  ab 
impiis  percipitur  ex  ministri  (fol.  131*)  manibus,  equidem  aut  haeret 
percepta  in  impiis,  aut  non  haeret.  Si  haeret,  condemnari  illam  sane 
cum  impiis  iam  oportebit.  Nulla  enim  pax  impiis,  ut  Propheta  testa- 
tur. Si  non  haeret,  percipiturne,  ut  non  haereat?  aut  quandonam 
et  ad  quem  modum  impios  rursus  semel  percepta  deserit?  Equidem 
vitari  hic  non  posse  video,  ut  non  rursum  ad  ineptas  illas  Sophista- 
rum argutias  et  argutas  ineptias  redeamus,  de  subvolante  in  cochun 
substantia  corporis  Christi,  quoties  panis  coeuae  a mnre  roditur,  nt 
de  nilis  taceam,  quae  omitti  alioqui  praestat,  etiamsi  non  pauca  com- 
memorari possent. 

Hoc  tantum  addam  adhuc,  ne  id  quidem  sine  indignitate  corporis 
Christi  doceri  posse,  ut  etiam  fiddes  ipsos  duntaxat  substantiam  ipsam 
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corporis  Christi  ooease  elemeutis  e ministri  manibus  percipere  cre- 
(iamiu.  Aut  enim  in  piis  quoque  semel  percepta  haeret , aut  non 
haeret.  8i  haeret,  quorsum  attinet  coenam  toties  repetere?  nisi  si 
corporis  Christi  substantium,  quo  frequentius  eocna  utimur,  hoc  etiam 
in  nobis  ma^is  ac  magis  augeri,  aut  tempore  evanescere  et  proinde 
renovari  subinde  oportere  dicamus.  Uuod  equidem  sine  indignitate 
corporis  Christi  cogitari  non  po-(fol.  134'’)test.  Si  vero  in  nobis  non 
haeret,  num  ideo  Christus  Dominus  illam  percipi  instituisset,  ut  non 
haereat?  aut  quandonam  et  quomodo  evanescit?  Audio,  Christus 
subinde  coenam  repeti  voluit.  At  vero  eo  ipso  mandato  suo  testatur, 
se  de  distribuenda  percipiendaque  cum  pane  cocuae  e ministri  mani- 
bus corporis  sui  naturalis  substantia  nihil  omnino  cogitasse,  sed  sa- 
cramentum duntaxat  nostrae  secum  communionis  in  corpore  et  san- 
guine auo  instituiase.  Alioqui  nunquam  repeti  voluisset  coenam  suam, 
in  corporis  sui  contumeliam,  ai  de  reali  ista  substantiae  corporis  sui 
in  pane  e ministri  manibus  perceptione  cogitasset. 

Neque  vero  nobia  amplius  est  cogitandum,  splendorem  ilium  coe- 
lestis gloriae  ab  ipsa  corporis  Christi  substantia  separari,  aut  illum 
contegi  deinceps  ulla  omnino  ratione  posse  ia  aetecuum.  Aut  igitur 
in  pane  coenae  ipso,  ut  de  nobis  ipsis  taceam,  splendor  ille  coelestis 
gloriae  couunonatraiidus  est,  dum  pani  illi  corporis  Christi  gloriosi 
substantiam  realiter  iuxta  speciem  ipsam  eonueetere  volumus,  — aut 
nobis  imaginatio  baec  de  istiuamodi  connexione  prorsus  est  reiicienda, 
ne  corporis  Christi  substantiam  individuo  iam  deinceps  (fol.  135*)  in 
aeternum  coelestis  gloriae  suae  splendore  fraudare  ullo  modo  voluisse 
videamur.  Tantum  abest,  ut  nos  in  nostra  doctrina,  aut  de  corpore  ipso 
Christi  Domiui,  aut  de  Sacramcntali  nostra  cum  illo  communione  pa- 
rum reverenter  seusiaae  unquam  conviuci  ullo  modo  possimus. 

Iam  quod  ad  pugnas  Scripturarum  attinet,  cas  sane  et  multas  et 
graves  cx  hac  doctrina,  de  reuli  iu  pane  coenae  corporis  Christi  per 
manus  ministri  distributione,  collectas  proferre  possemus.  Sed  praeci- 
puas-tantum  quasdam  paucis  attingemus,  quae  praecipuorum  religio- 
nis nostrae  capitum  fidem  obscurare  videutur,  nempe,  incarnationis 
et  aaeensionis  Dominicae,  ac  naturae  hnmunae  in  Christi  corpore  pro- 
prietate post  illius  glorificationem. 

In  capite  de  Christi  Domini  incarnatione  oppugnantur  loci  omnes 
illi  per  bauc  doctrinsu,  qui  Christum  Dominum  ex  matre  virgine 
conceptum  progenitum  factumque  esse,  formam  servi  assumpsisse, 
carni  et  sanguini  nostro  participasse  et  ex  Patribus  iuxta  carnem 
prodiisse  testantur  <).  ilis  enim  locis  omnibus  do-(fol.  13o>>)cemur, 

• « 

<}  Luo.  1.  Matth.  1.  Oslat  4,  FhiUi>.  3.  U«br.  3.  Bom.  L 9. 

15* 


S28  ue  SACKA^KENfl»  tOOLlSIAS  CHB19TI. 

Christum  Dominum  corporis  sui  substuitiam  a nobis  ex  matre  sua 
rirgine  accepisse,  non  autem  nobis  donasse.  Haec  rero  istorum  doc- 
trina habet,  Christum  Dominum  sui  nobis  corporis  substantiam  in 
coenac  usu  donare.  Sunt  autem  haec  inter  se  contraria:  Bccq>isse 
de  nostro  corporis  substantiam,  quae  nostra  erat  neque  unquam  no- 
stra esse  desiit,  — et  eandem  ipsam  nobis  ab  eo  donatam  esse,  qui  il- 
lum a nobis  accepit. 

Nusquam  autem  id  clarius  agnosci  potest,  quam  in  matris  ipsius- 
met  virginis  et  Christi  Domini  exemplo,  si  inquiramus,  ipse  ne  a ma- 
tre sua  virgine  corporis  sui  naturalis  substantiam  acceperit,  an  vero 
eam  matri  suae  in  coenae  suae  usu  donarit.  Neque  enim  dubium  est, 
matrem  virginem  aliquando  etiam  coenae  Dominicae  una  cum  Apo- 
stolis participasse.  Et,  si  virgo  mater  substantiam  corporis  Christi 
prius  adhuc  in  lumbis  suia  habebat,  quam  ipsum  conciperet,  adeoque 
et  in  Christum  D.  ipsam  ex  sese  spiritu  sancto  antore  transfudit, 
sic  tamen,  ut  illam  nihilominus  etiam  ipsamet  perpetuo  retineret,  — 
equidem,  quod  matris  virginis  iam  olim  erat  ante  Christi  D.  incar- 
nationem, quodque  Christus  Dominus  (fol.  lSb>)  ita  ab  illa  accepit, 
ut  utrique  interim  commune  semper  esset,  frustra  id  proculdubio  ma- 
tri virgini  a Christo  Domino  coenae  suae  usu  donatum  rursus  esse 
cogitemus,  cum  eo  nunquam  alioqui  virgo  mater  caruisaet. 

Aut  igitur  statuendum  est,  locos  de  Christi  Domini  incarnatione 
veros  esse,  quibus  docemur,  ut  dictum  est,  Christum  Dominum  ex 
matre  sua  virgine  substantiam  'corporis  sui  accepisse.  Et  tum  sub- 
sistere handdubie  non  potest  doctrina  haec  de  reali  corporis  Christi 
iuxta  substantiam  ipsius  in  pane  coenae  praesentia  et  per  manus 
ministri  distributione.  Aut  certe,  si  veram  esse  statuamus  hanc  talem 
in  coenae  pane  distributionem,  quam  alioqui  neque  superfluam  neque 
ociosam  Christus  Dominus  instituisset,  lod  omnino  praedieti  de 
Christi  Domini  incarnatione  subsistere  baudquaquam  possunt. 

In  capite  porro  de  Christi  Domini  ascensione  oppugnantur  per 
hanc  doctrinam  realis  istius  praesentiae  loci  Scripturae  omnes,  qui 
Christum  Dominum  mundum  hunc  reliquisse,  ad  coelos  ascendisse, 
assumptum  esse  a nobis  in  altura,  expectariqne  adhuc  ita,  nt  ascendit, 
testantur ').  Sunt  enim  haec  contraria  neque  (foL  136'’)  simul  possunt 
consistere  cum  reali  iuxta  substantuim  ipsam  in  specie  corporis  sui 
praesentia  nobiscum,  ne  dicam,  per  manus  ministri  cum  pane  aut  per 
panem  coenae  distributione.  Aut  igitur  loci  illi  omnes  expungendi 
sunt  dc  Christi  Domini  ascensione  disserentes,  si  doctrina  haec,  de 
reali  ista  corporis  sui  praesentia  perque  manus  ministri  in  pane 


•)  Io.  16.  Io.  3.  20.  Eph.  4.  Aet.  1.  PhiUpp.  8.  1 Thess.  1.  Tit.  2. 


DE  SAOHAMBNTIS  ECCI.BSIAB  OHIISTI. 


229 


eoenae  di«tribntione,  debeat  retineri, ant  certe  doctrinam  bano  abo- 
leri neceaae  eat,  ut  locorum  illornm  veritae  immota  inooncuaaaque 
lervetur.  Pugnant  enim  neque  reconciliari  ullo  modo  poesont:  cor- 
pore reliquiase  et  non  reliquiiae  mandum,  corpore  eacendisae,  as- 
anmptom  este  a nobis  in  altum,  ut  expectetur,  doneo  redeat,  et 
esse  hic  praesentem  sublata  expcctatione,  adeoque  et  corpus  illint  per 
manus  ministri  in  pane  coenae  distribni,  ut  ore-  oamali  percipiatur. 

Scio  autem  plerosqne  conatos  esse  mitigare  hanc  pngiiam  locorum 
in  Scripturis,  dom  coelum  non  lod,  sed  conditionis  nomen  esse  vo- 
lant; dnm  item  praesentiam  corporis  Christi  in  pane  coenae  eiusmodi 
statunnt,  quae  non  sit  mandi  hains,  non  sit  localis,  non  naturalis, 
sed  quae  fide  sola  sentiatur.  Caeterum  nos  sub  (fol.  137*)  coeli  no- 
mine non  conditionis  tantum,  sed  et  loci  discrimen  in  scripturis  di- 
serte nobis  constitni  ridemus  sub  ascensus  et  descensas  nomina,  po- 
tissimum autem  in  illa  Dominicae  ascensionis  descriptione,  ubi  Chri- 
stum ab  Apostolis  in  sublime  ad  coelum  subvectum,  in  sublimi,  in 
nubibus,  ab  aspecta  ipsorum  subductura ; iUos  eum  in  sublime  ascen- 
dentem oculis  in  coelum  defixis  proseqnutos  esse  legimus.  Haec  sane 
finstra  ita  descripta  fuissent;  si  coelum  conditionis  duntaxat,  non 
autem  loci  etiam  discrimen  in  se  eomplecteretur.  Quare  non  videmus, 
quomodo  haec  talis  coeli  ad  conditionem  duntaxat  astrictio  incolumi 
scripturae  veritate  subsistere  possit. 

Do  genere  illo  novo  eiusmodi  in  pane  coenae  corporis  Christi 
praesentiae,  qnae  non  sit  huius  mnndi,  non  localis,  non  natnralis  etc., 
et  tamen  manibus  ministri  teneatur  distribuatur  et  a sumentibus  ore 
carnali  pcrdpiatnr,  multa  quidem  dici  videmus,  sed  fontes  illins  in 
Scripturis  nusquam  nobis  commonstrari  videmus.  Quin  ct  hoc  doceri 
caperemus,  quonammodo  id,  quod  adest  quidem,  sed  non  iuxta  mundi 
huius  praesentiam,  non  localiter,  non  corporaliter,  non  naturaliter, 
qno-(fol.  lS7'’)aammodo,  inquam,  id  ministri  manibns  teneri  distri- 
bui et  percipi  ore  carnali  possit?  Quodsi  fide  tantnm  sentitur  hacc 
praesentia,  iam  sane  fidei  non  offertur,  quod  ministri  manibus  distri- 
bnitur.  Kam  qnae  manibus  distribuuntur,  ad  sensus  magis,  quam  ad 
fidem  pertinent,  qnae  istiusmodi  praesentiam  aut  distributionem  ne 
admittit  quidem,  nedum  ut  requirat.  Heque  istiusmodi  argutiis  igitur 
pugnae  in  Scriptoris  mitigari  possunt,  si  doctrina  haec  de  realt  ista 
eorporis  Christi  in  pane  coenae  praesentia  distributione  et  participa- 
tione retineatur. 

Iam  quod  ad  locos  de  proprietatibns  corporis  Christi  post  eius 
etiam  glorificationem  attinet,  et  hos  quoqne  doctrina  haec  de  reali 
ista  praesentia  et  distributione  oppugnat.  Docemur  angelorum  testi- 
monio, Christum  Dominam  corpore  suo  certo  loco  contineri , non 
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imtem  ubiqae  esse  post  eios  resorrcctionem.  Non  est  bio,  inqait 
angelos,  praecedet  vos  in  Oalilaeam,  ibi  eum  videbitis  etc.  Dooe* 
niar  item,  Christnm  Dominnm,  dnm  praesens  Apostolis  'corpore  ano 
ndesset,  visum  semper  ac  contrectatum  etiam  esse,  atqne  adeo  baae 
imprimis  gloriosi  iam  corporis  sni  notam  (fol.  138*)  constituisse,  qua 
ab  omni  spiritu  discerneretur,  quod  carnem  et  ossa  habeat,  quae  et 
rideantur,  dum  adest,  et  palpentur.  Aut  igitur  haec  vana  erunt,  ai 
vera  est  rsalis  illa  corporis  Christi  in  pane  coenae  praesentia,  aut 
vanam  esae  oportet  doctrinam  hano  de  tali  praesentia,  si  locorum  il- 
lorum testimonia  vera  esse  credere  debeamus. 

Atqne  audimus  hic  rursum  Angelorum  verba  ad  visibilem  mnndi 
huius  praesentiam  referru  At  vero,  unde  haec  nova  verbi  eaf  ex- 
positio, ut  esse  idem  sit  quod  rideri f Sane  non  ait  angelus:.  Non 
videtur  bie,  etiamsi  hic  sit;  sed  ait  simpliciter:  Non  est  hic.  Et 
nullam  videmus  necessitatem,  quae  nos  eo  adigat,  ut  verbum  est 
verbo  videtur  commutemus,  praesertim  cum  de  invisibili  istiusmodi 
praesentia  corporis  Christi  nullum  usquam  testimonium  habeamus. 

Audimus  item,  non  ese  nobis  admittendas  ullas  mundi  huius  cogi- 
tationes de  locorum  discrimine  aut  corporum  proprietatibus  in  con- 
sideratione huius  talis  coelestis  et  non  mundanae  praesentiae  corporis 
Christi  in  pane  coenae.  Sed  ntinam,  qui  haec  docent,  id  ipsimet  prae- 
stitissent. Nam  connecti  pani,  tcne-(fol.  188t)H  ac  distribui  manibus 
humanis,  haec  vero  non  video,  quomodo  a mundi  huius  cogitationibus 
excludi  atque  ad  coelestem  illum  nescio  quem  praesentiae  modum  re- 
ferri possint  Nos  nullas  mundi  huins  cogitationes  praesentiae  Christi 
Domini  in  coena  adhibemus,  sed  illum  nobis  semper  et  proinde  in 
coena  quoquo  adesse  non  dubitamus.  ^ Caetemm  corpus  eius  pani 
connectere,  aut  in  ministri  manos  concludere,  id  vero,  quia  humanum 
adeoque  et  mundanum  est,  amplecti  non  possumus,  neque  amplecten- 
dum esse  putamus. 

Quare,  qui  nos  a mundi  huius  cogitationibns  dehortantur,  circa 
coelestia  praesentiae  Christi  Domini  in  coena  sua  considerationem, 
submoveant  prius  ipsimet  mundanas  istas  persuasiones,  de  connexione 
cum  pane  et  demnm  per  manus  ministri  distribntione  corporis  Chri- 
sti, casque  coelesti  praesentiae  ne  admisceant,  — et  protinus  coelestem 
corporis  Christi  praesentiam  in  coena  sgnoscemns.  Sed  coelestem 
praesentiam  statuere  cum  illius  cum  pane  coenae  connexione  et  per 
manus  ministri  distributione;  de  hac  vero  tali  praesentia,  cuni  nna- 
qunin  quidqunm  in  Scripturis  proditum  videamus,  nihil  etiam  potsu- 
(fol.  188m)mus  affirmare.  Imo  illam  probare  non  possnmns  propter 
eas  cansas  et  mnltas  et  graves,  quas  iam  copiose  nebis  exposuisse 
videmur. 
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Approbavimas  igitur  iam,  ut  spero,  doctrinam  nostram  de  coens 
insta  ae  legitima  rerborum  coenae,  inxta  familiarem  scripturae  usam, 
eiplicatione  et  consentanea  reliquorum  eius  generis  omnium  Sacra- 
men torum  coUatiope.  Ostendimus  item,  qua  in  parte  simplicitatem 
interpretationis  apnd  eos  requiramus,  quod  ad  rerba  ooenae  attinet, 
qui  se  illius  nemine  hactenus  renditarunt,  sio  ut  aequiora  nos 
deinceps  piorum  omnium  iudicia  per  Dei  gratiam  habituros  esse 
non  dubitamus.  Et  ut  finem  iam  tandem  nostrae  huius  tractationis 
faciamus.  Vidimus  non  usque  adeo  difficilem  in  se  esse  causam  to> 
tam  hanc  sacramentariam,  quae  cum  vulgaribus  plane  atque  e media 
plebe  petitia  signia,  citra  controversiam,  constet  es  Dei  ipsius  ordi- 
natione, Certum  eat,  eam  nihil  in  se  difficultatis  habere,  nisi  quate- 
nus in  illam  inimicus  ille  homo  sua  aixania  inaevit,  qui  non  alibi 
maiore  conatu  fere  doctrinae  paritatem  infecit,  eo  quod  non  alibi 
nobia  etiam  omnem  aalutis  nostrae  rationem  clarius  patefactam  ao, 
velut  sub  imagine  (foL  189'’)  quadam  aignorum  visibilium,  ob  oculos 
nobis  clarissime  positam  esse  videret.  Vidimus  item,  unde  primum 
orta  sint  haec  de  re  Sacramentaria  dissidia.  Nempe  ex  varia  vocis 
Sacramenti  ante  omnia  usurpatione,  qua  factum  est  postea,  ut  alii 
plus  aequo,  alii  vero  minus,  tribuerent  signis  Sacramentorum.  Aucta 
vero  esse  vidimus  haec  dissidia  ex  non  satis  diligenter  observatis 
Sacramenti  partibus,  dum  alii  sub  signi  voce  res  actionibus  sacris 
adhiberi  solitas,  alii  vero  actionem  ipsam  externam  seu  ceremoniam, 
alii  rursum  sine  discrimine  utrunque  intelligi  voluerunt,  — et  dum 
mysterii  Sacramentalis  etiam  ratio  ipsa  varie  explicaretur,  nec  satis 
communio  nostra  cum  Christo  Domino  partesque  illius  observarentur. 
Ita  enim,  dum  sua  quisque  tueri  ac  propugnare  vellet,  creverunt  dis- 
sidia atque  ad  pugnas  demum  ventum  est.  Ad  medendum  igitur 
bisce  malis,  fontes  illorum  excutere  voluimus , ut  videremus,  ubinam 
et  quomodo  aberratum  sit  a scopo.  Ostendimus  in  variatis  illis  vo- 
cibus. ex  quibus  dissidia  omnia  orta  sunt,  veram  propriam  ac  legi- 
timam earum  significationem.  Partes  Sacramentorum  iuxta  unanimem 
totius  Scripturae  consensum  (fol.  140*)  explicuimus  et  singulas  in 
singulis  etiam  Sacramentis  sd  unum  eundeinque  modum  commonstra- 
vimus. Ostendimus,  quatenus  inter  omnes  de  mysterio  Sacramentorum 
conveniat,  qui  doctrinam  Euangelii  amplectuntur,  (de  Papa  enim  et 
suo  grege  bic  nihil  agimus,  cum  quo  nullam  alioqui  in  sacris  com- 
munionem propter  bltspbeniiamm  et  idololatriae  ipsius  abominatio- 
nes habemus)  et  exposuimus,  quod  omnia  nostra  dissidia  circa  signa 
potissimum  et  elementa  Secramentomm  versentur,  duae  sane  cnm 
sint  vilissima  in  sacramentorum  consideratione,  nobis  etiam  tanti 
facienda  uon  essent,  ut  propter  illa  animis  quoque  nostris  invicem 
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coslra  legea  ohtritati*  et  «odetati*  Chriitianae  diisideremiu.  ,Uaeo 
iU  inqatm  (gimut  omnia,  et  egimus  bona  flde  pro  nostra  infinnitate, 
id  norit  Dominus. 

Quod  snperest.  Deam  supplex  oro,  ut  mania  doctrinae  dissidia  per 
spiritum  sanctum  suum  componat,  omnesque  nos,  qui  illius  filiam 
unigenitam  unicum  verum  summum  atque  aeternum  nostram  Begem 
Doctorem,  ao  Pontificem  esse,  ex  animo  credimus  et  docemus,*  proqua 
nominis  sui  adorandi  confessione  certam  in  mundo  boo  lanienam,  ve> 
lut  oves  mactationi  destina-(roL  140^)tae,  per  gratiam  Dei-expeeta- 
mus,  ut  nos  omnes,  inquam,  spiritus  sui  vinoulo  ita  consociet,  ut, 
omissis  nostris  affectibus  posthabitaqus  nostra,  quae  nulla  est,  gloria, 
illum  solum  unanimiter  ooninnctis  simul  votis  nostris  omnibus  ooU 
laudemus,  testemurque  nostra  ipsorum  ooniunctione,  Deum  vere  esse 
Deum  nostrum  et  nos  populum  illius,  sanguine  filii  sui  acquisitam. 
Cui  una  eum  Patre  suo  aeterno  et  sancto  adorandoque  spiritu  sit 
bonor  laus  et  gloria  in  aeternum.  Arnen.  (141*) 

ii'  ..I. 


[ b Lasco  libello  suo  adjunxerat  t CmutiaieHtm  mmluam  ta  rt  Smrimm- 
taria  Minulronm  Tifurimse  Eeektiae,  *t  D.  Jvaamu  Calmn  susMtrs  Otm- 
ventit  Seclauu",  ut  suam  quoque  cum  Helveticis  doctoiibus  oogsenaioaeBi 
palam  attestaretur.  Nos  eam  omittendam  duximus,  quippe  quae  et  alibi 
legi  queat,  et  ad  Laaci  opera  prorsus  non  perlinet.] 
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PSALMUS  116. 
Credidi:  prepUrea  ei  lofmor. 
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UuonUm  pasum  indignuaime  traducimur,  riri  (ratreal  quaai  nunc 
Coenae  Dominicae  dignitatem  doctrina  noatra  nimium  elevemus,  quod 
potissimum  attinet  ad  mysterium  nostrae  cum  Christo  Domino  com- 
munionis, et  corporis  item  sui  in  Coena  exhibitionem;  neque  desunt 
etiam,  qui  nos  priorem  ea  de  re  sententiam,  nescio  qua  parte,  mutas- 
se putant,  — visum  est  paucis  ad  praesens  istorum  cahunniis  occur- 
rere, puUicoque  hoc  scripto  meo  testari,  quod  neque  Coenae  Domi- 
nicae dignitatem  noatra  doctrina  elevemus  quoquo  modo,  sed  per 
alio*  labefactatam  ilU  potius  restituamus,  neque  a priore  nostra  item 
hac  ia  parte  sententia,  quam  in  nostro  hio  ministerio  vobiseum  una 
ooDsentienter  proiessi  sumus,  vel  latum,  quod  aiunt,  unguem  recesse- 
rimus. Non  dubito  autem  vos  memoria  adbue  tenere  doctrinae  no- 
strae moderationem,  per  me  postea  sub  forma  epistolae  cqjusdam  in 
Anf^ia  editam,  quam  Dominus  Hermannus  Brassins,  collega  hic  no- 
ster, in  publi-(A.  2*)ca  concione  Noidae  ante  annos  fer  me  oeto  aut 
amplius  professus  est,  et  plerique  vestrum  exscriptam  demum  etiam 
retinuemut.  Haec  ipsa  igitur  doctrinae  nostrae  a me  hic  relicta  mo- 
deratio, et  epistola  praeterea  ad  Bremenses  Ministros  s me  paulo  post 
unanimi  interim  collegarum  hio  meorum  consensa  scripta,  facile  osten- 
dent, siquidem  cum  hsc  mea  nunc  confessione  conferantur,  me  in 
eadem  ipsa,  quam  hic  sum  professus,  doctrina  ac  sententia  modis 
omnibus  perstare.  Meam  vero  hanc  confessionem  vobis  potissimam 
ideo  nuncupare  rolui,  quod  nemo  alius  de  mea  hic  innocentia,  ant 
plenius,  aut  etiam  fidelius  testimonium  perhibere  possil,  quam  vos, 
qui  in  eodem  nna  mecum  ministerio  pariter  versati  estis.  Deus  Opt. 
Mox.  regat  vos  spiritu  sancto  ano  et  efficax  reddat  ministerium  ve- 
strum ad  gloriam  sui  adorandi  nominis,  salntem  vestram  et  Ecclesiae 
aedificationem.  Arnen.  (A. 
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Docui  ccmper  ^ dooeoi  nostrain  'com  Chrirto  Dotnwo  coraamnio- 
Bepi  ia  eorpore  ipsus  duabus  purUbus  coustan,  nempe  substantia  et 
eonditionibus  iUias.  Ita  autem  a Christo  Domino,  pro  gratuita  itlina 
booitata  ao  aiserioordia,  inctitatam  esse,  ut  dn  ea  ineunda  peitesn  de 
nostro  ipsa  proprio  iii-aq  asaumpaerit,  per  .partiapstioDcm,  partem 
ruro  BoW  de  suo  etiaas  proprio  .detulerit  ia  oonimuiie,  sie  ut  in  ejus, 
qnod  iiol^ia  proprium  erst,  neque  nostrum  esse  unquam  desiit,  oom- 
uunionen  ipse  Tenerit,  et  nos  in  eorum  sicissim,  qpae  ipsi  soH  pro* 
pria  aboqul  eraut,  ooumaniooem' gratuito  rocarit.  Esae  igitur  in  bao 
noatra  cum  Cbriato  Domino  communione,  quod  ipse  in  se  de  noetro 
proprio  aaeomptum,  (A..S*).  non  equidem  sibi  dqinoepa  proprium,  ut 
nsa  tb  eo  excluderet;  sed  nobiscum  una  commone  Jam  somper  case 
soluit,  ^ et  esse  rursum,  qnod  nobis  seenm,  de  suo  sicissim  colla- 
tum, commune  fecerit,  sio  ut  iu  utroque  .eo,  et  quod  ipse,  de  nostro 
proprio  assumptum,  coamnune  tibi  Jam  nobiscum  pariter  esse  soluit, 
et  quod  de  suo  item  proprio  aecum  nobis  oomauine  fecit,  seram  nos 
plenamqne  ac  satntarem  cun  ipso  oommuaiouem  habeamus.  Porro 
id,  quod,,  ebriatus  Dominus  in  instituenda  nostra  hac  aecum  commu- 
aioae  do  nostro  proprio  iu  se  per  purticipatumem  assumptum,  nobis- 
cum  sibi  commone'  Jam  deiaceps  eme  soluit,  docqi  semper  et  dooeo, 
esae  ipsam,  subateutiam  corporis  sui -naturalem,  quemadmodum  id  uni- 
sersa  scriptura  testatur.  Quod  sero  ipso,  de  suo  prOprio  ad  eam  ip- 
sam nostram  aecum  communionem  sicissim  detulit,  docui  semper  et 
doceo,  esse  dotes  omnes  merituinqn»  omne  et  omuem  (A.  3'’)  gloriam 
sacrosancti  sui  corporis,  quae  sane  omnia  sd  nos  nihil  poterant  per- 
tinere omnino,  si  non  ea  ipse  de  suo  proprio  ad  nostram  secum  com- 
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maaioneni  attulUset.  Assumpsisse  igitur  Christum  Dominum,  docui 
seraper  et  doceo,  in  instituenda  nostra  secum  communione  de  nostro 
proprio,  ex  matre  virgine  Spiritu  sancto  autore,  ipsam  corporis  sui 
naturalis  substantiam,  ut  frater  noster  fieret,  sic  ut  caro,  quae  nostra 
alioqui  propria  ante  fuerat,  ipsius  deinceps  sit  caro  etiam,  — ac  rur- 
sum ipsius  caro  sit  nostra  j>ariter  vicissim  caro  per  naturalem  ipsius 
nobiscum,  pcaeato  duntaxat  excepto,  eommAnienem  in  sua  incarna- 
tione, sitque  jam  et  ipse  caro  ex  carne  nostra,  et  nos  vicissim  omnes 
caro  ex  carne  ejus  etiam  per  naturalem  ipsius  nobiscum  in  una  atque 
eadem  came  nestra,  peccato  ut  dixi  excepto,  societatem  sive  oommu- 
nionem  institutam  in  sua  incarnatione.  (A.  4*). 

Donasse  autem  nobis  de  suo  proprio  Christum  Dominum,  docui 
semper  et  doceo,  in  eadem  ipsa  secum  communione  id  totum,  quod 
ei  uUo  omnino  modo  in  accepta  a nobis  corporis  sui  substantia  pro- 
prium alioqui  erat,  ut  id  totum  omnino,  quod  ad  illum  proprie  quo- 
quo modo  pertinet,  excepta  sola  personali  illa  Dei  el  hominis  in  ipso 
conjunctione,  id  totum,  inquam,  sit  jam  prorsus  nostrum  etiam  eam 
ipso  per  gratuitam  ipsius  in  commune  donationem,  sitque  jam  et 
Christus  ipse  Domians  noster  omnino,  quatenus  nobis  a Deo  patra 
io  caraia  nostrae  oommanionem  ad  saiutero  nostram  gratuito  datus 
eat,  — et  sua  iterum  omnia  nostra  sint  etiam,  quatenus  ab  ipao  in 
camis  nostrae  corpore  praeatita  aa  promerita,  ad  nostram  seoum  com- 
munionem per  ipsum  sunt  de  suo  grataito  ooUata. 

Uaec  ita  ego  de  nostra  cum  Christo  Domino  communione  et  docui 
semper  et  doceo,  ac  proinde  mysterium  hoc  institutae  iu  huM  mo- 
(A,i4k)dttm  nostrae  cum  Christo  Domino  communionis  obscucari  adeo- 
qus  vmlari  per  illos  dico,  qui  Christum  Dominam  ideo  nostrum  esse 
dicant,  quod  nobia  illa  da  suo  proprio  non  merita  modo  sua  snamque 
gioriam,' sed  ipsam  etiam  corporis  sui  natuahs  substantiam  in  Coena 
sua  donat;  non  autem  quod  in  carnem  i]ise  nostram  venerit,  noster- 
qne  in  iBn  Crater  jam  faetus,  in  suo  illam  demum  corpore  sanctifica- 
rit  el  ad  Patris  sni  dexteram  ia  sese  collocarit  (A,  5*) 

« '• 
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M£A£  D£  CXDBPOUS  CHBJSTl  IN  CO£NA 
DOMINI  EXHIBITIONE. 


Dooai  semper  al  dooeo,  oorpus  et  sangoineiB  Chrieti  Damini  in 
CoesM  ncramento  nobia  non  tantum  aignificari,  aed  rere  etkm  ex- 
hiberi ; eoeterum  longe  aUe  ratione,  quam  a multia  nnnc  doeeri  rideo, 
Xtenim  aab  eorporia  nomine  non  equidem  ipmm  corporis  substan- 
tiam, nempe  oarnem  ipsam  atque  ossa  Christi  Domini,  aed  poUu 
oommuniooem  eorporia  ipeiaa  inielligo,  juxta  Panli  intwjnretationem, 
1 Co.  10,  ut  coenae  mysterium  non  sane  sit  caro  ipsa  et  ossa  Christi, 
sed  nostra  potias  oum  Christo  Domino  communio  ao  societas  ia  cor- 
pore ipeies.  Sursum  coenae  sacramentum  esse  dica  non  externam 
ilMus  tantum,  institutam  a Christo  Domiuo,  caeremoniam,  mullo  mi- 
nos ejus  elementa,  nempe  panem  et  sinum,  aed  externam ' quidem 
caeremoniam  (A.  B*’)  externam  etiam  coenae  ipaiua  aignnm  esse  la- 
teor. Oaeterum  aliam  praeterea  quoque  ia  ooenae  aecramento  aerio- 
nem  huic  signo  externo  abjungo,  nempe  internam  Spiritns  uncti  aub 
ipu  caeremonia  in  nostris  cordibus  operarionem,  qua  alioqni  sublata, 
coenam  Domini  este  nego,  etiaam  mderna  illius  oaeremonis  specio- 
aissime  peragatur.  Postremo  verbum  exhibendi  in  coenae  argu- 
mento longe  aliter,  quam  pleriqne  faciunt,  accipio.  Exhiberi  enim 
hic  idem  esse  dico,  quod  in  conspectu  ipso  constitui  ac  sisti,  non 
autem  donari  tradi  transferri  seu  transfundi,  quemadmodum  non- 
nulli docent.  £t  cibum  esse  interpretor  fidei  nostrae  ad  sitam 
aeternam  in  nostria  animia  confirmationem  et  obsignationem.  Ad 
« hunc  modum,  inquam,  ego  voces  istas  semper  usurpavi  et  nunc  etiam 

nsurpo,  atque  jnxta  hanc  talem  vocum  istarum  uaurpationem  docui 
semper  et  doceo,  in  coenae  sacramento,  hoc  est,  in  tota  plena 
gc  legitima  coenae  Dominicae  institutione,  (A.  6*}  non  autem  in  ex- 


Digitizc-  — ' 


241 


temo  danUxat  aigno  ipsius,  nempe  in  ^enae  caeremonia,  multo  mi- 
nus autem  in  coenae  elementis,  exhiberi  nobis,  hoc  est,  in  pro- 
spectu ipso  fidei  nostrae  poni,  subvectis  videlicet  Spiritu  sancto  autore 
nostris  in  coelum  animis,  corpns  et  sanguinem  Christi,  hoc 
est,  communionem  corporis  et  sanguinis  Christi,  quemadmodum  Pau- 
las exponit,  in  cibum  vitae  aeternae,  hoc  est,  in  confinnatio- 
nem  atque  obsignationem  fidei  in  nostris  animis  ad  vitam  aeternam. 
Et,  quemadmodum  quisque  nostrum  duos  in  se  complectitur  homines, 
alterum  qui  ea  duntaxat  novit  atque  apprehendit,  quae  sensibus  no- 
stris sunt  exposita,  alterum  vero  qui  coelestia  potissimum  per  fidem 
intuetur,  (quo  quidem  aliqqui  nomine  ille  saue  in  terris,  hic  vero 
in  coelis  jam  locum  suae  habitationis  habere  dicitur)  ita  ei  quidem 
in  nobis  homini,  qui  in  terris  hic  versans  ea  tantum  percipit,  quae  in 
sensus  incurrunt,  panem  ipsum  ac  poculum  coenae,  symbola  inquam 
(A.  6b)  corporis  et  sanguinis  Christi,  in  cibum  ac  potum  tradi;  — 
ei  vero  in  nobis  homini,  qui  in  coelis  jam  versans  coelestia  duntaxat 
etiam  intuetur,  ipsum  sane  corpus  Christi  cum  donis  meritisque  suis 
omnibus  ac  nostram  in  iis  cum  Christo  Domino  communionem  fide 
intuendam  exhiberi,  hoc  est,  in  prospectu  ipso  poni,  docui  semper  ct 
doceo,  ad  illius  de  obtinenda  Ha  demum  vita  aeterna  confirmationem 
atque  obsignationem. 

Utra^nque  autem  doctrinam  hanc  nostram,  ii  de  nostra  cura  Chri- 
sto Domino  communione,  dt  de  corporis  item  sui  in  coena  exhibi- 
tione, totius  alioqui  scripturae  menti  consentaneum  esse  et  alias  jam 
ostendimus,  et,  quoties  res  postulabit,  per  Dei  gratiam  ostendemus. 

FINIS. 


I. 
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EPISTOLA  DEDICATORIA. 


Amplias.  Omatiss.'  et  Maj^nifiois  Dominis  Cosa,  et  Senatui  inclytae 
atqne  Imperialis  ciritatis  Francofordiae,  DD.  suis  dementis:. 

Salutem. 

QUAE  principio  illnstrem  riram  atque  eximium  Christi  servum, 
D.  loaonem  h Lasoo,  ad  hanc  scribendam  nostrarum  Eedesiamm 
nomine  Apologiam  impulerunt  causae,  haudquaqnam  sane  vulprares 
fuerunt.  Ad  quas  accessere  etiam  nobiliss.  atque  gavias,  virorum, 
nobis  omni  honore  eolendias.  cohortationes,  quibus  omnino  Aiit  ob- 
temperandam, nisi  causae  inatissimae  desertor  ipse  videri  mallet  Cum 
porro  illis  studiose  urgeatibua,  ut  etiam  ante  nundinas  proxime  iam 
elapsas  aliquid  praestaretur,  et  D.  a Lasco  posthabitis  omnibus  suis 
negotiis,  ad  Calend.  Septemb.  absolvisset,  aut  saltem  exarasset  dein- 
ceps aliquibus  amicis  et  dominis  atque  etiam  nostrarum  Eccledarum 
patronis  fidelissimis  eam,  ut  erat  plane  extemporanea  (S)  tantumque 
eurata,  eommunicavit,  atque  illi  nostri  patroni  tertio  post  die,  pro 
ana  erga  nos  Boeiesiasqne  nostras  benevolentia,  vobis  Dominis  no- 
stris Clemeotissimis  exhibuerunt.  Postea  vero  cum  intdlexissemus, 
eam  Testro  Amplissimo  Consessui  non  ingratam  Aiisse,  atqne  adeo  tra- 
ditam Condonatoribns  Oerm.,  per  quos  non  dubitamus  eam  ad  alio- 
rum qnoque  manus  perventuram,  — ne  quis  forte  locus  detur  calumniis, 
visum  est  consultissimum  atque  utilissimum  fore,  ut  illa  prorsus  pu- 
blica fieret.  Ac  proinde,  postquam  ipse  D.  A Lasco  relectam  in  pau- 
cis quibusdam  locis  correxisset,  nonnullaque  addidisset,  nos  illam  e<li 
curavimus.  Cuius  quidem  editionis  brevibus  Vestrae  Amplitud.  red- 
dendam esse  rationem  duximus. 

Nos  etenim  certe  non  arbitramur,  homini  Christiano  famam  om- 
niao  negligcndam  esse,  etiamsi  Paulus  aflirmet.  Dei  ministros  sesc 
in  omnibns  commendare,  sive  per  gloriam  et  ignominiam,  sive  per 
infantiam  et  bonam  famam.  Verum  id  quidem  eat  et  certissimum 
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Spiritus  sancti  oraculum,  Christi  servos  ita  ob>(4)firmatos  esse  opor- 
tere in  vera  pietate,  ut  a sana  doctrina  vel  recta  religione  nulla 
prorsus  dimoveantur  infamia;  et  nos  sane  per  Dei  gratiam  hactenus 
Papistarum  et  mundi  probra  et  contumelias  satis  fortiter  contemni- 
mus,— interea  tamen  bonam  famam,  quoad  fieri  potest,  non  arbitra- 
mur negligendam,  etiam  apud  Papistos  ipsos  et  alioh  mundi  huius 
homines,  ne  videlicet  habeant,  in  quo  de  nobis  iuste  possint  male 
loqui.  Oruod  si  deinde  faciant,  sno  iam  id  vitio,  non  ulla  nostra 
culpa  fiat.  Deinde  etiam  famae  rationem  habendam  propter  fratrum 
aedificationem  putamus.  Quapropter,  quum  a quibusdam  (qui  tamen 
eundem  nobiseum  Christum  atque  idem  Euangelium  profitentur)  lin- 
guis et  calamis  nos,  propter  Christum  et  eius  Euangelium  extorres, 
proseindamur,  idque  ob  unicum  dogma,  quod  ipsis  tueri  plaeuit  sine 
ulla  verbi  divini  autbritate,  nos  certe,  tametsi  poteramus,  si  tantam 
nostri  habenda  esset  ratio,  istornm  hominum  convicia  et  calumnias 
contemnere,  non  potuimus  tamen  fratrum  aedificationem  ita  negli-(5) 
gere,  neque  adeo  iniuriam,  quam  Vestrae  Amplitudini  sub  nostro  no- 
mine faciunt  isti,  dissimulare.  Etenim  illi  non  solum  erga  nos  m 
produnt  omnis  pietatis  et  cbaritotis  Christianae  expertes,  sed  erga 
Vos  quoque.  Dominos  nostros  Clementiss.,  omnis  reverentiae  atque  ob- 
servantiae vel  prorsus  ignaros,  vel  saltem  imtnemores,  dum  Vestrum 
nomen  una  cum  nostro  possim  apud  omnes  temere  infamant. 

Non  ignorat  Europa  pene  tota,  qvumtum  Vestrae  pietati  aos,  imo 
vero  pii  ubique  omnea  debeant,  ab  praestitum  hic  rtostris  affictis 
Ecotesiis  benignum  hospitium.  Nimium  certe  ingrati  essemus,  si  per 
nos,  aut  nobis  etiam  dissimulantibus,  vel  tintillum  Vestrae  dignitati 
detraheretur.  Isti  vero,  cum  non  habeant  ullam  in  ipsa  causa  ratio- 
nem idoneam  ex  verbo  Dei,  iam  alia  aggrediuntur,  ut  Vobis  potias 
quam  nobis  invidiam  et  odium  apud  omnes  Imperii  Ordines  coneilicat. 

£t  callide  illi  quidem  novam  calumniam  adinvonerunt ; nos,  puta, 
cum  Confessione  Augustana  pugnare.  In  quo  (6)  Vestrae  Amplitu- 
dini notam  hanc  inurere  conantur,  quasi  Vos,  violato  Imperii  foedere, 
hostes  illius  in  vestrum  siisom  recepissetis.  Proinde  visum  est  nobis 
perquam  necessarium,  brevi  aliquo  scripto  istis  hominibus  ora  ob- 
turare, aut,  si  id  iion  potest,  quia  praefractiores  sunt,  saltem  apud 
omnes  bonos  et  pios  Principes  testatum  fademus,  putidissimas  esse 
illorum  hominum  calumnias,  quibus  nos  primum,  suos  fratres,  deinde 
etiam  Vestrum  Amplitudinem,  Dominos  nostros  Cleoaentiss.,  conantur 
apud  omnes  Imperii  Ordines  invidia  gravare. 

Nolumus  hic  in  illos  r^rere,  quam  confidenter,  dum  ipsis  lubet, 
Confessionem  Augustanam  contemnant.  Neque  etiam  illis  obtendi- 
mus (id  quod  tamen  iure  nostro,  optimo  possemus),  quod  hominom 
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potius  scriptum,  quam  verbum  Dei,  nunc  obiicisnt  ad  suam  tuendam 
causam.  Nos  id  piis  omnibus  coptandum  permittimns,  quo  scilicet 
illis  res  redierint,  dum  sic  ad  humana  praesidia  confugiunt,  quore 
illi  spiritu  ducantur,  dum  nos  ita,  fraternoe  charitatis  obliti,  nimium 
atrociter  insectan*(7)tur.  Batis  erit,  hac  brevi  Apologia  testatum  apud 
omnes  Imperii  Ordines  fecisse,  nos  primum  non  pugnare  in  doctrina 
Sacramentaria  cum  Augustana  confessione,  quemadmodum  isti  nos 
accusant.  Deinde,  quamvis  id  faceremus,  non  ideo  tamen  damnandos 
esse  nos,  si  possemus  nostram  dissensionem  ab^  illa  verbo  Dei  ap- 
probare. 

Quod  ergo  eztemporanee  exaratum  vobis  fuit  a nostris  patronis 
semel  oblatam,  uti  supra  exposuimus,  id  nunc  paucis  quibusdam  in 
locis  ab  ipso  D.  h Laseo  elimatum  in  lucem  sub  Vestrae  Amplitudi- 
nis nomine  edimus.  Ac  ne  nostri  accusatores  rursum  inde  novam 
calumniarum  messem  sibi  ponant,  perinde  ac  si  a reliquis  nostris 
Fratrib.  et  Bymmystis  discessionem  fecissemus,  nos  id  quoque  testa- 
tum omnibus  volumus,  eam  D.  Calvino,  Ecclesiae  Genevensis  pastori, 
per  D.  a Lasco  fuisse  communicatam,  eumque  modis  omnibus  assen- 
sisse.  Nec  dubitamus  de  D.  Bullingero,  Ecclesiae  Tigurinae  pastore, 
nec  de  reliquis  aliis  omnibus,  quin  huic  Apologiae  sint  assensuri.  (8) 

Bogamus  Y.  Amplit.,  ut  hoc  nostrum  obsequium  aequi  boni  con- 
sulatis, et,  qua  pietate  uostras  hic  Ecclesias  excepistis,  eodem  paigatis 
fovere  ac  tuori  in  perpetuum,  ut  Vos  iuxta  Esaiae  vaticinium  vere 
nutricios  Ecclesiae  Christi  exhibeatis,  qui  hanc  pietatem  Vestram 
erga  suas  Ecclesias  abunde  sua  beoediolione  compensaturus  cat,  ut 
nulli  dubitandum  sit,  aliquando  duriter,  uisi  poeniteant,  in  tllos 
animadversurum,  qui  exemplo  Aedomaeorum  fugientes  fratres  conan- 
tur tyranuorum  gladiis  rursus  obiicere.  D.  lesus  Vestram  Amplitudi- 
nem modis  omnibus  augeat  semperque  suo  spiritu  regat  et  modere- 
tur, ad  sui  nominis  gloriam  et  Ecclesiae  suae  incolumitatem. 

In  urbe  Vestra,  21  Octob.  1556. 

V.  Amplitud.  observantias,  subditi  Ministri 
I Ecclesiarum  peregrin.  (9) 


r ' by  ■-  .cni^lv 


PURGATIO  MINISTRORUM. 

IN  BCCLE&II8  PBNmRIN.  FRANCOFURTI, 

adverntt  eorum  ealunmia* , qui  ifitorum  doctrinam  de  CHRISTI 
Homini  in  coena  tua  praetentia  ditteneionit  aecutamt  ad 
AUGUSTANA  Confettmne. 


Autort  D.  lOASRE  d LASCO,  Barone  Polono. 


PUTAVIMUS  esae  nostri  offidi,  opt.  LeoU»,  ut  snspioioiiem  atque 
iuTidiun,  qua  nostri  qnidwn  adrersarii  no*  doetrinamqne  nostram, 
nobis  alloqui  oum  Catholica  Christi  Ecclesia  oomiminem,  odiose  pas- 
sim  et  praeter  omne  nostrum  meritum  gravare  conantur,  paucis  et 
quam  simplicissime  a nobis  depelleremus.  Acouaamur  autem,  quod 
de  Christi  1).  in  coena  sua  prementia  ab  Augustana  confessione 
dissentiamus,  ct  taqien  fuco  quodam  (10)  nostram  cum  illa  consos- 
sionem  obtendamus.  Hic  ^tur,  etsi  gaudemus  humanae  iani'  nobis 
doctrinae  potius,  quam  verbi  divini,  autoritatem  opponi  (quam  alio- 
qui  a nobis  stare  non  dubitamus),  tamen,  cum  ne  hae  quidem  in  par- 
te, qua  accusamur,  nobis  ullo  modo  ^ conscii  simus,  nostram  et  hic, 
atque  eorum  omnimn,  qui  nobiscum  sentiunt,  innocentiam  piis  om- 
nibus approbandam  esae  duximus. 

£t  quamquam  neque  ad  Confessionis  Augustanae,  neque  ad  ullius 
alterius  eius  generis  scripti,  regulam  astringi  ita  volumus,  ut  non  li- 
bere ab  illa  nos  dissentire  adeoque  et  reprehendere  illud  posse  ex- 
istimemus in  mansuetudine  et  modestia  Christiana,  sioubi  verbi  D. 
autoritate  convicti  dissentire  nos  ab  illis  opportere  conscientiae  no- 
strae testimonio  intelligamus,  — multo  minus  autem  illos  probamus*), 

')  Cod.  Franeof.:  ullo  noiit  modo.  *)  Ib.  frotamut  etiam. 
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qai  CbriitiMam  fraternitatem  Oonfesnonia  Aagvit.  finiboa,  yeluti 
canoetlit  (11)  quibnadam,  ita  tiroomacribere  conantur,  nt,  qui  non 
protinna  in  verba  illiua  iurent,  eoa  non  Eocleaieatiea  modo,  aed  poli- 
tiaa  quoque  aocietate  excludant.  Hoc  enim  non  alio  apectare  ridetur, 
quam  nt  Papisticam  tyrannidem,  non  tam  equidem  aublatam,  quam 
iub  Euangelii  titulo  potius  mutatam  habeamus.  Libenter  tamen  eum 
honorem  eamque  autoritatem  detulimus  semper  atque  etiamnura  de- 
ferimus, denique  et  deferri  ab  omnibus  ')  optamus,  Auguit.  confes- 
sioni, nt  eam  reverenter  agnoscant  omnes,  aKiqne  aliis  invicem  com- 
mea dent  et  adversus  ipsius  adversarios  unanimiter  omnes  propugnent, 
nt  cuiusque  vocatio  id  *)  postulat,  — praeterquam,  sicubi  quis  verbi 
alioqui  D.  autoritate  compulsus,  ad  dissentiendum  ab  illa,  aut  ad  eam 
quoque  reprehendendam  conscientiae  suae  testimonio  in  lenitate  in- 
terim  ac  modestia  Christiana  eogatur. 

Neque  enim  ita  aut  immemores  su-(12)mus,  aut  etiam  ingrati,  in- 
gentis illius  beneficii  Dei,  quod  ille  in  propellenda  a nobis  Papismi 
tyrannide  per  eius  Confessionis  actores  ac  patronos,  non  insigniter 
modo,  sed  plane  mirabiliter  etiam,  mundo  universo  reclamante,  opera- 
tas est,  ut  non  hio  perpetuae  nostrae  gratitndinis  ac  observantiae  de- 
bitum cum  erga  doctrinam  ipsam,  tum  erga  autores  ac  patronos 
August.  confessionis  libenter  agnoscamus  agiioacendumque  a piis 
omnibus  esae  censeamus.  Ac  proinde  eam  quoque  dissensionis  ab 
illa  nostTiu:  suspicionem  minime  nobis  alendam  esse  silentio  nostro 
putavimus,  qua  parte  a nostris  adversariis  accusamur.  Testati  autem 
ism  pluries  sumus  privatis  scriptis  nostris,  nos  de  Christi  D.  prae- 
sentia in  sua  coena  August.  confessioni  assentiri.  Sed  cum  scripta 
illa  partira  non  satisfecerint  omnibus,  partim  vero  sint  etiam  depra- 
vata, ut  audio,  visura  est  de-(13)nuo  hoc  ipsum  adhuc  fecere,  no- 
stramque  hic  iunoeentiam  publico  hoc  scripto  piis  omnibus  approba- 
re, perinde  atque  si  nihil  omnino  huius  hactenus  egissemus. 

Ut  autem  et  adversariorum  nostrorum  vanitas,  et  nostra  item  in- 
nocentia omnibus  conspicua  fiat,  exponemus  primum,  quo  nomine 
potissimum  1.  ab  Augustana  Confessione  de  Christi  D.  in  coena  sua 
praesentia  dissentire  dicamur.  3.  Deinde  vero  recitabimus  ipsius  Con- 
fessionis verba  in  eo  ipso  argumento.  3.  Postea  autem  nostrae  eadem 
de  re  doctrinae  confessionem  subinngemns,  nt  ita  demum  appareat, 
num  Augustanae  confessiopi  hae  in  parte  assentiamur  aut  vepugne- 
mus.  4.  Ad  extremum  autom  proferemus,  quae  adversas  nostram 
hanc,  qnam  profitemur,  eum  August.  confessione  consensioaem  adhuc 
adduci  *)  audimus,  cum  brevi  illorum  refutatione.  (14) 

■)  Cod.  Pnarar.;  ai  ommima  deferri.  *)  Ib.;  emtuejae  id  toeetHo, 

*>  Ib.:  adduci  adhuc. 
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AB  Aufput  igitnr  oonfesnoae  ideo  potiinmiun  dioimsc  dieecDtire, 
quod  Cfariiti  U.  corpus  iuxta  lutnralem  ipeius  subsuotiaia  neque  in 
puw  eoenae  re  ipse  hi  Ut  Pauli  rerbif  uUmur,  dcliteseere, 

neque  Hem  in  immensum  expandi  et  ubique  esse;  praeterea  neque  ojre 
carnali  ab  impiis  perinde  atque  a piis  in  coena  Domini  sumi,  agnoscere 
velimus. 

Noa  vero,  haec  omnia  a nobis  agnosci  handqnaquam  posse,  inge- 
nue et  slae  dissimulatione  nlla  fatemnr,  eo  'quod  et  a mente  totfau 
Scripturae,  et  a Catholicae  £c<deaiae  consensu  aliena  omnino  esae 
videmus;  sed  non  ideo  nos  tamen  a Confessione  Augost.  dissentire, 
cum  nihil  horum  illic  doceatur,  imo  cam  horum  contraria  doceantur, 
quemadmodum  postea  dicetur  '). 

Hic  igitur  eat  totius  nostrae  cum  nostris  adversariis  controversiae 
status,  quod  illi  praedicta  dogmata  in  Confessione  Augost.  tradi  af- 
firmant, — (16)  noa  vero  negamus;  denique  etiam  didmns,  illa  cum 
dootrina  Confessionis  August.,  nostro  quidem  iudieio,  consistere  non 
posse.  ')  lam  ut  omnibus  appareat,  quae  nos  dicimus  *),  vera  eese, 
recitabimus  verba  ipsa  Confessionis  Augost,  quae  de  Christi  D.  in 
sua  coeas  praesentis  loquuntur ; ac  demum  doctrinam  illorum  in 
quaedam  capita  partiemur,  quae  tandem  ouuiem  controversiae  sum- 
mam facile  ob  oculos  omnium  ponent.  Igitur  verbi  deaimi  Art.  in 
ipsa  Confessione  sie  habent,  loquituique  Confessio  ipsa  de  euae  doc- 
trinae ministris:  , 

De  cocna  Domini  docent,  quod  onm  pane  et  vino  vere 
exkib  eantar  corpus  et  sanguis  Cbristi  vescentibus  in 
ooana  Domini. 

finrsum  Art.  18,  abi  de  sacramentorum  usu  agitur,  sie  habet  > 

De  ufu  sacramentorum  docent:  Sncramentn-institata 
esse,  non  modo  ut  sint  notae  professionis  inter  homi- 
nes, sed  mnlto  magis,  ut  sint  signa  at  testimonia  vo- 
Inntatia  'Dei  erga  nos,  proposi-(16)ta  ad  excitandam  et 
confirmandam  fidem  in  hia,  qni  utantur  eis.  Itaque 
utendum  . ast  sacramentis  ita,  ut  accedat  fides,  quae 
credat  promissionibus,  quae  per  sacramenta  exhiben- 
tur et  ostenduntur.  Hac  fide  accipimus  promissam 
gratiam,  quam  sacramenta  significant,  et  spiritum 
sanctum.  Damnant  igitur  pharisaieam  opinionemv  quae 
obruit  doctrinam  de  fide,  nec  docet  fidem  in  usu  sacra- 
mentorum requiri,  quae  credat'propter  Christum  nobis 

')  In  Cod.  Frsncof.  contutu  incisas  hic  non  est.  *)  Novs  hic  Unes  ia  Cod.  Frcft. 

’)  Cod.  Frsncof.  legit:  afirmemut. 
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gratism  dari,  aed  homines  iastos  esse  fingit  propter 
nsnm  sacramentorum  ex  opere  operato,  et  quidem  sine 
bono  motu  utentium. 

Haec  ita  in  Confessione  August.  habentur,  neque  qaicquara  aliud 
habetor,  in  nostro  praesertim  argumento,  quod  iam  citatis  duobus 
Articalis  non  contineatur.  Do  Apologia  Confessionis  nibil  nunc  lo- 
quimur. Hanc  enim  a Confessione  ipsa  discernimus,  quemadmodum 
postea  dicetur,  etiamsi  neque  Apologiam  ipsam  nobis  opponi  posse 
ostendemus,  nisi  eadem  simul  (17)  opera  ipsi  etiam  Confessioni  op- 
ponatur. 

Quod  igitur  ad'  August.  ipsam  Confessionem  'attinet,  aut  nobis 
praedictis  hisce  locis  commonstranda  sunt,  quae  cum  nostra  doctrina 
pugnent  (siquidem  ab  iila  vere  dissentimus),  aut,  si  nihil  istiusmodi 
neque  praedictis  locjs,  neque  usquam  alibi  in  tota  (Jonfessione  com- 
monstrari queat,  quemadmodum  neque  hactenus  potuit,  nequp  adhuc 
per  Dei  gratiam  poterit  commonstrari,  res  ipsa  loquetur,  etiamsi  nos 
taceamus,  vanissimos  esso  eorum  omniiun  clamores,  qui,  cum  aliter 
nostra  refutaro  non  possint,  ab  August.  nos  Cioniessione  dissentire 
vociferantur.  Non  quod  ipsi  illam  tanti  ')  eius\e  autores  praecipuos 
faciant  — nam  ipsemet  nova  quaedam  dogmata  fingunt  ctun  ipsa 
Confessione  pugnantia,  id  quod  postea  ostendemus,  et  quoties  ipsis 
Inbitum *  *)  est,  illius  antores  fortiter  contemnunt  — sed  qnod,  dum  om- 
nes, qui  (18)  cum  Ang.  Confessione  non  faciunt,  a foedere  Imperh 
excludi  audiunt,  lanienae  nos  tyrannorum  exponi  cupiant,  praetextu 
eius  dissensionis,  cuius  nomine  nos  accusant.  At  vero  Domini  est 
terra  et  plenitudo  eius,  nosqne  hio  nobis  in  conspectu  D.  Dei  nostri 
bene  conscii,  illius  benignitati  ac  potentiae  nostra  omnia  permittimus, 
certi,  ne  pilum  quidem  e capite  nostro  posse  defiuero  sine  optima 
alioqoi  et  omnipotenti  etiam  ipsius  voluntate  '). 

Sed  ad  rem.  Quoniam  dissensionis  ab  August.  Confessione  accusa- 
mur, nos  ad  ipsammet  Confessionem  provocamus,  et  productis  illius 
integris,  non- autem  detruncatis,  testimoniis,  nostram  innocentiam  ap- 
probamus. Ut  autem  facilius  perspici  ab  omnibus  possit,  num  Augu- 
stanae Confessioni,  qua  parte  accusamur,  vel  assentiamur,  vel  *)  re- 
pugnemus, in  pauca  quaedam  capita  eius  doctrinae  summam  redige- 
mus, qnae  citatis  iam  lods  conti-(19)netur.  Haec  igitur  nobis  illic 
contineri  in  prunis  videntur: 

I.  Quod  in  ooena  Domini  cum  pane  et  vino  exbibeantnr  corpus  et 
sanguis  Christi  Domini,  idque  vere,  convivis  ipsius. 


')  Cod.  yrancof.:  (pM  tes/i  iV/am.  *)  Ib.;  liiitum. 

*)  Cod.  l'ranco(.  hic  aon  iaeidit.  *)  Cod  Frsocof.  legit  tui  pro  vtl. 
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n.  Qood,  quemadmodum  reliqua  aaoramenta  omnia,  ita  et  coena  D. 
sit  inatHota,  non  modo  ut  ait  aitcnum  profesaionia  nostrae  invioem, 
sed  multo  magis,  nt  sit  signum  et  testimonium  volnntatis  divinae 
erga  aos  in  Christo. 

III.  Uuod  ooena  D.,  quemadmodam  alia  quoque  sacramenta,  ideo 
sit  instituta,  ut  excitet  et  confirmet  fidem  in  his,  qui  illa  utantur. 
Itaque  in  usu  coenae  debere  secedere  fidem  omnino. 

IV.  h'ide,  ut  in  aliis  sacramentis,  ita  et  in  ooena  0.  accipi  gra- 
tiam. quae  illic  significatur,  et  spiritum  sanctam. 

V.  Uuod  doctrina  eorum  pro  Pfaarisaica  sit  habenda,  qui  fidem  in 
usu  sacramentorum  non  requiri  do-(20)oent.  Id  quod  in  Fapistis  dam- 
natur. 

Haec  nobis,  inquam,  doctrinae  capita  praedictis  locis  contineri  vi- 
dentur, quae  sane  tantum  abeat  vt  improbaverimus'  unquam,  nt  sem- 
per  illa  in  omnibus  scriptis  nostris  apertissime  professi  simus  atque 
etiaronum  profiteamur.  Etsi  autem  id  scripta  nostra  luculentissime  te- 
stentur,  tamen  et  nunc  denuo  nobb  hic  repetendum  boo  esse  puta- 
vimus. Sed  quoniam  primum  doctrinae  caput  varie  oxponi  potest, 
ultimo  loco  de  Hio  agemus,  atque  a secundo  capite  dicendi  hic  ini- 
tium fiseiemus. 

Ad  secandum  ')•  Agnoscimus  igitur  et  semper  agnovimus,  omnia 
sacramenta  et  veteris  et  nostrae  Ecclesiae,'  ac  proinde  coenam  quoque 
D.,  institHta  fuisse  Deo  ipso  autore,  non  modo  nt  essent  sintque 
etiamnum  notae  professionis  nostrae  invicem  in  Ecclesia,  sed  multo 
magis,  nt  aiat  signa  et  te-(21)stimonia  bonae  Dei  erga  nos  voluntatis 
in  Christo.  Imo  vero  hoc  addimus : esse  etiam  obsignaenla  nostrae  iusti- 
tiae,  quae  fide  apprebeuditur,  efiicacis  alioqui  ad  salutem  nostram  per 
spiritum  sanctum  in  legitimo  usu  sacramentorum. 

Ad  tertiam  *).  Agnoscimus  item  et  semper  agnovimus,  omnia 
utriusqne  Eodesiae  sacramenta  hoc  •)  fine  instituta  esae,  nt  fidei 
nostrae  infirmitati  Intimo  iliorum  usu  succurratur.  Nempe  ut  eri- 
gaat  teu  excitent  languesceutem  in  nobis  fidem  nostram,  eamque 
autore  spiritu  sancto  confirment,  dnm  illis  utimur;  ac.  proinde  in 
coenae  quoqua  usu  requiri  necessario  fidem,  ut  fini  suo  respondeat. 

Ad  quartum  *).  Deinde  agnoscimus  etiam  semperque  agnovimus, 
fide  apprehendi  oportere  in  Ecclesia  mjrsteria  omuia  divinae  erga  noa 
voluntatis  ac  gratiae  in  Christo,  quae  et  verbi  sui  testimonio  nobis 
revelantur,  (ti)  et  signis  sacramentomm  adumbrantur,  oculisque  no- 
strae fidei  ostenduntur  atque  exbil>entar,  quemadmodum  Confessio 

<)  Vvrbi;  M trcaiultim  ia  Cod.  Frcfl.  desunt  •)  Deest  in  Cod.  ]'>ancor. 

')  Cod.  Francof.  legit:  hae  tne.  *)  Deest  in  Cod.  Freoeot. 
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ipaa  loquitar.  Ac  proinde  cnm  ip»  corporis  et  sanfminis  Christi 
pMticipntio  in  coena  lit  opus  bonae  erfi^  nos  voluntatis  ac  gratiae 
Dei  in  Christo,  fide  illam  inprimis  apprehendi  oportere,  non  antem 
ore  carnali  sine  fide,  quemadmodum  nostri  adversarii  clamant,  qui 
tamen  assertores  Confessionis  Angust.  videri  volunt. 

Ad  qnintum.  ')  Praeterea  agnoscimus  atqne  agnovimus  ansaper, 
doctrinam  eorum  omnium  esse  doctrinae  Pharisaicae  similem,  qui,  nt 
fidei  proprietatem  obscnrent  atque  obruant,  in  usu  iUam  coenae  Do- 
mini non  requirunt  ad  corporis  et  sanguinis  Christi  participationem, 
sed  operi  operato  illam  ascribunt  sine  bono  motn  ntentium,  hoc  est, 
sine  fide.  Ac  proinde  una  cnm  Angust.  Confessione  (83)  eorum  doc- 
trinam semper  improbavimus,  qui  ab  impiis  perinde  atqne  a phs  cor- 
pns  Christi  Domini  edi  in  coena  sua  et  sanguinem  cins  bibi  dooent. 
Quatenus . enim  corpus  Christi  Domini  ab  impiis  in  coena  sine  fide 
editur,  ex  opere  illud  operato  procul  dubio  ab  illis  edi  oportebit, 
quicquid  hio  omnino  doctrinae  suae  praetexant,  quam  sane  doetrinam 
hic  ab  Angustans  Confessione  diserte  damnari  videmus. 

Ad  primum.  ')  Postremo  agnoscimus  et  agnovimns  semper  inxta 
hanc  oepitum  istorum  doctrinam,  quod  in  coena  Domini  nna  cum 
pane  et  vino,  hoc  est,  dum  pani  et  vino  coenae  participamus,  vere 
exhibeantur  corpus  et  sanguis  Christi,  fide  percipienda  in  alimoniam 
nostram  ad  vitam  aeternam. 

Haec  ita  aemper  agpiovimus  atqne  etiamnum  agnoscimus  de  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  in  coena  sua  praesentia  s)  exhibitione  et 
participa-(24)tione.  In  quibus  ostendi  nobis  cupimus  repugnantiam 
ullam  cum  Angust.  Confessione,  aut  quidnam  a nobis  hio  sit  prae- 
termiasum,  quod  in  ipsa  alioqui  Augnst.  Confessione  in  eo  ipso  ar- 
gumento habeatur.  Caeterum,  si  neque  praetermissum  qnicquam  a 
nobis  esse  ex  Angust.  Confessione  (qnod  quidem  ad  causam  hanc 
faciat),  neque  item  pngnans  cum  Ula  quicquam  in  nostra  doctrina 
ostendi  hic  potest;  denique  xi  nos  in  adversariomm  nostrorum  doc- 
trina, qui  nOs  ab  ipsa  August.  Confessione  dissentire  clamsnt  illios- 
que  se  propugnatores  esae  somniant,  pugnantia  cum  ipsa  Confessione 
commonslramos,  — facile  pii  omnes  indicare  possunt,  quo  merito  nostro 
distensionis  nescio  onius  ab  Angust.  Confessione  in  causa  hae  sa- 
cramentaria  accusemur,  onm  ipsimet  alioqui  accusatores  nostri  in  ea 
ipsa  culpa  haereant,  cnitu  nos  insimulare  conantur.  (85) 

Possent  antem  commemorari  multa  alia  in  doctrina  aoousatorum 
nostrorom,  quae  neque  onm  Angust.  Confessionis,  neque  cnm  Catholi- 


*)  Deest  in  Ood.  Prtnoof.  •)  Deest  in  Cod.  FruMof. 
*)  Vacsbnlnm  frtnmtia  in  Cod.  Krancof.  desideratur. 
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cae  «deo  £ccluiae  doctrina,  ac  ne  eum  Scripturae  quidem  unanimi 
coDMnsu  subaiatcre  omnino  poste  videntur.  Sed  not  hic  nostri  dun- 
taxat  purgationem,  non  autem  aliorum  accusationem  instituimus,  nisi 
sicttbi  eos  ipsos  accusatores  nostros  ea  ipsa  culpa  teneri  rideamus  in 
proposita  iam  controrersia,  cuius  ab  illia  praeter  meritum  nostrum 
accusamur,  hoc  est,  dissensionis  ab  August.  Confessione,  quam  in* 
terim  not  tanti  non  facimus,  neque  in  Christi  £cclcsia  tanti  fieri  de- 
bere aut  etiam  posse  arbitramur,  ut  cum  dissensione  a Catholicae 
EcclesMc,  in  primis  rero  a Scripturae  sacrae,  consensu  aequari  debeat, 
ac  proinde  scindat  etiiim  fraternitatem  Christianam  ')  atque  Ecclc- 
siastieam  societntem.  Atque  utinam  is  honos  >)  haberetur  a no-(26) 
bis  omnibus,  quicunque  Christum  profitemur.  Propheticae  et  Aposto- 
licae  confessioni,  quam  solam  alioqui  Christus  ipsemot  Dominus  uni- 
cum Ecclesiae  suae  fundamentum  et  stabilimentum  esse  voluit,  ut, 
omissis  aliis  omnibus  titulis,  hanc  solam  Papisticae  tyrannidi  oppo- 
neremus, bae  sola  omnem  Christianam  societatem  nostram  invicem 
metiremur  ac  circumscriberemus,  et  hanc  solam  omnibus  nostris 
foederibus  praefigoremos.  Nimirum  longe  augustiora  essent  foedera 
nostra  omnia  et  solidiore  haud  dubie  *)  nexu  constarent.  Si  quid 
hic  datum  eat  temporum  iniquitati,  praestaret  sane  id,  dum  Ucet, 
corrigi,  quam  per  necessitatem  quandam  semel  inductum  perpetuo 
defendi.  Semper  enim  voces  illae  in  Christi  Ecclesia  sunt  vitandae,  «Ego 
sum  Pauli”,  « Ego  Cephae”,  etiamsi  et  a Paulo  et  a Ccpha  verissima 
doceri  constet,  ac  proinde  corrigendae  etiam,  quocun-(37)que  tandem 
modo,  quacunque  item  occasione  sive  necessitate  invaluerunt.  Sed 
haee  extra  causam  nunc.  Ad  institutum  igitur  nostrum  redeamus. 

Ium  vero  ostendimus,  de  quibus  nobis  sit  controversia  cum  nostris 
adversariis,  qui  nos  a Confessione  August.  dissentire  clamant.  Reci-  . 
tavimns  Confessionis  ipsius  verba,  quae  de  nostra  quidem  controversia 
loquuntur.  Redegimus  in  certa  quaedam  capita  summam  ipsam  doc- 
trinae, quae  productis  ex  ipsa  Confessione  locis  traditur,  et  putamus 
nihil  a nobis  praetermissum  esse,  quod  illic  continetur.  Elubiunximas 
mox  illis  ipsis  capitibus  nostrae  quoque  doctrinae  confessionem,  ut 
facta  collatione  condici  nb  omnibns  pos^  nos  non  modo  non  ilis- 
sentire,  qua  parte  accusamur,  ab  Augustana  confessione,  sed  illam 
ipsam  Confessionem  etiam  in  nostra  doctrina  a nostris  accusatoribus 
oppugnari.  Diximus  postremo,  si  a nostris  (38)  accusatoribus  con- 
vinci debeamus,  alterum  illis  horum  faciendum  esse,  nempe  ut  aut 
nobis  in  confessione  ipsa  commonatrent,  quod  a nobis  in  illa  (quod 


•)  VerbU  trsntpoiitU  Cod.  Franeof.  bab«t:  CiritUtntm  ffitnuttUm. 
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quidam  ftd  aaa«ain  nostram  attinet)  praetermissiun  essa  putant '),  aut 
ia  facta  liic  doctrinae  *)  nostrae  eonfessione  ostendant  aliquid  pu- 
gnans, praesertim  eum  praedictis  capitibus,  collectis  ex  ipsa  August. 
Conllessiooe.  Alioqui  frustra  nos  accusari  ab  illis,  de  iis  quae  com- 
monstrari non  possint. 

Porro  nostri  accusatores  nibil  horum  faciunt,  ac  ne  colloqui  qui- 
dem nobiseum  volant,  sed  perstant  interim  in  nostri  accusatione. 
Quominus  vero  nobiseum  colloquantur,  leges  quasdam  sui  nescio 
cuius  foederis  obstare  dicunt,  lam  de  foederibus  nibil  hic  attinet  * 
dicere.  Sed  si  ullae  «int  eiusmodi  leges,  quibus  vetentur  pastores 
ac  dootores  Ecclesiarum  rationem  doctrinae  ac  fidei  suae  reddere  bis, 
qui  (29)  illam  in  mansuetudine  et  modestia  Christiana  postnlarent , 
tantine  .fieri  hae  Iqtes  debebunt  a verbi  divini  ministris,  ut  eas  legi 
Apostolicae  anteponant,  qua  iubentur,  omni  poscenti  fidei  ac  spei 
suae  reddere  rationem,  iubentur  esse  parati  atque  expediti  ad  doceu- 
dum,  et  iubentur  instaurare  cos,  quos  aliquo  errore  teneri  vident? 
Tameisi  verisimile  non  est,  istiusmodi  leges  in  ullis  omnino  Christia- 
nis foederibus  contineri,  nisi  si  ipsimet  nostri  accusatores  simul  quo- 
que ei  nomotbetac  foederum  case  volunt,  et  eo  ad  extremum  rem  de- 
ducere, nt  non  tam  Christo  ipsi  foedera,  quum  Christus  potias  foede- 
ribus servire  cogatur.  *) 

Quanquom  autem  omnia  detrectent  colloquia,  spargunt  tamen  mul- 
ta, in  quibus  nescio  quas  victorias  suas  somniant,  quae  nobis  etiam 
attingenda  paucis  erunt  simulque  etiam  refutanda.  Atque  hic  quidem 
loeus  (80)  esset  dicendi  aliquid  de  instituto  nuper  per  Principem 
Wirtenbergenscm  inter  me  et  D.  loan.  BrentiUm  colloquio,  quando- 
quidem scriptum  dc  illo  quoddam  autoris  mihi  incogniti  per  multo- 
rum manus  sparsum  vidimus,  in  quo  multa  alioqui  habeatur,  quae 
neque  ego  dixi,  neque  audivi  unquam,  et  multa  item  non  habentur, 
quae  me  ego  et  dixisse  et  etiam  audivisse  certo  scio,  atque  ipsummet 
D.  Brentium  agnituram  esso  confido.  Bcd  ego  nibil  mihi  egendum 
hic,  nisi  admonito  D.  Brentio,  esse  putavi,  ne  qnam  fidem  ipse  in 
inoognito  illo  scripti  cius  autore  desidero,  eandem  in  me  rursum  aUi 
requirere  possint,  et  videri  forte  queam  egiiae  aliquid  praeter  amici 
ofiicinm.  Etsi  enim  mihi  cum  illo  in  dod.rina  Sacramentaria  non 
usque  adeo  conveniat,  mutuae  tamen  amicitiae  ofiicia  per  me  violari 
nolim.  Quare  omisso  nunc  nostro  cum  illo  colloquio,  quae  ab  aliis 
adversus  conten8io'(Sl)aem  nostram  cum  Augustana  Confessione  di- 
cantur, recensebimus  et  per  Dei  gratiam  refellemus. 


•)  Cod.  Francof.i  fuUnl.  *)  Ib.: /o»i  ilocMnmt  kic. 
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Primiim  igitar  aeouiamar,  qnod  Terba  10  Alt.  i»  Confaasione  ') 
nostra  interpretatione  depravemus.  Confeasiotiia  enim  eam  este  men- 
tem. ot,  dom  oorpOa  et  sanguinem  Cbristi  Domini  cum  pane  et  vino 
iir  coena  sua  vere  exhiberi  dicit,  simul  quoque  illa  in  pane  ipso  ao 
poculo  aeu  sub  pane  ac  poculo  esse,  intelligi  velit ; — nos  vero  prae- 
positionem illam  Oum  •)  ita  exponamus, | ut  nullam  corporis  aut  adn- 
gsinis  ebriati  cum  pane  ipso  ac  vino  coenae  renlem  connexionem, 
multo  minus  autem  illorum  inclusioiiem,  imaginemur,  sed  ut  in  sacra 
Christi  Domini  institutione  ipsam  corporis  et  aanguinit  Christi  par- 
tieipationero  cum  suo  symbolo  complectamur,#  atque  ita  mystenum  a 
suo  tigno  in  coenae  Dominicae  administratione  sepaiemns.  (32) 

Ad  hoc  ergo  respondemus.  Agnoscimus,  nos  praepositionem  illam 
in  verbis  decimi  Articuli  ad  tempus  ipsum  mysticae  actionis  potius 
in  coena,  quam  ad  panis  ant  poouli  substantiam  iptam  locumve  in 
iUn  ullum  referte;  s^  uihil  noa  hic  a mente  Confeasionie  alienam 
fnoere,  nihilominus  aflirmamus.  £am  enim  Confessionis  mentem  esae 
in  tota  Confessione  nusquam  vidamna,  ut  pro  eodem  accipi  velit,  sive 
cum  pane  ao  poculo  exhiberi,  sive  in  aut  sub  ipso  pane  ao  poculo 
in  coena  corpus  et  sanguinem  Christi  dcliteecere  dicat;  sed  potius 
videmus,  eb  adversariis  nostris  eam  ipsorum  interpretationem  verbis 
illis  decimi  Articuli  adhiberi,  quae  cum  doctrina  Articuli  decimi  ter- 
tii * *)  eiusdem  ipeius  Confessionis  consistere  non  possit.  Commonstrent 
igitur  scousatores  nostri,  qaooanqne  tandem  loco  Confessionis  ipsius, 
fontes  sliqnos  anee  istius  interpretationis,  si  illam  ap-(88)probare  vo- 
lunt, ant,  si  id  non  possunt,  desinant  nos  eorum  accusare,  qoac  com- 
probare nequeunt.  <)  Noa  porro  ostondemns  ex  doctrina  decimi  tertii 
Articuli,  hanc  accusatorum  nostrorum  interpretationem  cum  mente 
Confesaionia  ipsius  consistere  haudquaquam  posse.  Cum  enim  ilhc 
doceatur,  fidem  in  oan  Sacramentorum  requiri  omnino,  damnetnrque 
eorum  doctrina  diserte,  qui  Ulam  nsn  reqnirunt,  et  doceatur  praeterea 
fide  ipsa  percipi  gratiam,  quae  sacramentis  significatur  ostenditnr  et 
exhibetur;  fides  autem  nostra  nihil  hic  in  terris  intueatur,  sed,  ad 
suae  conversationis  locum  autore  spiritu  sancto  subvecta,  illic  saluta- 
rem illum  corporis  et  sanguinis  Christi  cibum  ac  potum  quaerat  in- 
tueatur et  apprehendat  in  vitae  aeternae  alimoniam  sub  ipso  coenae 


*)  Cod.  Fraucof.;  h Ijua  Cvtf. 

*)  Coi:  Traacot.  ieqncntis  iU  legit : »»«  iam  ad  fanum  iptam  ae  poealam  i* 
tona,  ted  'ad  mpttinm  peUat  a CMU»  Bamiao  imUlatam  ponit  ot  poeaK  partinr 
poiionm,  referamat.  Detaat  iia  , , , ttparntat. 
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ora,  — perapieuum  est,  iaxta  ipsam  Ao^st.  Confessionis  doctrinam, 
corporis  et  sanguinis  Christi  pabulum  in  (34)  cocnae  usn  ibi  nobis 
exhiberi,  ubi  Christum  ipsum  animis  nostris  per  fidem  spiritu  sancto 
sutore  subrectis  quaerimus  intuemur  et  apprehendimus.  Non  autem 
haerendum  esae  in  terrenis  coenae  clementis,  pane  scilicet  ct  rino, 
obi  mens  nostra  sursum  erecta,  irihil,  quod  ad  coeleste  alioqui  pabu* 
Ium  pertineat,  quaerit  intuetur  aut  apprehendit.  ') 

Pallnntur  ergo  accusatores  nostri,  dum  eam  esse  dicunt  mentem 
Angnst.  Confessionis,  ut  perinde  sit,  sire  cum  pane  ac  poculo,  sire  in 
ipso  pone  ac  poculo,  corpus  nobis  et  sanguinem  Christi  rere  exhiberi 
dicat.  Sed  doctrina  ipsa  decimi  tertii  Articuli  eiusdem  ipsius  Confes- 
lionis  manifeste  testatur,  nostram  interpretationem  rerbis  decimi  Ar- 
ticuli recte  adhiberi.  Nempe,  ut  non  in  terrenis  ipsis  coenae  elementis 
(pane  inquam  ct  rino,  quae  fides  non  intuetur),  sed  in  mystica  potius 
a Christo  institU'^35)ta  actione,  subrectis  sursum  animis  nostris,  Chris- 
tum ipsum  eiusqne  corporis  et  sanguinis  pabulum  ad  ritam  aeternam 
quaeramus  intueamur  et  apprehendamus,  ut  in  ipso  conquiescamus  per 
fidem. 

Excipiunt  hic  accusatores  nostri  ct  dicunt,  August.  Confessionis 
mentem,  non  tam  e rerbis  ipsis  Confessionis,  quam  potias  e^|^to- 
rum  illius  doctrina  petendam  esse,  quos  in  ea  sententia  omnes  fuisse 
affirmant,  cum  ederetur  *)  Confessio  ipsa,  ut  omnes  unanimiter  affir- 
marent, ipsam  corporis  et  sanguinis  Christi  naturalis  substantiam 
esse  rerera  Sii  tIStvt  ct  ministri  ipsius  manibus  realiter  ac  substan- 
tialiter porrigi  in  pane  ipso  et  rino  omnibus  coenae  conriris,  sire 
sint  fideles,  sire  infideles. 

Et  hic  igitur  dicimus:  Nos  non  accusari,  quod  ab  sutoribus  ipsis 
August.  Confessionis,  sed  quod  a doctrina  potius,  quae  in  August. 
Con-(36)fessionc  habetur,  dissentiamus,  quam  nos  inm  a nobis  stare 
ostendimus  adeoque  et  in  nostra  doctrina  illam  a nostris  accusatori- 
bus oppugnari.  Cluare  si  accusamur  dissensionis  ab  ipsis  sutoribus 
Confessionis  duntaxat,  alius  iam  erit  controrersiae  status.  Aliud  enim 
est  Confessio  ipsa,  aliud  rero  autores  ipsius,  siquidem  illi  aliud  sen- 
serunt, aliud  rero  literis  in  ipsa  Confessione  mandarunt. 

Nos  porro  neque  ')  quot  numero  fuerint  autores  Confesmonis  August. 
sdmns,  nisi  quod  eam,  una  cum  illius  Apologia,  sutore  D.  Philippo 
Mclanthone  editam  esse  putamus.  Et  meliora  profecto  nobis  *)  de 
tanto  riro  pollicemur  atque  etiam  persuademus,  quam  ut  in  tali  po- 

')  Cod.  Francof.:  Ifm  amltm  Ui  fnemft  i*  ipto  panit  aut  ponti  aHuuntoJ,  uH 
mm  noatra,  otio  jam  aliopn  nitaeta  per  jUam,  uiAU  uejua  juaerit,  inluttur  aut 
apprahaudit.  *)  Ib. ; oedtrHur,  *)  Ib. : «rfwe  qututnu  ueque  quo  numero^ 
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tissimam  scripto  aliud  scripserit,  aliud  Tcro  senserit,  cum  verba  ipu 
Confessionis  ))erspicua  esse  constet,  et  vir  ille  boo  in  primis  dono 
aliis  antecellat,  quod  omnia  clnrc  perspicue  ac  simpliciter  tractet. 
Quodsi  reli-(37)qui  sutores  Confessionis  diversum  sliquid  senserant 
ab  ea  doctrina,  quae  in  ipsa  Confessione  edita  habetur,  atque  eius 
rei  tanto  iam  tempore  nullam  omnino  publice  ‘)  significationem  de- 
derunt,— equidem  eorum  silentium  nobis  frundi  esse  non  debet,  ut,  si 
ab  illis  dissentiamus,  ')  eadem  simul  opera  ab  ipsa  quoque  August. 
Confessione  dissentire  censeamur.  Esto  antein,  dederint  qualemcuuquc 
significationem  reliqui  autores,  sive  privatam,  sive  publicam,  se  aliquid 
in  Confessione  ipsa  desiderare.  Posteaquam  Confessio  ipsa,  ab  ipso 
alioqui  autore  recognita,  omnium  Imperii  Ordinum  autoritate,  ut  iam 
edita  habetur,  approbata,  ac  pub.  etiam  foedere  saucita  est,  — non 
equidem  illam  ex  reliquorum  sutorum  sententia  ac  interpretatione 
(cuius  alioqui  fontes  in  ipsa  Confesvone  nusquam  exlent),  sed  suto- 
rum potias  iliorum  omnium  sententiam  atque  interpretationem  ex 
Confessione  ipsa  eiusque  doctrina  (S8)  metiri  atque  aestimare  opor- 
tebit. QuidI  si  ne  inter  autores  quidem  ipsos  Confessionis  per  omnia 
satis  conveniat,  aut  aliqui  illomm  suam  etiam  deinceps,  ut  non  raro 
fit,4^tentiam  forte  mutarint,  *)  pendebitne  adhuc  doctrina  ipsa 
Con^sionia  ex  ipsoium  interpretatione  F ac  non  potias  doctrinam 
illorum  omnem  ad  comprobatam  Imperii  autoritate  Confessionis  doc- 
trinam referri  oportebit?  Ac  iios  quidem  hic  nihil  nobis  pronun- 
ciandum  sumimus,  qui  de  autorum  numero  nihil  compertum  habemus. 
Sed,  si  tot  autores  Confessionis  illius  fuerunt,  quot  fuisse  audimus, 
scripta  ipsorum  testantur,  eos  inter  sese  non  prorsus  consentire;  quae 
facile,  si  res  id  postulet,  prodnei  possunt.  Non  efiicient  igitur  accu- 
satores nostri,  ut  ab  August.  Confessione  dissentiamus,  etiamsi  nos 
a quibusdam  illius  sutoribus  dissentire  fateamur,  nisi  si  nobis  doc- 
trinae ipsorum  fontes  in  ipsa  (39)  Confessione  commonstrent,  quod 
equidem  a nemine  hactenas  potuimus  impetrare, 

Sed  pergunt  adhuc  accusatores  nostri  ct  dicunt,  in  scribenda  Con- 
fessione ipsa  quaesitum  modis  omnibus  fuisss  compendium,  ne  liber 
nimium  excresceret,  ac  proinde  quaedam  illie  paucis  obscuris  sc 
dubiis  verbis  conscripta  esse,  quae  varie  exponi  possint.  Cneterum 
adiunctam  esse  Confessioni  Apologiam  eodem  ipso  autore.  In  hac 
'igitur  mentem  ipsam  atque  explicationem  Confessionis  quaerendam 
esse,  et,  qui  ab  Apologia  dissentirent,  indicandos  case  ab  ipsa  etiam 
Confessione  dissentire. 


*)  Cod.  Frsncof. : publicam,  Ib,:  dUieuiimut, 
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Ad  hsec  igitur  etiam  respondemus:  Non  eodem  loco  habendam 
esse  Apologiam  cum  ipsa  August.  Confessione,  etiamsi  ab  uno  eodem- 
que  antore  sit  utraque  conscripta.  Cum  enim  August.  Confessio  hac- 
tenus sit  reoepta  ab  omnibus  Imperii  Ordinibus,  ut  (40)pubL  Imperii 
foederi  includatur;  dc  Apologia  vero  nihil  buiusraodi  doceri  possit, 
quam  alioqui  oblatam  esse,  sed  non  receptam  (pari  pruesertim  autori- 
tale),  constat  equidem,  quod  ')  nou  tam  Confessionem  ipsam  ab  Apo- 
logia, quam  potius  Apologiam  ab  ipsa  Confessione  pendere  atque 
aestimari  necesse  erit,  ut,  qun  parte  nos  cum  Augustana  Confessione 
sentire  ostendimus,  ea  sane  parte  nobis  Apologia  opponi  non  possit, 
nisi  si  ipsam  Confessionis  doctrinam  in  nostra  quis  doctrina  oppugna- 
ri *)  velit. 

Sed,  etsi  Apologiam  non  eodem  loco  cum  Augustana  Confessione 
ipsa  habendam  esse  iudicemus,  non  ideo  tamen  doctrinam  Apologiaa 
suspicione  aut  invidia  ulla  gravari  volumus,  sed  lioc  tantum  agimus, 
ut  non  esso  parem  ostendamus  Apologiae  autoritatem  cum  ipsa  Au- 
gttst.  Confessione.  Alioqui,  quod  ad  doctrinam  attinet,  nos  nullum 
discrimen  facimus  (41)  inter  Apologiam,  si  recte  intelligatur,  et  ipsam 
Aagust.  Confessionem,  cuius  alioqui  propugnandae,  non  autem  vio- 
landae, causa  Apologiam  institutam  esse  non  dubitamus.  Quare,  cum 
nos  iam  ostenderimus,  nostram  doctrinam,  qua  parte  accusati  sumus, 
eandem  omnino  esse  cum  doctrina  August.  Confessionis,  — praepostere 
fioiunt  adversarii  nostri,  dum  doctrinae  nostrae,  quam  eandem  esae 
ostendimus  cum  Angust.  Confessione,  Apologiam  ipsius  opponere  co- 
nantor. Alioqui,  etiamsi  quid  esset  dissensionis  in  doctrina  nostra  et 
Apologia,  id  sane  non  Apologiae,  sed  Confessionis  ipsius,  antoritate 
dirimi  oporteret. 

Praeclari  sunt  autem  Confessionis  August.  propugnatores  accusato- 
res nostri,  dum  illam  paucis  obscuris  et  dubiis  verbis  constare  di- 
cant. Et  quidem,  an  eam  laudem  mereatur  nutor  ipse  Confessionis, 
qni  alioqui  in  (42)  facilitate  ac  perspicuitate  orationis  alios  omnes 
snperare  videtur,  an  item  obscurum  dubinmve  scriptum  illud  esse 
axistimamlum  sit,  qaod  tot  tantiqoe  principes  fortunarum  capitumque 
suornm  perioolo  Papisticae  .tyrannidi  opponere  non  dubitarunt,  id 
nos  aliis  iodicandnm  relinquimus. 

Sed  ut  appareat,  ne  Apologiam  qnidem  ipsam  doctrinae  nostrae  in 
causa  hac  nostra  repugnare,  primnm  recitabimus  locum  ipsum  Apolo- 
gine,  quem  accusatores  quidam  nostri  adversum  nos  magnis  clamoribus 
torquent.  Deinde  illiua  doctrinam  etiam  in  quaedam  capita  partiemur. 


*)  Cod.  Ff»ncof.:  conttai  equiiUm,  non  cet,  omisso  in  fine  nteeue  trii. 
•)  Ib.:  oppugnare, 
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Atque  ita  demum  etiam  emf^ulis  cepitiboa  addemo*  doctrinae  noatrae 
Confcasionem ; praesertim  vero,  qua  parte  in  Apologia  aliquid  dicitor, 
quod  in  ipsa  Confessione  expressum  non  habetur.  Locus  porro  is  in 
Apologia  extat  in  capite  de  Ecclesia,  in  decimi  Articuli  Confessio- 
nis ')  explicatione,  in  quo  baec  leguntur:  (43) 

rDecimos  Articulus  approbatus  est,  in  quo  confite- 
rmur,  nos  sentire:  Ctuodincoena  Dominisereetsub- 
r stantialiter  adsint  corpus  et  sanguis  Christi,  et  Tere 
rexhibeantnr  cum  illis  rebus,  quae  videntur,  pane  et 
ovino,  his  qui  sacramentum  accipiunt.  Hanc  senten- 
otiam  constanter  defenderunt  nostri  conoionatores.  Et 
ocomperimus,  non  tantum  Bom.  Ecclesiam  affirmare cor- 
oporalem  praesentiam  Christi,  sed  idem  et  nuno  sentire, 
oet  olim  sensisse  Oraecam  Eccles.,  ut  testatur  Canon 
oMissae  apud  Graecos  et  extant  quornndam  scriptorum 
'testimonia.  Nam  Cyrillus  in  loan.  cap.  16  inquit, 
'Christum  corporaliter  nobis  exhiberi  in  coena;  sic 
'enim  ait:  Non  tamen  negamus,  recta  nos  fide  oharita- 
'teque  sincera  Christo  spiritna liter  coniungi,  sed  nul- 
'Inm  nobis  coniunctionis  rationem  secundum  carnem 
'oum  illo  esse,  id  profecto  pernegamus,  idque  a divinis 
'scripturis  omnino  alienum  dicimus.  Guis  enim  dubi- 
'tavit,  Christum  etiam  sio  vitem  esse,  nos  vero  palmi- 
'tes,  qui  vitam  nobis  inde  acquirimus?  Andi  Paulum 
'dicentem:  Q.nia  omnes  unum  corpus  sumus  in  Christo, 
'qnia,  etsi  (44)  mnlti  sumus,  nnum  tamen  in  eo  sumus, 
'Omnes  enim  uno  pane  participamus.  An  fortasse  pu- 
'tat,  ignotam  nobis  mysticae  benedictionis  virtutem 
'esse,  quae,  cum  in  nobis  fit,  nonne  corporaliter  quo- 
'que  facit,  communicatione  carnis Ch risti,  Cb ristuni  in 
'nobis  inhabitare?  Et  paulo  post:  Unde  oonsideran- 
'dum  est,  non  habitudine  solum,  quae  per  charitatem 
'intelligitur,  Christum  in  nobis  esse;  verum  etiam  na- 
'turali  participatione,  eto.  Haec  recitavimus,  non  ut 
'hic  disputationem  de  hac  re  institueremus  (non  enim 
'improbat  hunc  Art.  Caes.  Maiestas),  sed  ut  clarius  e- 
'tiam  perspicerent,  quicunque  ista  legent,  nos  defende- 
're  receptam  io  tota  Ecclesia  sententiam:  Qnodin  coe- 
'na  Domini  vere  et  substantialiter  adsint  corpus  et 
'sangnis  Christi,  et  vere  exhibeantur  cum  his  rebus, 

<)  C<hL  Fraucof.:  ia  dteimi  Confationu  articulo. 


D ;'^’sd  Gooqlc 


PDBO.  MIX.  PRAXXOF. 


2fil 


rqoae  ridentnr,  pane  et  rino.  Et  loquuntor  de  praesen* * 
' «tia  Tiri  Christi:  Scimus  enim,  qnsd  mors  ei  ultra  non 
rdominabitur.” 

Hactenus  Apologis,  nec  putamus  amplius  illic  haberi  quicquam, 
quod  recitato  iam  loco  hoc  non  continea-(45)tiir,  quod  in  nostra  et 
accusatorum  nostrorum  controrersia  nobis  obiici  possit.  Hio  tero 
triumphum  sibi  nescio  quem  decernunt  accusatores  nostri,  dum  hic 
doceri  affirmant,  doctrinam  ipsorum  esse  doctrinam  totius  Ecclesiae, 
tum  Romanae,  tum  Graecae,  et  quidem  testimonio  Canonis  missae 
apud  Graecos  et  ipsius  Cyrilli.  Caeterum  hic  unus  locus  eorum  glo> 
riationem  eis  praeripit  omnino,  dum  Apologia  ipsa  eandem  se  doctri- 
nam de  corporis  et  sanguinis  Christi  in  coena  sua  praesentia  et  ex- 
hibitione tradere  fatetur,  qnae  in  tota  Ecclesia  est  recepta  et  a Cy- 
rillo  etiam  doeetnr.  Cum  enim  neque  Cyrillus,  neque  ullus  veterum 
omnino  statuat  controversam  illam  nostrorum  accusatonun  delitescen- 
tiam  nbiquitatem  ac  oris  carnalis  manducationem  sine  fide,  tam 
procul  sane  abest  doctrina  Apologiae  a controversis  hisce  accusato- 
rum nostrorum  dogmatibus,  quam  procul  ea  ab-(46)sunt  a mente  ') 
Cyrilli  et  catholicae  Ecclesiae  Christi.  Sed  praestat  totius  loci  huius 
doctrinam  in  certa  partiri  capita,  ut  res  omnibus  magis  perspicua 
fiat.  Haec  igitur  nobis  praecipua  hic  contineri  ridentur: 

I.  Praeterquam  quod  in  Confessioim  ipsa  dictum  est.  corpus  Christi 
et  sanguinem  vere  adesse  et  exhiberi  in  coena  Domini  cum  pane  et 
vine  conrivis  ooenac,  hic  etiam  additur:  Substantialiter. 

IT.  Ctuod  in  Confessione  dictum  est:  Vescentibus  in  coena  Domini, 
hic  dicitur:  His  qui  sacramentum  accipiunt. 

III.  Corporalem  Christi  in  coena  sua  praesentiam  agnosci  a Ro- 
mana et  Graeca  Ecclesia,  testimonio  Graeci  Canonis  et  Cyrilli,  cuius 
verba  redtantur. 

IV.  Qnod  vivi  Christi  et  corporis  et  sanguinis  sui  praesentia  atque 
exhibitio  in  coena  D.  statuatur.  Mors  enim  non  amplius  illi  domi- 
natur. 

Haec  fere  sunt  praecipua  loci  recita-(47)ti  capita.  Nam  in  fine  id 
tantum  repetitur,  quod  in  primo  iam  capite  continetur,  nempe  de 
vera  ac  substantiali  in  coena  corporis  et  sanguinis  Christi  praesentia 
atque  exhibitione.  Iam  ergo  singulis  hisce  capitibus  nostrae  quoque 
doctrinae  bac  in  parte  sententiam  adiuogemus,  ad  hanc  modum: 

Ad  primum.  *)  Agnoscimus  et  agnovimus  sempor,  Christum  D. 
vere  ac  substantialiter  corpore  etiam  suo  ooenae  suae  adesae,  modo 


*)  Cod.  Francof.:  « mente  et  CyrUH  et  Catholicae. 

*)  Id.  omifit : ad  primum,  ad  tfctmdmn  cct. 
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ne  usus  cocnae  terrae  duntaxat,  ciusre  elementis  alHftetur, — exhiberi- 
que  nobis  vere  fide  percipiendnin  veri  etiam  eorporis  et  sangainis 
ipsius  pnlniluin,  com  pane  et  vino,  in  alimoniam  spiritualem,  atl  tri- 
tam aetemnm.  Dicimus  nutem  non  esse  terrae  eiusve  elementis  nlli- 
gaiidum  cocnae  usum,  quod  ad  eiUs  mysteria  potiss.  attinet,  inxta 
Catholicae  Ecclesiae  doctrinam,  quae  nos  in  coenoe  usu  corda  nostra, 
non  equidem  in  terram  eiusve  elementa  defij^re,  ut  illic  ali-(46)qaid 
quaerant,  sed  sursum  in  coelum  usque  spiritu  sancto  antore  tollere  ') 
iubet.  Qua  de  re  infinita  extant  veterum  testimonia,  adeoque  et  ip- 
sius eius  Canonis,  ')  qui  bie  in  Apolo^ia  citatur,  et  cuius  doctrinam 
Apologis  ipsa  pro  snn  agnoscit.  Nihil  igitnr  et  hoc  loco  facit  Apo- 
logis ad  approbandam  controversam  nobis  illam  com  nostris  accusa- 
toribus delitesoeiitiam  in  terrenis  elementis,  deinde  etiam  ubiqueita- 
tem  ac  oris  carnalis  sine  fide  manducationem  corporis  et  sanguinis 
Christi  naturalis. 

Ad  secundum.  Agnoscimus  item  et  semper  agnovimus,  eos  dun- 
taxat  esse  coenae  Dominicae  convivas,  et  vesd  in  coena  Domini,  qui 
sacramentum  accipiunt.  Sacramenti  autem  voce  designari  intelligimus, 
tam  signum  externum  ac  visibile,  quam  etiam  invisibile  mysterium 
sacramenti,  ad  quem  modum  Irenaeus  Eucharistiam  duabus  rebus, 
terrena  et  coelesti,  constare  (49)  docet.  Hic  vero  dicimus,  doctrinam 
nostrorum  accusatorum  cum  hac  Apologiae  doctrina  non  posse  con- 
sistere ullo  modo.  Quatenus  enim  in  cocnae  usu  bis  duntaxat  venun 
corpus  et  sanguis  Christi  exhibentur  cum  pane  et  vino,  qui  sacra- 
mentum accipiunt,  quod  re  et  terrena  pariter  et  coelesti  constat,  et 
quod  coeleste  est,  nou  nisi  spiritu  sancio  autore  per  fidem  percipi 
potest, — perspiennm  est,  non  magis  ab  impiis  ac  infidelibus  mysterio- 
rum contemptoribus  sacramentum  ipsum  percipi,  quam  percipiatur 
fides  ipsa  et  spiritus  sanctus;  nedum  ut  ore  carnali  id,  quod  est  coe- 
leste, sine  fide,  ac  proinde  corpus  ipsum  Christi  percipi  possit,  nisi 
si  accusatores  nostri  coipus  et  sanguinem  Christi  rem  adhuc  coe- 
lestem esse  negant. 

Ad  tertium.  Corpordlem  etiam  Christi  in  coena  sua  praesentiam 
nunquam  n^avimus.  siquidem  cocnae  usus  terrae  duntaxat  eiusque 
ele-(sU)mentis  non  alligetur,  quemadmodum  supra  diximus.  Sed  ab 
hac  loquendi  formula  libenter  abstinuimus,  ne  controversam  illam  in 
terrenis  elementis  corporis  et  sanguinis  Christi  delitesceiitiam  agno- 
scere ullo  modo  videri  possemus,  a qua  modis  plane  omnibus  ab- 
horremus. et  cuius  nullos  alloqui  fontes  neque  in  Confessione  ipsa 
Augustana , iicque  in  cius  Apologia  (ne  quid  hic  de  scrii>turaram 

*)  Cod.  1'rancof.:  aitoliere  jubet,  *)  Ib.:  ipviNV  Graeci  Cauonie, 
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Citholicaere  Ecclesiae  consenso  atqoe  autoritate  dicam)  extare  ns> 
quam  omaino  sidemns.  Et  quoniam  hoc  loco  in  Apologis  Canon 
Qnecos  et  Cyrillos  producnntar  veluti  testes  eius  doctrinae,  quae 
hoe  loco  in  Apologia  traditur,  excutiemus  postes  et  Caoonis  produc- 
ti et  Cjrrilli  doctrinam  hac  in  parte,  ubi  de  quarto  doctriuae  capite, 
ex  hoc  Apologiae  loco  collectae,  nostram  quoque  sententiam  subiun- 
lerimus,  quod  iam  alioqui  faciemus.  (51) 

Ad  quartum.  Agnoscimus  igitur  semperque  agnovimus,  non  equi- 
dem aUud  ullum,  quam  virum  illud,  semperque  deinceps  in  caelesti 
gloiia  adorandum,  rivi  etiam  Christi  D.  oorpus  in  ooena  sua  vere 
exhiberi,  4de  percipiendum  (ut  iam  pluries  dictum  est)  non  sane  in 
terris  terrenisre  elementis,  sed  in  loco  nostrae  per  fidem  conversa- 
tionis, quem  nobis  a Paulo  apostolo  multis  locis  descriptum  habemus. 
Atque  idoo  doctrinam  accusatorum  nostrorum  iuxta  hano  huius  loci 
in  Apologia  doctrinam  improbavimus  semper  atque  eliamnum  impro- 
bamus, quam  illi  de  oris  carnalis,  sine  fide,  corporis  Christi  mandu- 
catione propugnandam  sibi  siuupserunt.  Q,uatcnus  enim  mors  non 
amplius  Christo  Domino  in  eius  corpore  dominatur,  sed,  quod  vivit, 
iam  Deo  in  aeternum  sine  ulla  interruptione  vivit,  quemadmodum 
Apologia  ex  Paulo  (59)  docet,  atque  in  ea  iam  coelesti  vita  nunqium 
a spiritu  suo  gloriaquc  coelesti  sua  destitui  amplius  potest,  — hncteuiis 
certe  vivens  iam  ad  hunc  modum  Deo  Christus  Dominus  non  am- 
plias etiam  in  suo,  rivo  etiam  procul  dubio,  corpore  ab  impiis  sinu 
spiritu  ao  gloria  coelesti  ipsius  percipi  omnino  potest,  lilam  spiritum 
Christi  Domini  alo  coelestem  praeterea  gloriam,  iu  qua  est  assumptus, 
s corpore  ipsius  divellero,  sliud  nihil  est,  quam  morti  rursus  Christum 
ipsum  Bubiicere  velle.  Uuod  equidem  accusatores  nostri  faciunt,  qua- 
tenus Christi  Domini  corpus  ab  impiis  omni  gloria  coelesti  spiritu- 
que suo  vivifico  destitutum  sine  fide  edi  docent.  Videant  igitur  ac- 
cusatores nostri,  quam  illis  pulchre  conveniat  eum  August,  Confes- 
sione et  eius  Apologia,  cuius  se  propugnatores  esse  iactant;  ne  quid 
hic  gravius  dicamus.  (63) 

, Veoiamus  iam  ad  citatum  Graecum  Canonem  et  Cyrilli  testimo- 

^ niiun.  Uuodque  ad  Cnuouem  attinet,  Niceiiue  Synodi  Canonem  de- 

^ signari  putamus,  in  quo  quidem  nihil  habetur,  quod  accusatores  no- 

^ stri  ad  causae  suae  patrocinium  possint  rapere,  praeterquam  quod  in 

divina  mensa  coenae  Dominicae,  considerari  vult  Conon  ille,  situm 
esse  agnum  illum  Dei,  qui  tollit  peccatum  mundi.  Vultquc,  ut,  vere 
^ sumentes  prcclosum  corpus  et  sanguinem  ipsius,  credamus,  hacc  ipsa 
^ esse  symbola  nostrae  resurrectionis.  £t  addit,  non  multum  nos  illic 
sumere  sed  pprum,  nimirum  non  ad  satietatem  sed  ad  sanctificatio- 
nem. Uoec  fere  habet  Canon  ille.  At  vero  oi  quis  ot  titulum  et 
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verba  ipM  CnDonis  illius  diligdotios  paulo  observet,  &eile  depreheu- 
det,  noa  solum  nihil  iuvari  accusatores  nostcM  euu.CaBOak  autod* 
tate,  sed  nostrum  etiam  doctrinam,  per  iUam  eomiaeBda^  £t  titulum 
igi~(54)tur  et  vorbn  citati  Cononis  audiamus  s . . . • .< 

HEPI  THS  6EIAS  TPAnEZHS  * ’ ' 

; 

xal  nS  ew’  xirie  /tvrrrftiv  rtftitv  ac)  a~/utr»f 


'Eri  ree  Mu(  ttdXtx  sisraula,  /ul  rji  afauiliivtf 

xai  ry  rsrefln  rairsisae  xftrtxafm,  dAA*  viliAratrrt  rds  iidtemr 
rifii  u^rufitv,  xutl^at  ix\  riie  /s^Xe  iaslsee  rsas-d^fee  v^s  d^viy 
TsS  (tsS  vhv  alfettra  ri»  kitatriav  tsO  ala^sv,  iUrmt  drh  rfiv 
M/tn:n,  va)  ri  riitin  svrsv  rS/ta  as)  sffta  dAe4«e  Aa/t- 
jSdvevraet  kftSf  mftvtn  ravra  sTvat  rk  ree  kfurifat  dvae^reae 
rv/tfioX»'  lik  rsvrs  ykp  tirt  irsAi)  As^^dvofuv,  aAA’  iAtysDi  iMt 
ytSititt  ivi  tix  fit  rAevfioeev,  XAA’  sle  kyuu/U». 

^aec  porro  latine  reddita,  sic  habent : 

' De  Divina  mensa  et  in  illa  mysterio  preeiosi 
corporis  et  sanguinis  Christi. 

rln  divina  hic  rursum  mensa  etiam,  ne  humiliter  pro* 
vposito  pani  ac  poculo  adhaereamus,  sed  (65),  sublata 
vin  altum  mente  per  fidem,  consideremna  propositum 
vesse  in  sanota  mensa  illa  agnum  Dei,  tollentem  pecca- 
#tum  mundi,  qui,  seeus  quam  aliae  victimae,  a sacordo- 
vtibus  saorificatnr.  Et  nos,  preoiosum  illius  corpus  et 
vsangninem  vere  sumentes,  credemus  haeo  esse  nostrae 
«resurrectionis  symbola.  Ideo  enim  non  multum  quo* 
«que  sumimus  sed  parum,  ut  agnoscamus,  non  ed  sa* 
«tietatem  ea,  sed  ad  sanctificationem  pertinere." 

Hactenas  Canon.  In  quo  id  primum  est  observandum,  quidnam 
vocet  mensam,  cum  illam  vocet  divinam  et  sanctam;  cum  item  in 
titulo  iltros  esae  mysterium  '),  dicat,  venerandam  seu  preoiosum  cor- 
pus et  sanguinem  Cluiati.  Certum  est  enim,  *)  Canonem  hie  non 

*)  Cod.  Francof.;  myftfrium  euf. 

V)  In  Cod.  Francof.  verbn  hnjua  pnragmpbi  ita  fluunt;  Orrtttm  rti  enim^  Cano- 
nem  hie  loqvi  de  metue  iUa,  quae  ex  lignea  lapideuve  materie  coaetat;  haec  enim 
neque  divina  neque  eancta  in  te  eil,  neque  illine  mytlerinm  eet  corpne  ificum  aut 
tauquie  Christi,  communione  ipeint.  Sed,  quemadmodum  enh  meueaa  nomine  Paulne 
Ooenae  iptitu  Dominiaae  aaeranuntnm  lotum  intelllgit,  dum  eodatatem  paritor  ei 
Pommieta  at  Paemxmiorvm  manfaa  kaieri  foeta  negat,  iUt  at  hie  i»  hae  canona  enh 
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loqui  da  manufacto  menia  per  ae  ulla,  quacunque  materie  conatet, 

* ut  iu  ille  terrenia  coeoae  elementis,  pani  inquam  et  rino,  corpus  ip- 
sum et  aanguinem  Cbrieti  realitcr  corporeliterque  connectet  aut  in- 
cludet, aed  reapicere  podua  myaterium  ipsum  ve-(56)re  ')  dirimim 
ac  aanctum  Dominicae  inatitutionia,  nempe  veram  ac  salutarem,  quae 
fide  sola  apprehenditur,  oorporia  et  sanpfuinis  Christi  communionem. 
Cuius  equidem  mysterii  solius  respectu,  mensa  quaevia,  sacrae  illi  ac- 
tioni adhibita,  divina  et  sanata  non  immerito  vocatur;  haudquaquam 
.ilioqui  vocanda,  nisi  huius  solius  mysterii  respectu.  Unidl  quod  sub 
mensae  quoque  Dominicae  seu  Divinae  nomine  plenum  ac  solidum 
cocnae  sacramentum  ipsum  iutellq^i  potest?  ad  quem  sane  modum 
et  a patribus  orthodoxis  pluries,  et  ab  ipso  etiam  Faulo,  mensae  Do- 
miaicse  vox  diserte  usurpatur,  dum  et  Dominicae  aimul  et  daemonio- 
rum mensae  communioneui  sive  societatem  haberi  posse  ne^at.  Ut 
et  nos  -in  Canonis  istiu|  verbis  sub  Divinae  ac  sanctae  mensae  no- 
mine, patres  orthodoxos  et  Paulum  ipsum  secuti,  plenam  ac  solidam 
Christi  Domini  (57)  institutionem,  hoc  est,  et  signum  pariter  et  my- 
sterium cocnae  intelligamus.  Ita  nimirum  verissimum  est,  in  sanota 
ac  divina  mensa  illa,  hoc  est,  io  mysdco  coeiiae  Dominicae  convivio, 
proponi  nostrae  fidei  intuendum,  adeoque  et  edendum,  inuocendss. 
agnum  illum,  Christum  Dominum,  tollentem  peccatum  mundi,  quem- 
admodum Canon  docet.  • 

Deinde  id  quoque  observandum  -est,  quod  ooa  Canon  hic  propo- 
sito in  mensn  hac,  hoc  est,  in  coena  Domini,  pani  et  poculo  adhae- 
rere nolit,  nedum  ut  quicquam  de  controversa  accusatorum  nostro- 
rum delitesoentia  aut  ubiqueitate  seu  oris  carnalis  sine  fide  mandu- 
catione cogitet,  aed  adhaerere  propositis  coenae  elementis  rem  vocat 
humilem  atque  abiectam,  quam  Augustinus  etiam  servilem  infirmita- 
tem esse  docet.  Vult  autem  hic  Canon,  ut,  sublata  in  altum  ab  ele- 
mentis videlicet  mente  nostra  per  fidem,  (58)  consideremus,  proponi 
nobis  in  sancta  mensa  illa,  hoc  est,  in  coena  ipsa.  Agnum  illum 
tollentem  peccatum  mundi,  cuius  venerando  corpore  et  sanguine  per 
fidem,  per  quam  mens  nostra  in  altum  subvecta  est,  pascamur  vere 
ad  nostri  sanctificationem,  non  nutem  ad  corporis  nostri  &mem  ex- 
plendam. Uuid  vero,  obsecro,  clarius  dici  potuit,  ad  approbandam 
nostram  doctriuam  et  refutanda  controversa  accusatorum  nostrorum 
dogmata?  nisi  quod  illi  sub  mensae  illius  sanctae  divinacque  no- 

ditinat  *t  tmeUe  mttuac  nomint  Mm  proni  dubio  eoenor  Domiuicut  taeromn- 
lum  dftipnolur,  b.  t.  pino  institutio  Christi.  Quibni  verbis  statim  sabiungitnr: 
Doindr  id  qv.oqus  obseroandnm  est. 

')  In  eiempUri  editionis  Bnsileeensis,  quo  usas  sum,  desiderantur  p.  56 — 61. 
Igitur  pro  reliquorum  faliomm  ratione  suam  cuique  pagellae  portionem  tribui. 
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mine  elemente  coenae  ipea,  penem  inquam  et  Tinum,  inteliigi  Tohint, 
quasi  rern  menia,  aut  coenae  ipsa  Domini,  aliud  nihil  ait,  quam  pa- 
nis ipse  aut  vinum;  cum  Canon  ipaemat  mentem  nostram  ab  ele- 
mentis illis  in  altum  aubfohi  per  fidam  et  ad  aanotam  inteiim  ac 
divinam  mensam  illam  pronus  intentam  ease  velit.  Eant  iam  igitur 
accusatores  nostri  et  ae  (69)  Apologiae  autoritate  tueantur,  quae  sane, 
dum  se  huius  Canonis  doctrinam  sequi  diserte  testatur,  tam  preonl 
abest  haud  dubie  ah  accusatorum  nostrorum  dogmatibus  controversis, 
quam  procul  doctrinam  huius  Canonis  ab  illis  abesse  constat. 

De  Cjrrilli  testimonio  frustra  etiam  sibi  hie  accusatores  nostri  mul- 
ta pollicentur.  Agit  illic  Cyrillus  adversus  eos,  qui  nostram  eum 
Christo  Domino  et  illius  nobiscum  communionem  sola  spiritus  sui 
ao  donorum  ipsius  participatione,  non  autem  naturali  etiam,  iuxta 
naturam  humanitatis  nostrae,  societate  constare  doeent.  Et  quoniam 
cx  prolata  illa  de  vite  et  palmitibus  similitudine  suae  doctrinae  ful- 
crum illi  petebant,  primum  ostendit  Cyrillus,  ea  ipsa  similitudine  vitis 
et  palmitum,  doceri  nostram  cum  Christo  Domino,  et  illius  nobiscum 
communionem,  non  spiritus  sui  tantum  donorumqne  illius,  sed  unius 
atquer  eiusdem  naturae  etiam  nostrae  humanae  participatione  oonstara. 
(60)  Deinde  coenae  quoque  Dominicae  testimonio  id  doceri  ait. 

Atque  quod  ad  vitis  et  palmitum  similitudinem  attinet,  ipaemet 
sese  paulo  port  explicat  eodem  ipso  capite.  Nempe  identitate  natu- 
rae nostrae,  quam  a nobis  alioqui  aocepit,  id  fieri,  ut  Christus  Do- 
minus vitis  nostra  nosque  illius  palmites  simus,  non  spirituali  tan- 
tum, sed  etiam  naturali  coniunctione.  Quid  vero  haec  ad  causam 
nostrorum  accusatorum,  cum  ea  de  re  nulla  sit  controversia?  Sed 
praestat  Cyrilli  ipsius  verba  subscribere,  quae  sic  habent: 

vCur  igitur  secundum  carnem  palmites  nos  dioi  per- 
#negat?  An  non  convenienter  dici  potest,  vitem  huma- 
«nitatem  eius  esse  et  nos  palmites  propter  identitatem 
'iiaturae?  Eiusdem  enim  naturae  vitis  et  palmites  sunt. 
#Ita  et  spiritualiter  et  corporaliter  nos  palmites  et 
vChristus  vitis  est."  ’ 

Haec  Cyrillus.  Ubi  vero  ostendere  vult,  coenae  nos  etiam  testi- 
mpnio  (61)  doceri,  nos  Christo  Domino  et  illum  nobis  vidssim, 
non  spiritus  tantum,  sed  naturae  etiam  humanae  participatione,  con- 
innetnm  esse,  virtutem  ipsam  mysticae  benedietionis  urget,  quae  vir- 
tus, dum  se  in  nobis  autore  spiritu  sancto  ita  exerit,  ut  illam  in 
cordibus  per  fidem  sentiamus,  facit  procul  dubio,  ut  Christum  in 
nobis  carnis  etiam  suae  societate  communione  ac  participatione 
corporaliter  habitare  non  dubitemus.  Quid  vero  et  hoc  ad  causam 
accusatorum  nostrorum?  praeterquam  si  ita  ratiocinari  volunt: 
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Virtiu  Btjrsticae  benedictionis,  dum  aese  in  nobh  «erit,  fncit,  nt 
Obrutam''  in  nobis  et  nos  in  illo  cernis  etiam  suae  societate  ac 
oomiqnnione  oorpOraliter  habitare  non  dubitemus. 

Bripr  corpna  et  aanji^ia  Christi  reipsa,  Sii  lUeut  ac  corporaliter  in 
pane  et  vino  coenae  DoitKnicac  delitescunt,  snnt  nbique  et  etiam  ab 
im>(6S)piis  sine  fide  sumantur.  Sic  nimirum  facile  probarerint  omnia. 

Sed  illis  abis  externa  illa  benedictio  satis  est,  quae  ministri  ore 
profertur,  etiamsi  in  corda  nostra  non  penetret,  quam  alioqui  nna 
cnm  Papistis,  quaaqnam  alio  quodam  modo,  operatiram  esse  fioj^unt. 

Nos  porro  fatemur,  externam  illam  ministri  benedictionem  huc  per- 
tinere ex  Christi  Domini  institutione,  ut  nobis  in  coenae  usu  una 
cam  pane  et  rino  corpus  et  sanjruis  Christi  in  escam  spiritualem, 
fide  perdpiendam,  offeratur.  Sed  n^mus,  qucmquvn  dono  huic  par- 
tieipare,  nisi  in  etiius  anima  seu  corde  spiritus  sanctus  divino  afflatu 
SRO  benedictionem  illam  insculpsit. 

Trustra  igitur  accusatores  nostri  operativam  vim,  neseio  quam,extemae 
soli  ministri  benedictioni  in  coenae  usu  ex  Cyrilli  autoritate  ita  tribuunt, 
nt  post  eam  ore  ministri  recitatam  et  corpus  ipsum  Christi  pani,  et  (63) 
sanguis  item  vino  protinus  realiter  ac  corporaliter  connectantur  inclu- 
dantnrque  atque  illic  delitescant,  et  ita  demum,  pane  ac  poculo  distributo, 
sive  piis  sive  impiis,  Christus  etiam  in  iliis  corporaliter  habitet,  prop- 
ter sumptum  videlicet  in  pane  ac  vino  coenae  realiter  Sii  t’iSov(  corpus 
et  sanguinem  ipsins.  ')  Nihil  enim  huius  habet  Cyrillus,  qui  non  ' 

tam  equidem  de  externa  per  ministrum  benedictionis  recitatione, 
quam  de  interna  potius  mysticae  illius  benedictionis  virtute  in  nobis, 
loquitur,  qnam  spiritus  alloqui  sanctas  cordibus  nostris  divino  afflatu 
suo  insculpsit.  Cuius  nimirum  vi  divina  fit,  ut  de  iis  non  dubitemus, 
quae  nobis  in  usu  sacramentorum  et  voce  ministri  publice  annun- 
ciari  audimus,  >)  et  institutis  a Domino  signis  visibilibus  ob  oculos 

I)  In  Cofl.  francor.  praecedeus  pcricopa  inde  ab:  Srd  iUU  lola  ....  NiMil 
emim  hapu  habet  CyriUiu,  io  hunc  modnm  exaratur:  Sed  illi  ad  benedictionie  opae  , 

ipeum  ejciernum  id  totum  referunt,  cutue  virtute  id  feri  putant,  ut  et  eorpue  Vhrieti  \ 

ia  pane  et  eanguie  in  pino  protinut  detiteseant,  poet  reeitalam  benedietionem,  quam 
i'li  ia  verbi*  alioqui  coenae  tolemnibu*,  ut  vocant,  eoneiituunt,  et  ita  demum,  pane 
aq  poculo  distributo,  siee  piis,  sive  impiis,  Christus  etiam  in  i/lis  corporaliter  habi- 
tet propter  sumptum  videlicet  in  pane  ac  vino  Coenae  realiter  Sii  elScvq  corpus 
et  sanguinem  ipsius.  At  vero  nihil  huius  habet  Cyrillus. 

V)  Quae  praecedunt  usque  ad  audimus,  in  Cud.  Franeof,  ita  fluunt:  neque  enim 
de  externo  benedictionis  opere,  sed  de  iaterva  Sacramentatis  benedictionis  virtute,  se 
loqui  indicat,  cujus  videlicet  autor  sit  Spiritus  Sanctus,  cum  externa  benedictionis 
(per  ministrum  opusj  per  se  alioqui  nihil  intra  nos  in  corde  nostro  operetur,  sed 
interna  mysticae  benedictionis  virtus  corda  nostra  Spiritu  Sancto  autore  percellat, 
ut  de  eo  non  dubitemus,  quod  externa  ministri  coce  nobis  in  ipso  benedictionis  opere  ' 

annunciari  audimus. 
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nostroa  aob  myaterio  poni  ntqne  exhiberi  ridemna.  Qantenna  igitur 
id  coenae  Dominicae  tribuit  Cyrilloa,  quod  id  in  nobia  effi-(64)ciat,  ut 
Chriatua  Dominua  corporaliter  in  nobia  habitet,—  hactenna  aant  ma> 
nifeatum  eat,  illum  non  de  externa  ')  miniatri  benedictione,  qnae  ad 
corda  per  ae  noatra,  nt  dictam  eat,  non^p^ingit,  aed  de  interna 
potioa *  *)  myaticae  benedictionia  virtute  loqui,  quae  ae  per  apiritum 
aanctum  intra  noa  in  corde  noatro  exerit,  et  fadt,  ut  de  noatra  eum 
Chriato  Domino,  non  tantum  apirituali,  aed  etiam  naturali  commu- 
nione, coenae  teatimonio  nihil  omnino  dubitemna.  Ad  Ajnem  mo- 
dum ')  alioqni  alii  etiam  ante  Cyrillum  patrea  orthodoxi  de  coena 
Domini  loquuntur. 

Ergo  neque  citatua  iate  in  Apologia  locua  Cyrilli  dogmatibua  ac- 
cuaatorum  noatrorum  patrocinator  ullo  modo.  Sed  quemadmodum 
Cyrillua  illia  hoc  'loco  nihil  omnino  auffragatnr,  aliia  vero  Ioda  infi- 
nitia  manifeate  repugnat,  ad  eundem  aane  modum  etiam  Apologia 
ipaa,  quatenua  ae  cum  (65)  Cyrillo  aentire  hac  io  parte  fatetur,  nihil 
illia  auffragari  potest. 

Habemua  itaque,  doctrinam  nostram  de  Chriati  Domini  in  coena 
sua  praesentia,  non  modo  non  esae  alienam  ab  Auguatana  &>nfesdo- 
ne  eiuaque  Apologia,  quo  quidem  nomine  accusamur,  sed  ipsoemet 
nostros  accusatores  in  eo,  in  quo  nos  accnannt,  cum  ea  ipsa  Angust. 
Confessione  et  cius  Apol(^;ia  consistere  non  posse.  Utinam  vero 
finem  accusationum  ac  praeiudidomm  istiuamodi  semel  aliquando 
tandem  habeamos,  et  quicquid  est  dissidiorum  in  Ecclesia,  id  totum 
amids  et  Christianis  colloquiis  ih  lenitate  et  modestia  Christiana 
consopiatur  ad  gloriam  D.  nominis  et  Ecdeaiae  suae  pacificationem. 
Arnen,  Arnen,  Arnen.  *).  (66) 

Subscripsimus: 

lOANNES  a LASCO,  manu  propria. 

Valerandus  Pollanus. 

Gu(i)lielmus  Houbraque. 

Bobertua  Hornus. 

Petras  Dathenus. 

rima. 


')  Cod.  Francof.:  extern*  tam.  •)  Ib.;  potine  etiam.  >)  Ib.;  jnemtuimodum. 

*)  In  Cod.  Francof.  Jmen  nonnisi  semel  seribitnr. 


BASILEAE,  APUD  lOANNEM 
OPOKIKUM,  Anno  salutii  hnmanae  M.  D. 
LYI.  Menie  Decembri.  (67) 
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RESPONSIO 
ad  uirulentam,  calum- 

NIISQUE  AC  MENDACIIS  CON- 
sarcinatam  hominis  fnriosi  lOACHIMI  WEST- 
PHALI  Epistolam  quandam,  qua  Purgationem* 
Ecclesiarum  Peregrinarum  Francoforti  conuellere 
conatur:  per  lOANNEM  k LASCO,  eius  ipsius 
Purgationis  autorem,  sic  ut  Paragraphi  Paragra- 
phis  e regione  respondeant:  quo  magis  faciliusque 
appareat,  utrinam  causam  aequiorem  habeant 
in  hac  controuersia,  de  AUGU- 
STANA Confes- 
sione. 


AcctmU  rerum,  quae  praecipue  toto  libello  tra 
ctantur,  INDEX, 


B A a I L E A E. 
per  lOANNEM  Oporinum. 
MDLX. 
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RESPONSIO  AD 


VIRULENTAM,  CALUMNUS- 

que  ae  Mendacitt  eoutarcinalam  kominU  furiosi  lOACHIJET 
WESTPHALI  Epistolam  quandam,  qua  Pargaiionem  Eocle- 
siarum  Peregrinarum  Franeoforti  convellere  conatur ; per 
10  AN  NEM  h LASCO,  eius  ipsius  Purgationis  autorem, 
sic  ut  ParagrapH  Paeagre^is  s regione  respondeant, 
quo  magis  faeiliusque  appareat,  uirinam  causam 
aequiorem  kaheant  im  Aoe  controversia,  de  AU- 
GUSTANA  Confessione. 


ETSI  invito*  &cio,  facere  tamen  cogor,  ut  ad  effrenatas  furiosi 
hominis  debaechatione*  respondeam.  Video  eaia  Aeri  non  posse,  ut 
illis  sine  dente  rursoa  req>oode<UB,  band  aliter  quam  tabidi  cani* 
morsus  sine  plagis  abigi  repelliqoe  non  possunt.  Itaque  velim  nolim 
rabidi  canis  istius  morsus  quamlibet  invitus  repeUere  eogor,  postea- 
quam  me  nihil  minus  expectantem  ita  malitiose  impetiit  Ego  sane 
in  scribenda  Peregrinarum  Franeoforti  Ecclesiarum  Purgatione  de 
Westphalo  nihil  cogitabam,  sed  illorum  calumniis  respondebam,  qui 
rqjectis  omnibus  eolloquii*  Ecclesias  illas,  in  quibus  tum  et  ego  ver- 
sabar, et  in  templi*  et  in  foro  et  in  conviviis  iniquissime  traduce- 
bant. Et  feci  (fol.  4)  id  quidem  volente,  ne  dicam  postulante,  in- 
clitae urbis  illius  Magistratu,  ut  nostrae  innocentiae,  qua  parte  acou- 
sabamnr,  publicum  testimonium  extaret.  Hic  vero  illi  quidem  nihil 
responderunt,  quos  nostra  petebat  Purgatio.  Sed  Westpbalns  rabidi 
canis  instar  in  nos  prosiliit,  cum  procul  ab  ipso  jam  essemus,  vel 
quia  male  sibi  conscius  .in  se.  at  At,  dici  putavit  omnia,  vel  quod 
se  alterum  nesmo  quem  Ajacem  esse  putat,  qui  scato  suo  Syncretista* 
suo*  tegere  a telis  ompium  possit.  Eius  morsus  igitur  nobis  repel- 
I.  18 
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lendi  erant,  praesertim  cum  illis  non  ego  solum,  sed  ipsae  etiam  Pe- 
regrinorum Ecclesiae  Francoforti,  denique  et  alii  pii  ac  docti  viri 
impeterentur,  ne  nostrum  silentium  et  mibi  et  illis  etiam,  qui  eandem 
mecum  causam  sustinent,  fraudi  quoquomodo  esse  posset.  Quia  vero 
Westphalus  hoe  inprimis  facere  conatur,  ut  persuadeat,  nos  a Con- 
fessione Augastaua  in  Coenae  Pominiane  argumento  diswntire,  etiam- 
si in  nostra  Purgatione  consensionem  cum  illo  callide  simulemus,  no- 
strum nunc  non  erit,  vel  refutare  doctrinam  adversariorum,  vel  no- 
stram approbare,  sed  in  bocaduntazat  insistendum  erit,  ut  ostenda- 
mus, nos  (qua  perte  accusati  fuimus)  non  equidem  fuco  bypocrisive 
idla,  quemadmodum  Westpbalus  calumniatur,  sed  revera  cum  pon- 
fessione  Augustana  consentire,  •—  ac  proinde  meras  esse  calumnias, 
quas  Westpbalus  nobis  furiis  suis  agitatus  in-(fol.  5)teiidit;  neque 
tam  nos  a Westphalo  impeti,  qnam  ipsam  potius  Augustanam  ^'on- 
fcssioaem,  in  qiu  nos  alinqni,  non  mutatis  usquam  illius  verbh,  cla- 
rissimos doctrinae  nostrae  fontes  eommonstnimua,  nOn  autem  Con- 
fessionem ipsam  transformamus,  nisi  li  Westphalo  transformasse  est, 
verbis  ipsioa  Confessionis  loqui  et  eorum  interpretationem  petere  ex 
mutua  atque  unanimi  locorum  illius  collatione,  et  non  magis  multo 
elevatur  dignitas  atque  auctoritas  ipsius  Confessionis,  dum  a verbis 
ac  sententia  ipsius  ad  nescio  quos  ejus  autores,  neque  usque  adeo 
inter  se  concordes,  provocatur.  Nos  sane  nulla  ejusmodi  diverticula 
aut  suffugia  quaerimus,  sed  ad  ipsam  Confessionem,  ut  edita  habetur, 
provocamus.  Verbis  qus  stamus,  et  eorum  interpretationem  non 
aliande  petimns,  qtmm  et  coUatis  mutuo  inter  sese  locis  in  contro- 
verso boo  argumento  ipsins  Confessionis.  Quod  equidem  in  ipsa 
causae  tractatione  faoUe  conspicietur,  od  qnam  iam  demum  progedia- 
mur: 

Io4n.  b-IiatO«.“  . ' ' 1.' ••  •' 

Verba  Hilarii  TO-  ' Westpbalu». 

rissimaesse  fatemur,  Ltgi  tcripium  Pohnuei  Baronit,  de  quo  quid 
sed  a Westphali  in  recliut  ot  reriut  in  tumma  quit  dixerit,  quam 
nos  inique  detor-  iUud  Bilarii  ex  Hhro  teplimo  de  TriiUtato:  /u- 
qneri  dicimas.  Nos  erediHHbxt  (foL  S)  ingenii  arMus  *e  haeretica 
enim  nullius  nn-  euiUlitai  dreumagt.  ' 

quam  haereseos  le-'  ■ t - i-  - 

gitime  Bcouaati,  ne-  • 

dum  condemnati  sumus  no  ne  auditi  quidem  nnqmm,  sed  omnis 
nostrae  doctrinae  fontes  et  in  Scripturis  sanctis  et  in  primaevis  at- 
que Orthodoxis  Ecelesiae  Christi  post  Apostolos  Patribus  common- 
stramus, perati  aKoqui  semper  nostra  approbare  omnia,  si  quando  ad 
Christianam  aliquod  ooUoqnium  admittamur,  quod  equidem  bactenua 
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lanqium  potaimos  iimfetrare.  Atque ' utinun  illud  aemd  eliquundo 
io  uonsuetudine  et  libertate  CbrUtiaBa,  siae  coveiai*  ao  pitM^udidie 
ioidtui  videonus. 

2.  laau.  2 Lias  eo. 

, Westphalut.  Obm  nusquam 

FersiOe  conlort/uet  Mt$t  m modum  simioti  ostendat  Wcstpba- 
lerptnii*,  tU  trant/ormti  im  hamrttieum  ttniuin  Ius  ac  ne  osten  dora 
ftria  Qmfaohau  AuguMamu  et  jtptioffiae,  quidem  sere  possit, 

. me  a rerbis  ipsis 
I OonbssioBU  diiae-- 

dare,  ueqne  illis 

ail  causae  uoatcae  oommodum  vel  addere  vel  adimere  qaicqaam,  aut 
tensam  alioqni  ullum  iis  alitun  inferre,  quam  qui  mutua  locorum 
in  Confessione  ipsa  collatione  approbetur,  id  quod  in  nostra  Porj?a- 
tieae  &eile  quivis  videte  potest,  nbiaam  Confessionem  ipssm  in 
sensnm  baereticam  transformo  meque  in  modum  sinnosi  serpent» 
cooterqaco,  nisi  qnia  Westpbalo,  cum  tacere  non  possit,  ita  garrire 
libetf 

S. 

> Woatphalna. 

Magno  eontempin  conatur  elevare  ntrmeqae 
eeripH  aatortiatem.  In/amat  enim  humanae  dae- 
trinae  titulo  ecnhtne  ee  gaudere,  illita  potita 
quam  verbi  Divini  auetorUatem  mM  opponu  Et 
lamen  magnopere  ad  eudorem  tague  laborat  et 
defatigatur,  ut  /ueum  faciat,  Cinglianam  luam 
opinionem  cum  doolrina  Anguetanae  Oonfeeeionie 
in  ArUeuIo  de  Coema  Domini  convenire. 

■ • ■ ; »■  ■ t.  , 

I 

limos.  Noque  aliter  oerte  Confessionem  ipsam  intat  bominum  soiipt* 
se  doctrinam  numero,  nM  qnod  eam  a Verbi  Divini  in  Scriptarii 
sanctis  anctoritste  ac  doctrina  ita  diaeeriio,  nt  eam  tcrbo  ipai  Divino 
aequari  nolim,  et  proinde  gaudeam,  illam  nobis  potius  (quatenus  ex 
verbo  Dei  reprehendi  adhno  queat),  quam  ipsius  Verbi  Divini  aucto- 
ritatem opponi.  Unodsi  hic  Westphalo  magnas  ille  contemptus  est. 
Panium  apostolum  ipsum  ejusdem  mecum  conieraptus  accuset,  qui 
omnia,  priusquam  recipiantur,  examinari  jubet,  aoeoiet  denique  ip- 
sosmet,  tum  sutores,  tum  propugnatores  eius  ipsius  Ooofessioois,  qni 
illam  Caes.  Majestati  et  reKquis  imperii  Ordinibnt  examinandam  ob- 
^ 18« 


loan.  a Laeeo. 

CLoisquis  Fnr-(fol, 
7 itionem  nostram 
kgit  (modo  ne  eum 
Westphalo,  feriis 
agitatus,  videns  vi- 
dere nolit)  is  sane 
videt  fecile,  quanti 
Boa  Augnatanam 
Confessionem  Pa- 
tronosqne  et  suto- 
res ilUns  et  ipsimet 
faeiamos  dt  2eii 
ab  omnibus  ve- 
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talernnt,  nen  factari  procul  ciulno,  si  eam  pari  loeo  eum  Scripturis 
ipsia  babaissent.  Porro  cum  nostra  Purpitio  rerbis  ipsiosamt  (foL  8) 
Confessionis  loquitur,  neque  ullam  omnino  adferat  interpretationem, 
quae  non  ex  ooUatis  mutuo  locis  illius  petatur,  unde  mibi,  quaeso, 
labores  sudoresque  illi  et  nescio  quae  defatigationes,  de  quibus  West* 
pbalns  somniat  P Ego  illi  sudo  ae  de&tigor  scilicet,  dnm  rerbis  ip- 
sius Confessionis  loquor  et  ex  eius  locis  eam  interpretor,  ipse  rero 
(si  l)eo  placet)  syncerus  illius  propuguator  erit,  qui,  cum  pognantia 
oam  illa  doceat,  ab  eius  se  nibilominns  partibus  stare  clamat,  duanto 
vero  magis  sudandum  est  Westpbalo,  ut  ostendat,  ab  impiis  aeque 
atque  a piis  edi  in  Coena  ore  carnali  sub  pane,  seu  in  pane  ipso, 
ipsam  substantiam  . corporis  Christi  naturalis,  cmn  ipsa  alioqui  Con- 
fessio rerbis  expressis  testetnr,  fide,  non  autem  ore  carnali  sine  fide, 
percipi  gratiam,  quam  Sacramenta  significant  P Et  testatur  praeteres 
etiam  q>sias  Apologia,  virum  sane,  non  autem  vita  gloriaque  sua 
spirituque  item  suo  rivifioo  destitutam,  viri  ntiqub  Christi  Domini 
corpus  edi,  quale  certe  impii,  etiamsi  hic  rumpatur  Westpbalus,  edere 
nunquam  possunt  Hic  igitur  sudores  suos  prius  abstergat  Westpha- 
lus,  quam  nos  sudasse  fingat.  Cur  autem  nunc  doctriniim  meam  Cin- 
glianam  vocat,  qui  me  alias  ab  omnibus  dissentire  jactabat  P De 
Cinglio  vero  aliud  hic  non  dicam,  quam  quod  Augustana  ipsa  Con- 
fessio non  tam  illi  reclamat  quam  Westpbalus  cum  suis  vellet  dum 
gratiam  Sacramentis  significari  docet,  nisi  si  ipsam  corporis  Christi 
in  Coena  participationem  a gratia  Dei  excludere  vdimus. 
loan.  fi  Lasco. 

Patiar  hic  West- 
(ioL  8)phalum  suis 
indulgero  furiis,  ut 
me  (facete  scilicet) 
acutum  pariter  ac 
oaecum  Argum  fa- 
ciat, quem  antea 
paulo  instar  sinuosi 
serpentis  versutum 
et  ita  praeterea  in- 
geniosum esse  vole- 
bat, ut  verba  Hilarii 
in  me  torquere  non 
dubitaret,  duid- 
quid  autem  de  me 
nugetur,  me  saue  rv.. 

adeo  nihil  pudet,  omnem  meam  doctrinam  pro  humana  agnoscere. 


Westphalus. 

Aon  vid€t  aetUut  i$te  Argui  in  Unetrai  le  id 
converttre,  quod  intendit  pertuadere  aliii  elarii- 
aimam  eue  lucem,  dam  tuam  doctrinam,  quam 
venditat  pro  divinit  oraculis,  traducit  pro  hu- 
mano commento.  Nam  n humana  doctrina  est 
(ut  tcrihit),  quam  habet  Augustana  (tonfestio,et 
eiU!  lentenda  oum  «o  per  omnia  congruit,  ut 
gloriatur,  quo  alio  nomini  haec  eenienda  iit, 
quove  habenda  alio,  quam  dootrina*  humanae. 


(qtutrans  equidem  me  hominem,  qui  et  falli  et  Ubi  pouim,  eeee  li> 
benter  profiteor)  nt  iUam  alio  loco  nullo  plane  haberi  velim.  Idem 
vero  et  de  Augustana  Confessione  et  de  omnibus  in  nnirersum  tcrip* 
tis  praeter  sacras  literas  sentio,  fateorque  humanum  esse,  quidquid 
ah  hominibus  ullo  modo,  non  autem  immediate  ab  ipso  Spiritu  Dei, 
profioiseitur.  Nimirum  et  Scripturae  sanctae  et  Catholicae  Christi 
EeelesUe  testimonio  dooemur,  omnium  quamlibet  praestantium  horni* 
num  scripta  a Propheticis  et  Apostolicis  Scripturis  iU  discerni  opor- 
tere, ut  hae  solae  pro  Divinis  oraculis  jiroque  Canone  ipso  ac  funda- 
mento Ecclesiae  immutabili,  adeoque  et  pro  ipso  Dei  (fol.  10)  verbo, 
proque  vera  ac  piua  Dei  doctrina  habeantur,  quibus  sine  omni  exa- 
mine omnique  disquisitione  simpliciter  obedite  debeamus,  — alia  vero 
quorumcunque  tandem  hominum  scripta,  quandoquidem  et  ligna  et 
foenum  et  stipulas  auro  argento  ac  gemmis  suis  permixta  plerumque 
habere  solent,  examinentur  prius,  qnam  reoipianinr,  ac  proinde  non 
iam  pro  Divinis  oraculis  ipsoque  Dei  verbo  ant  vera  alioqni  ac  pura 
Divina  doctrina  reputentur  illive  nilo  modo  sequentur.  Hoc,  ai  ad 
magnum  illum  nescio  quem  contemptum  refert  Westphnlus,  gaudeo 
mihi  cum  doctrina  ApostoKea  et  Catholica  Christi  Ecclesia  commune 
esse.  Vanum  est  igitur,  quod  mea  me  pro  Divinis  oraculis  habere 
velle  fingit  Westphalus,  etiamsi  nihil  dubitem  de  doctrinae  nostrae, 
ut  Verbo  Dei  consenteneae  veritati,  donec  alind  ex  Verbo  Dei  do- 
ceamur. interim  vero  quivis  facile  ridere  potest,  quo  loco  sua  West- 
phalns  haberi  cupiat,  dum  nos  ideo  traducit,  quod  nostra  nonnisi 
pro  humanis  haberi  veUmus. 

loan.  i Lasco. 

5.  Quae  juxta  ver- 

Westphalns.  bum Dei  tradit Con- 

Si  tx  verbo  Dei  Omfeemo  doctrinam  tuam  fessio,  es  ut  aurnm 
proponit,  et  tuam  duemodi  eue  videri  ajffeetat,  argentnm  ac  gemmas 
tique  credendum  eet,  utramque  nihd  inter  et  di-  libenter  amplecti- 
tentirt,  cur  laxat  alteram,  quod  eit  humana  doc-  mnr,  etiamsi  Con- 
Irtnat  fessionem  ipsam  pro 

scripto  doctrinaqne 

hominnm,  oo  quo  dictum  est  senso,  habeamus.  Sursus  dum  nostram 
doc-(fol.  ll)trinara  et  verbi  Divini  et  Catholicae  Ecdeslae  testimoniis 
comprobari  (utcunque  hic  frendat  Westphalns)  ct  ab  AugosUna  etiam 
Confessione  non  dissentire  videmus,  veram  procuidubio  esse  non  dubita- 
mus, etiamsi  humanam  esse  libenter  agnoscimus.  Interim  vero  illam, 
ut  reliqua  nostra  omnia,  subiieimus  legitimis  ex  Verlw  Dei  Ecclesiae 
indiciis,  ut  aut  error  nobis  commonstretur,  qnerfi  nos  videre  non  pos- 
sumus, aut,  quod  magis  speramus,  omnia  de  illa  dubitatio  tollatur. 
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loan.  i Lateo.  6. 

N^ue  hio  scom-  Weshphalna. 

matibue  cum  Weat*  HMgio»t  »ptau  ab  emitUmt  deftrri  ram  ke- 
pbaio  orrtabo,  ted  noram  Pnftticae  el  Apetfolicae  con/tttioni,  at, 
ii‘ me  lerio  noonaat,  oatutit  alii*  omnibu»  titulit,  solam  kaae  oppone- 
quod  Aupiuatanae  r«mM  kasretieU.  Quam  vero  confessio,  AugvMae 
Confessioni  Apoato-  oaiibita,  ApostoUco  non  sil,  iast^ut  UU  oviesrit 
lieam  antepono,  ea-  oam  ab  Apostoliea  doetrina  diserspars,  aul 
dem  sane  culpa  te-  faasi  aon  sit  habendum  ApothoUoum,  qsad  in 
nebitur  Paulus  Apo-  piarum  inltrprstum  scriptis  continetur,  el  eum 
stolas  ipseqne  adeo  re^a  Apostoliea  A Projetiea  convenit. 

Christus  Dominus, 

qui  solam  Aposto-  -r  ’ 

lorum  Confessio- 
nem Catholicae  suae 

Koclesiae  fundamentum  esse  voluit,  ad  quod  referre  senq>er  alioqni 
oporteat  quidquid  ullo  unquam  tempore  modo  aut  loco  per  quos 
cunque  taudem  hominea  vel  scrihatur  vel  doceatur.  Sed  (fol.  18) 
Westpbalus  pro  suo  candore  oollifot,  dum  Apostolicam  Confessio- 
nem ab  Au^ipistana  ita  duntaxat  disoerno,  ut  hanc  pro  fundamento 
Eoelesiae  perinde  atque  illam  habendam  non  esse  dicam,  damnari 
iam  a nobis  quiritatur  Augustanam  Confessionem.  At  vero  hoc 
Westphalioum  est,  non  nostrum.  Nos  enim  nusquam  Augustanae 
Confessioni  assentirmns,  si  ilhun  ab  Apostoliea  confessione,  ut 
Westphalns  garrit,  discrepare  sciremus.  Cum^  igitor  In  Coenae  ar- 
gumento consennonem  proAteor  cum  Augustana  Confessione,  quisque 
videt  jam,  malieiosam  esse  Westphali  calumniam,  qua  ille  Augusta- 
nam Confessionem  per  me  dissensionis  ab  Apostoliea  Confessione  ac- 
cusari Angit.  Qnis  natam  negavit  untinam,  pro  Apostolico  habendum 
esse,  quod  eum  doctrina  Apostolorum  consentit,  ant  ex  illa  desumptum 
estP  Sed  Westphalo  'judice  non  licebit  scilicet  discrimen  statnere 
nter  ea,  quae  ab  ipsis  Apostolis  ipsomet  Spiritn  sancto  sutore  ita 
esse  prodita  constat,  ut  nullam  cuiusquam  disquisitionem  dubkatio- 
neinve  admittant,  et  inter  rcliqna  omnia,  quae  ad  ea,  quae  ab  ipsis 
Apostolis  sunt  prodita,  examinari  probariqne  oportet,  priusquam  nilo 
modo  recipiantur.  Hoe  nimimm  Westphali  c.slnmnia  postulat,  quam 
hic  in  nos  intendit.  -o 

loan.  a Lasoo.  7. 

An  ad  eundem nune  Westphalus. 

moduma  VVestpbalo  Qnid  olim  Saueti  Pntrss  opposuerunt  .drr<Vi- 
nobis  opponatur  Au-  tus,  ^t'  opposutmol  iis  Nieenum  symbolum? 
gustana  Confessio,  ifunquid  aliud  quam  Oon/essionem  Aposivlieam? 
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Si  furoribui  Arrii  hodi»  adkue  eant  opp»»«ttda  ad  qoitm  modum  o- 
eoi^MtiOf  «n  Micenam  diam  non  Ucortt  limAma'(fol.l8)nis 
oppontre?.  An  potim  simiUbtu  clamoribut,  qva-  Nioemmi  symbolum 
It*  tnnt  Sacram*ntarioritm,  paltr»nur  no*  ab-  a MUClis  Patribus 
daot,  M«  audir*mu*  obinrgaUontm  durum,  nos  opponebatur,  id  «go 
Issum»»  *eripta  oppontr*  Arrianit?  piU  omnibus  judi- 


•Qio  nobis  a Westphalo  Augustana  -Confessio  opponatur.  Deinde 
ostMidat  Westphalus,  dt  se  cum  suis  synoretistis  patrum  illorum,  et 
BOS  Arhanorum  looo  esse,  cum  patres  plerique  omnes  doctrinae 
Westphalicae,  quae  nobis  cum  ipso  controreraa  est,  unanimiter  et 
numifeste  repugnent  nostramque  doctrinam  propugnent.  Postremo  li- 
bri ipsi  Patrum  testantur,  num  sola  Nicena  Confessio,  eiusque  auto- 
ritas  opposita  tum  fuerit  Arrianis,  et  quidem  eo  consilio,  ut  tyran- 
norum lanienae  objicerentur.  Ut  interim  taceam,  nobis  Augustanam 
Confessionem  opponi,  .cui  nos  subscribimus,  qua  parte  nobis  opponi- 
tor, et  ab  ipwmet  IVestphalo  ac  suis  doctrinam  illius  depravari 
ostendimus,  etiamsi  illius  se  propugnatores  esse  jactent,  Utiuam  rero 
semel  aliquando  id  fiat,  ut  seria  modesta  et  Christinna  tractatio  sa- 
cnunentariae  hujus  controrersiae  ex  verbo  Dei  instituatur  in  lenitate 
at  libertate  Christiana,  inque  illa  non  tam  equidem  hominum,  quam 
potius  Dei  solius,  gloria  quaeratur.  (foL  14) 


Etprthendat  nunc  Momu*  isln  EpUeopo*  ve-  Aristarchus  iste,qui 
Uri*  Ecc/etiae,  qui  eam  JUiem,  quae  in  Spnodo  neque  se  cum  sanotis 
Niceae  collecta,  docuerunt  eoe,  qui  ad  Ecclesiam  illis  Patribus,  neque 
aeeumi  cupiebant,  et  tutpecto*  d*  Atrii  ha*re*i  noscum  .\rrianis,si- 
wterunt  ai  ^em.  N*qu*  tutceptrunl  eot,  nisi  mile  quidquam  ha- 
eonfilerentur,  **  juxta  verba  Nic«m  tpmboli,  et  bere,  docere  potest, 
juxta  inielUotum,  qui  per  verba  illa  eigni/icalur,  sed  cavillis  sannis 
eredtr*.  a.-  J.  et  conviciis  agit 


nos  dootrinamque  nostram  dicare  merito  possit,  Nou  igitur  nos  Pa- 


candum  relinquo. 
Exempla  enim  W est- 
phali  et  suorum  in 


ta  non  obscure  te- 
stantur, quo  oon- 


8. 

Westphalus. 


loan.  h Laseq. 
Imo  vero  bilem 
hic  suam  cohibeat 


omnia,  ut  ne  mutus 
videatur,  etiamsi  ni- 
hil habeat,  quod  in 
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trnm  exemplum  reprehendimui,  com  quibn*  nibil  eet  ooromuue  West* 
phalo,  sed  hominis  insaniem  ridemus,  qui  quod  ei  Erinnys  ipms 
persuasit,  omnibus  id  etiam  persuasum  esse  putat.  Quod  autem  addit 
de  rerbis  Nicciri  symboli  et  de  ejus  intellectu,  qui  per  verba  symboli 
ipsa  si);ni6oatur,  id  nos  libenter  amplectimur  inque  csnsue  nostrae 
adjumentum  nobis  sumimus.  Cum  enim  nos,  neque  aliis  quam  Au- 
gustanae ConieMionis  rerbis  in  controversia  nostra  loquamur,  neque 
aliam  ei  interpretationem  adhibeamus,  quam  quae  facta  locorum 
collatione  verbis  ejusdem  ipsius  Confessionis  significatur,  ostendamus 
item  doctrinam  Westpbiili  consistere  baudquaquam  posse  cum  verbis 
pariter  ac  sententia,  ex  verbis  (fol.  15)  ipsis  petita,  Augustanae  Con- 
fesrionis,  perspicuum  est,  recipiendam  non  in  Augustana  Confessione 
Westphali  interpretationem,  multo  minus  autem  suscipiendum  esse  in 
eius  sooietatem  Wcstphalum  ipsum,  tantum  abest  ut  pro  illius  pro- 
pugnatore haberi  debeat,  tantisper  dum  suam  doctrinam  et  a verbis 
et  a mente  ipsius  Confessionis  prorsus  alienam  tueri  pergit, 
loan.  i Lasoo. 

Cajapbam  hic  9. 

mihi  in  Westpliolo  Westphalus.  • 

audire  videor,  qui,  MaU  habet  diabolum,  patrem  haereticorum,  i» 
ignania  quid  dicat,  magna  opinionum  eon/litione  de  Kackarietla 
vera  interim  dicit, si  extare  certam  formam  doctrinae,  eaque  phana- 
modo  re  beue  excus-  ficos  arceri,  ne  eontaminetU  tancta»  JSecUtiai 
sa  opus  diaboli  ad  fui»  eontagiie.  Ideo  vibrat  »ua  venenata  Jacula 
ipsum  diabolum,  o-  contra  Auguetandm  Gonjeeeionem,  declamitans  per 
pus  vero  Dei  ad  De-  tuum  Malaeologum,  non  tanti  eam  faciendam 
um  ipsum  vererefe-  e»$e,  ut  aequari  debeat  cum  sacra  Scriptura,  et 
ratur.  Male  enim  ha-  Christianam  societatem  scindat. 
bet  procuidubio  dia- 
bolum, omnium  tur- 
barum  ac  dissidio-  * 

rumin  Christi  Ec- 
clesia autorem, 

quod  post  adulteratam  Papismi  tyrannide  doctrinam  sacramentomm, 
profanatumque  illonim  usum,  Deus  suos  demum  excitaverit,  qui 
pro  donorum  hao  in  parte  suorum  mensura  et  doctrinam  ipsam  et 
usum  item  sacramentorum  ad  Aposto-(fol.  I6)tioaro  raraus  puritatem, 
abjectis  omnibus  figmentis  humanis,  revocare  paulatim  ao  veltrti  per 
gradus  quosdam  conantur.  Ideoque  ut  huic  Dei  operi  remoras 
atque  imiiediment»  struat,  movet  omnem  lapidem  et  se  vertit  in 
omBia,  si  qno  saltem  modo  Apostolicam  puritatem  et  in  doctrina 
et  in  usu  sacramentomm  impedire  ac  remorari  queat.  Et  quoniam 


libi  rehementer  placebat  in  figmento  illo  Pipiiticae  elementorum  in 
eoena  Domini  traninbstantiationia,  illamqne  nilo  modo  attingi  gravia- 
•ime  nmper  ferebat,  nuoc  rero  illam  beneficio  non  modo  de- 
fendi iam,  led  ne  excnaori  quidem  potae  ridet,  — nibil  equidem  non 
molitur  ao  tentat,  ut  looo  traninbitantiatioDii  quidpiam  aliud  com- 
miniieatnr  ac  propugnet,  quod  non  lit  quidem  simile  traniubitantia- 
tioni,  sed  tamen  natam  «x  transubstantiatione  itr$?iarftix¥  magna 
ex  parte  forcut  atque  alat:  nempe  realem  substantiae  corporis  et  san- 
guinis Christi  ia  ooeaae  elamentia  deliteaoentiam  sire  in- 

elusionero,  quae  demum  peperit  etiam  et  immensitatem  nescio  quam 
corporis  Lhristi,  pognantem  cum  rera  humanitate  ipsius,  et  commu- 
nem piis  simul  atqne  impiis  tUias  in  eoena  participationem,  qnae 
cum  dignitate  et  gloria  Christi  Domini  consistere  nullo  modo  potest, 
de  quibus  sane  omnibus,  neque  Cbristus  ipse  Dominas,  neque  eius 
item  Apostoli  ne  ne  primaevae  quidem  . Ecclesiae  Patres  quidqnam 
omnino  cogitarunt.  Opus  igitur  Dei  perturbat  Diabolus,  excitato 
PropheUi  suo  'Westpholo,  qui  nova  dognuta  in  Ecclesia  sibi  tuenda 
sumit  ad  perturbandem  ejus  tranqaillibitem  et  impediendam  puiita- 
(foL  17)tem  Apostolicam  in  doctrina  et  legitimo  usu  sacramentorum. 
Per  eundem  vero  ipsnm  Westphalnm  vibrat  etiam  venenata  sua  jacula 
adversus  humanitatem  veram  Christi  Domini  et  adversus  gloriam  ac 
dignitatem  sacramenti  corporis  ipsius,  et  quidem  praetextu  Augusta- 
nae Confessionis,  cujus  iuterim  doctrinam  contra  verba  et  montem 
illius  impudenter  depravat  et  detorquet,  inventis  suffugiis  luis  ad  ne- 
scie quos  sutores  atque  Ecclesias  quasdam  eius  scilicet  ipsius  Con- 
fessionis, quemadmodum  id  et  Purgatio  nostra  et  nunc  item  re^n- 
aio  ad  tertium  eius  Paragnaphum  expresse  testatur.  Libenter  autem 
agnosco,  quemadmodum  antea  quoque  dixi,  me  non  aequare  cum 
Scripturis  sanctis  Augustanam  Confessionem;  nam  id  mibi  eum  Ca- 
tholica Christi  Ecclesia  commune  esse  sdo.  Ao  proinde  malim  hac 
in  parte  Westpholo  Mataeologus  esae  et  si  quo  praeterea  titulo  me 
pro  sua  modesda  ornare  volet,  quam  inter  iatiusmodi  profetas  oeu- 
seri,  qualem  Westphalum  esse  videmus.  Quatenus  autem  aequandam 
non  esse  judico  cum  sanctis  Scripturis  Augustanam  Confessionem,  ne- 
. que  ullorum  post  Apostolos  .hominum  seripta,  solas  autem  Propheti- 
cas st  Apostolicas  scripturas  unicum  atqna  aeternum  hic  Ecclesiae 
Christi  fundamentum  esse  eum  Paulo  agnosco,  cui  dum  quis  insistit, 
a corpora  sane  Ecoleeiae  avelli  non  potest,  etiamsi  illi  foenum  ligna 
ac  stipulas  superstnmt,  — hactenus  certe,  neque  Augustana  Confessio 
ipsa  eo  loco  eA  habenda,  ut  scindat  societatem  Christianam  in  Ec- 
clesia, si  quis  in  sua  conscientia  verbi  Divini  auctoritate  convictas, 
non  modo  dissculiat  ub  Augustana  Cou-(fol.  18)fcssione,  sed  illam 
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etiam  (ordine  inierim  jnato  «t  modeste  ao  sme  puMioa  perturbatione 
nUa)  ez  verbo  Dei  leprabendat.  Id  vero  adeo  inUderabik  eaae  Cfaact 
Weatpbalns,  ut  pro  venenaria  aatanae  jacnlia  aoilioet  baberi  illud  velit, 
cnm  tamen  magnanimua  luo  frofeta  in,  eodem  ipso  crimine  mecum 
baeraot,  enjna  me  hie.  tantopere  nccnaat,  quemadmodum  auo  loco 
dioerinr. 

loiu.  b Ltaee.- 
Paaeat  bio  Erin> 
nym  suam  Weat- 
pbalna  eenvidia  et 
maindietis,'  qaibns 
volet,  — ego,  quo 
iUi  magia  diaplioeoi 
bee  mihi  magia 
plaeeo,  nedum  ut 
Sannionia  verbia.  moveer,  Uuod  igitnr  ad  canaam  ipaam  attinet, 
eatendat  Weatpbalua,  quoanam  fratcea  dividat  (^glii  aeota,  quam  ille 
' pemieioaam.  valt  videri.  'Da  Zwinglio  porro  nihil  nunc  alhid  dioe> 
mna,  quam  -quod,  nt  multa  ab  illo  pie  et  praeclare  scripta  eaeq  liben- 
ter-agnoaeo,  meque  per  virum  illum  ad  Euangelii  leotionein  primum 
omnium  inductum  eaae  ante  annoa  qaatuor  et  triginta  aut  ao  am- 
ptins,  perque  illum  magna  en  parte  etiam  Divino  beue&oio  profecisie 
fateor,  ita  mihi  non  sumo  interim  probanda  tuendaque  illina  omnia. 
Sed  quoniam'  nos  aub  Cinglianonun  nomine  deaigant  'Wea^alui, 
4 quo  nos  majore  invidia  gravet,  aanotoa  >vao  fiatrea  eos,  opinor, 

eat,  qoos  ia  sacramautaria  hae  controvarsis  a ania  patribus  stare  (CoL 
!•)  putat,  vellem  ostenderet  Weatphalua,  quosnam  fratres  sanctoa 
doetripa*  nos  nostra  dividamna  ao  non  potius  ab  illia  praeter  omna 
nostrum  meritiun  praetorque  omnem  omnino  aequitatem  dividamur. 
8i  falaom  est  igituc,  nos  doctrina  a nebit  nostn  Datrea  uUot  divi- 
dere, sed  Westphalum  ipsummet  in  ea  ipaa  cnlpa  haerere,  cqjus  noe 
aecusat,  — equidem  magis  multo  falsum  erit,  Coafeseioai  id  a nohia 
impetari,  ‘cvnas  onlpam  nobis  ille  irrogare  conator..  Neque  noa  sane 
nllam  diasidtorum  culpam  Confessioni  ipii  impolntiuas  aaquam,  sed 
illorum  knprobitotem  atque  impudentiam  aeoesamus,  qui  noa  ia  doe- 
trina  de  Coena  Dcnnini ' ab  illa  disacntire  clamant,  cum  na  verbum 
quidem  ex  en  ollum  eoetra  nos  proferre  possint.  In  ipaummet  West- 
phalum igitur  raeidnat  omnia,  quorum  nomine  bic  nos  aceuaat. 
loam  a Laseo, 

Nondum  oonquie-  11. 

scit  bilis  Westpbali  Westphalos. 

et  mendacia  menda-  Ex  eiiuc/t>a  art^cis  officina  venit  ealumaia. 


■ • • ' . ■ .Id.  ■ , 

• Weatpbalua. 

Utadam  ealvmmialor  Confettioai  unjntlat, 
qnod-faeit  panMota  tecta  CinyUaacmm,  quam 
sprcMso..  nonuns  /ratcrmtatie  excTHci,  tt  inter 
saaetos  /ratree,  quot  iUa  dividit,  coUoeat. 

> I , 
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quae  inlerprelatur,  Papietieam  es$e  tyrannidem, 
eaeramentariot  intanabilee  extludere  ab  Ecele- 
tiaeliea  ae  Poiitica  eoeietaie,  nt  in  animae  euam 
tyrannidem  exerceant.  St  eedUhee  acoueitt  ty- 
rennidie-  Prineipee,  Mayielralus,  minietroe  Ke- 
deeiarum,  omneeque  ode»  fideiee,  quotqmol  ab 
Scoleeea  hepoe  yraoee  repellant. 


ciuaceiUDal&re  per- 
Rit-  Si  Sasraoien* 
tariot  vocat,  qai  ia> 
cramenta,  aot  res 
nodaa  oeiosas  atque 
ioanea  faciant,  ne- 
que nisi  conver* 
talionis  nostrae  in- 
vicem tigna  etse 

docent,  (fbl.  80)  aut  qui  iila  inter  ret  adiaphoras  ita  numerant,  ut 
perinde  esse  dicant,  sive  illis  utamur,  sive  non  utamur,  — eoa  sane  nos 
in  Ecclesia  ferendos  non  esse,  multo  quam  Westphalns  antea  docui- 
mus atque  etiamnnm  docemus,  siquidem  pertinaciter  errorem  taeri 
velint.  Si  vero  Sacramentarios  e suo  tripode  esse  pronunciat,  qui  nn- 
peram  illam  corporis  et  sanguinis  Christi  ia  Coenae  elementis  delite- 
acentiam  eorumque  cxynfTovfv»  et  communem  praeterea  illorum 
piis  pariter  atque  impiis  participationem  in  Coana  agnoscere  nnlunt,  a— 
tum  nos  bie  Westpbalieas  istiusmodi  oenturat  nihil  moramur,  «erti, 
nostram  hic  doctrinam  nobis  cum  Uhiitto  Domino  eiusque  Apostolis 
et  Catholica  adeo  ipsius  Ecclesia  communem  esse,  vereque  dioimus, 
non  equijlem  a nobis  in  quenquam,  sed  a Westphalo  et  suis  ia  nos 
ao  nostros,  Fapisticam  tyrannidem  exerceri,-  dum,  quam  in  Fapismo 
accusamus  novos  fidei  Articulos  condendi  atque  illorum  nomine  de- 
mum omnes  eondemnandi  licentiam,  eam  ipsi  iam  tibi  arrogare  co- 
nantur. Sed  hio  artificem  agit  Weatpbslus  et,  quod  nos  in  ipso 
syneretistisqne  suis  accusamus,  id  ipse  in  Principes  ao  Magistratus 
derivare  conatur,  quo  sibi  causam  cum  illis  communem  faciat  et  nos 
invidia  gravet.  Uoc  ei  nimirum  adflavit  Frofeticus  ipsius  spiritus, 
qui  a calumnia  nomen  habet.  At  vero  scripta  nostra  pslam  testan- 
tur, quam  nos  fidem  subjectionem  atque  obedientiam  a subditis  Ma- 
gistratui cuique  deberi  doceamus,  ut  multis  hio  ad  retorquendam 
meodaccm  hominis  effrenati  calumniam  nobis  hic  non  magnopere  opus 
esse  putemus,  et,  dnm  de  Fapistioa  tyrannide  diserte  loquimur,  nihil 
illam  ad  Folitieos  Mu-(fol.  8l)gistratus  quoquo  modo  pertinere  testa- 
mur, aed  ad  eos  duntsxat,  qui  tripodes  et  ipsi  suos  in  looo  sancto 
Fapae  instar  constituere  atque  novos  ita  demum  fidei  Articulos 
formare,  et  censuram  eorum  tandem  sibi  ipsi,  neglectis  legitimis  Ec- 
clesiae iudioiis,  srrogore  conantur,  nisi  si  Westphali  spiritus  (cui  vi- 
delicet liceat  omnia)  Fapam  affirmat  esse  politicam  Dei  ordinationem, 
ut,  quae  de  Fapistiea  dicuntur  tyrannide,  ad  Magistratum  etiam  de- 
torquere possit.  Sed  est  permittcudiu  Propheta  hio  suo  spiritui,  qui 
sursum  dcuuo  ao  deorsum  miscere  omnia  conatur. 
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loan.  k Latoo.  18. 

8i  tomnolenlerin*  Wettphalus. 

quiio  de  <.'oofeaaio-  Salit  lomnoUnler  m/futrit  Lateut  da  aeMort* 
nit  antoribot,  quo  but  conftationit,  pulchre  dittimulaut  te  toir* 
pacto  pulchre  me  quinam  futrinl.  Umu  et  omnibua  tolut  pheet, 
tdreditsimnJe.qui-  tl  unut  aomiaahu-,  da  quo  meliora  tibi  promit^ 
nam  illi  fuerint!  Hio  Ut,  quam  ut  in  taU  praaaertim  eon/ettiout  aliud 
admirabilia  iste Pit>>  aenrarit  quam  acripaeril.  Laudat  in  eius  verbit 
feta  conjungit,  quae  perapieuitatem,  at  fiUi  Dei  verba  non  tunt  illi 
secum  ipea  iuTioem  perapicua,  niti  tenebrae  lucem  inferant  tuis  tropia, 
pugnant.  Deinde  tci- 
renot  oportet  etiam, 
quae  nescimus,  in 

Westphali  gratiam,  / 

ne  tantus  alloqui  veritatis  assertor  in  mendacio  haereat.  Illi  vero  in- 
tegrum erit,  et  nescire,  nisi  quae  ad  causae  suae  commodum  sd-(fol. 
S8)re  volet,  etiamsi  notissima  sint  omnibus,  et  rursum  sdre  omnia 
ad  intendendas  aliis  calumnias,  quae  neque  dicta,  neque  scripta  ae 
ne  cogitata  quidem  sunt  unquam.  Certe  unus  ille,  quem  nobis  solum 
plneere  dicit,  rr^atus  a me  de  Confessionis  antoribns,  respondit,  se 
solum  et  quidem  invitum  coactum  fuisse  (aliis  omnibus  Jiane  pro- 
vinciam detrectantibus)  scribere  eam  ipsam  Confessionem.  Quid  autem 
offendit  Westphalum,  dum  unum  illum,  quem  solum  novi,  nomino! 
lam  scilicet  ne  nominari  quidem  amplius  fas  erit  quenqnam,  nisi  ei 
praescripto  Westphali?  Sed  iudice  Westphalo  unus  hie  nominatur 
a nobis,  quia  solus  placet.  Quanto  magis  igitur  ego  Westphalo  pla- 
ceo, qui  et  toties  ab  ipso  nominor  et  tam  splendidis  multisque  titulis 
(quae  est  hominis  efferati  impotentia)  ornor!  Porro  D.  Philippum 
Melanthonem  ego  lam  olim,  etiam  ante  scriptam  Confessionem,  amo 
et  veneror  propter  multa  et  eximia  Dei  in  illo  dona,  adeoque  et  de- 
bere me  illi  multum  fateor,  ut  qui  per  eum  profecerim  in  sacrorum 
cognitione,  sire  id  Westphalus  credat,  sire  non  credat,  neque  temere 
mihi  persuadeo,  virum  illum  io  tali  potissimum  scripto  non  aliud 
scripsisse  quam  senserit.  Hoc  si  Westphalum  offendit,  cur  non  di- 
serte aut  me,  aut  Philippum,  qua  parte  offenditur,  accusat!  Sed  suo 
hiq  genio  indiilgere  maluit,  'nempe  ut  adunco  suo  naso  suspenderet 
omnia  et  voluti  Davus  in  Comoedia  omnia  perturbarat  Graviter  ad- 
modum illi  pecco,  dum  Philippo  perspicuitatem  tribuo,  quam  in  illo 
docti  alioqni  omnes  agnoscunt,  cnm  mihi  satis  perspicua  non  sint 
scilicet  verba  fflii  Dei.  Ita  quidem  blaterat  £rin-(foL  8!i)nys  Wcst- 
phalica,  quae  nullum  videlicet  mentiendi  calumniandique  modum  aut 
finem  novit.  Sed  hoc  facit  c bilis  suae  redundantia,  non  autem  ex 
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rerbis  meis,  quae  sane  Ii  ^criptis  meis  eiusmodi  nusqaam  legit.  Imo 
sero  scripta  mea  luoulentissime  testantor,  me  in  Coenae  verbis  nibil 
omnino  desiderare  neque  locis  neqoe  veritatis  neque  autorilatis,  si 
iuxta  familiarem  scripturae  in  Sacramentario  argumento  nsom,  quem 
et  veteres  alioqui  omnes  sunt  sequuti,  exponantur.  Nimirom  sic  lux  io 
luce  quaeritur  et  videtur,  quemadmodum  Profeta  docet,  et  exemplo 
tentationis  Dominicae  dooemur.  Diabolicum  esse,  unius  duntaxat  loci 
verba  ad  inducendam  novam  aliquam  doctrinam  pertinaciter  urgere, 
contra  vero  certissimam  esse  doctrinae  ventat^,  quae  legitima  loco* 
ruai  collatione  in  scripturis  approbatur.  Non  igitur  tenebrae  verbo 
Dei  lucem  inferunt  tropis  tuis,  e looorum  collatione  in  eodem  argu- 
moito  productis,  ut  hio  nugatur  Westphalus,  sed  lucem  potius  per- 
spienitateroqne  verborum  Christi  et  totam  adeo  cansam  Sacramenta* 
riam  obscumt  atque  involvit  Westphalus  cum  suis  (et  quidem  non 
non  sine  Christi  Domini  contumelia)  novis  quibusdam  interpretatio* 
num  suarum  figmentis,  nusqunm  sane  in  hoc  argnmento  usurpatis  et 
pugnas  alioqui  in  Scripturis  serentibus,  ad  haec  et  a prioris  Ecclesiae 
doctoribus  dissentaneis  et  a fidei  Analogia  prorsus  alienis. 

loan.  Lasoo. 

18.  Imo  vero  West* 

Westphalus.  phalus,  quia  nibil 

Forltute  in  uno  Ulo  reponit  lictoriam,  ut  Cal-  habet  quod  in  nos 
vratis,  frater  eiat,  fecit.  Adeo  (fol.  24)  reepuil  serio  possit  scribere 
hominum  authoritatem  et  eoliui  eeripturae  etat  et  tacere  interim 
authoritate.  non  vult  in  Erinnjrs 

suae  gratiam  nugacibus  istiusmodi  sannis  miseras  suas  chartas 
explere  cogitur.  Atque  de  D.  Calvino  suo  loco  postea,  quem 
sane  non  solum  pro  fratre  agnosco  multo  libentissime,  sed  de  illo 
mihi  etiam  totique  adeo  Christi  Ecclesiae  majorem  in  modum  gratu* 
lor.  Nunc  Westpbalicum  acumen  intueamur.  Unus  mihi  Philippus 
placet,  si  Westpbalo  credimus,  quia  in  uno  ilio  spem  victoriae  re- 
pono. Uude  vero  colligit  argutator  iste,  me  in  Philippo  reponere 
spem  victoriae?  Prudenter  igitur  addit  vocem  dubitantis  'fortasse”, 
ne  Propheticum  suum  spiritum  per  certam  asseverationem  impudenti 
ac  manifesto  mendacio  infamet.  Ego  enim,  etsi  D.  Philippum  ex  ani* 
mo  veneror  et  magni,  ut  debeo,  facio,  tantum  abest  tamen,  ut  in 
ullo  unquam  spem  victoriae  ullam  in  Sacramentaria  hac  controversia 
reposuerim  omnino,  aut  etiamnuna  reponam,  ut  ne  Apologine  quidem, 
nedum  ullis  aliis  ipsius  scriptis,  standum  esse,  in  Purgatione  nostra 
diserte  profitear,  etiamsi  Caesareae  Majestati  publice  oblata  esset,  nisi 
certo  constaret,  esse  consentaneam  primum  verbo  Dei,  deinde  vero 
ipsi  etiam  Augustanae  Confessioni,  publico  alioqui  totius  Imperii 
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conirnin  reoeptM,  nt  edita  faabetor,  et  ^'rll^robatiie.  Ita  ridelicet 
ego  «ietoriae . apem  repano  in  FliiUppo  aliore  quoeunque  qjns  Coa* 
festioaia  aira  autore,  fi*e  interprete,  aiae-  patrono.  Sed  evomere  in 
noa  oporloit  VVeatpfaalum,  quae  corauiota  semd  taiiti  Pro-(fDl.  85) 
phetae  bilia  non  poterat  continere,  etiamai  omnia  sibi  rursum  relin- 
qnenda  resorbendaque  adeo  esae  non  iftnoraret.  Tantnndem  vero  pon- 
deris babet,  quod  de  Scripturae  et  hominum  satoritate  addit.  Con- 
troversia est  non  de  Scriptoris  boo  locot  ted  de  Augnstaoa  dnntaxat 
Confeaaiane.  Cnm  i^ur  suitupia  quaerant  adversarii,  ut  noa  ab  ipaa 
ConJesaione  revocent  m nescio  qnos  illius  autores,  noaque,  qnod  res 
est,  dicamus,  anum  duntaxat  nobis  esae  notum,  quem  alioqai  non  pu- 
taremus in  tali  praesertim  scripto  alind  quam  senserit  scribere  vo- 
luisse, Aristarchus  ecee  noster  a acripturae  noa  autoritate  ad  humana 
praesidia  recurrere  finjpt,  at  furiis  anis  apitatus  laoere  non  potest, 
quin  calumaiia  anis  pervertat  omnia,  qnaecunque  a nobis  in  utramvis 
partem  quocunque  etiam  uodo  dicuntur, 
loan.  b Laaco.  14. 

Quae  sit  Westphali  Westphslus. 

simplicitas,  eUi  iam  Credimus  satis  el  nos  simpliciter,  meliorem 
aliuadepiussalisDO-  eeee  unum,  quam  qui'  aliud  occultaverit  mulio 
ta  ait  piit  omnibus,  tempore,  aliud  prae  se  tulerit,  et  non  Principem 
Umen  hio  uuus  Fa-  ae  Theologorum  abhorrentiam  a dogmate  Sa- 
ragrapbus  facile  il-  cramentario,  eed  Omglii  errorem  ineeruerit  coa- 
lam etiam  indicabit,  /essiom,  ita  denique  ee  altemperaoerit,  ut  et  Pa- 
Quaestio  eat,  num  pistat  ei  Proteetantes  eluderet  ambignie  verbis. 
autor  Confessionia 
aliudscripaeriCquam 

sensit,  in  ipsa  Confessione.  Uio  igitur,  dum  nos  nihil  buius  de 
autora  auapi-ffol.  86)oati  poaie  didmns,  et  Weatphalus  nostrum  boe 
iudiebim  onaque  et  autorem  ipsum  naso  suo  adnnoo  anspendit,  cor- 
rigere id  iam,  ai  Diia  plaoet,  et  melius  de  autore  ipso  scutire  se  pro- 
fitetur. Sed  boc  tanta  simplicitate  facit,  nt  eum  et  hypocritam  el 
perfidua  adeo  impostorem  oblique  facere  oonetur.  Frimum  enim  fin- 
git, ipsum  a suis  alias  partibus  fuisse,  ot  illi  faypocriseoa  calumniam 
intendat,  qoati  aliud  prae  ae  tulerit,  aliud  vero  multo  iam  tempore 
occvdtnrit,  nisi  et  nunc  Weitphalus  lyneretismo  subscribat.  Deinde 
Frineipum  ac  Tbeoiogomm  aententiam  in  re  Sscramentaria  ita  ob- 
tendit, quasi  jam  evioerit,-et  principes  iptot  qui  Caes.  Majestati  Oon* 
frssiooum  exbibuerunt,  quiqoe  ae  illis  poatoa  etiam  adjanxeront,  at 
Tbeologoa  denique  omnes,  qui  tum  aderant,  autori  ipat  in  ot  relnti 
praemaiisum  quoddam  ingeasisse  omnis,  quae  in  ipsa  Confessione  ha- 
bentur, ut,  si  quid  in  illa  praetor  praemansum  illnd  reperiatur,  per* 
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fidiiie  • VTntphalo  axitor  ipse  iciticet  aecuseri  posse  sulcatur.  Fo< 
stranao  hnc  spectat,  ut,  .ai  aotor  ia  seribeuda  Confessione  ita  ait  mo- 
deratos rerba  soa,  quod  u 1^  quidem  eiat,  at,  non  prodita  aboqui 
doctrinae  synoeritate,  amputare  nihileiaiaus  studuerit  omnes  dissidio- 
rum param  neeessariomm  oceasiones,  imposturae  eum  quoque  inai- 
molet,  quod  Cinidii  errore  inserto  soilioet  et  Fapistas  et  Froteetaates 
verbis  ambifruis  eluserit.  Praeclara  profecto  Westpbali  simplieitas, 
tali  baod  dubie  Propheta  dipia,  qoaai  non  km  abunde  constet,  Mart- 
parqensis  etiam  colloquii  testimonio,  Zwinglio  tum  adseripta  fuisse 
multa,  de  quibus  vir  ille  nunquam  omnino  coqitarit.  Ut  interim  ta- 
(fol.  >1)ceam,  s Westpbolo,  dum  Philippo  uotaa  utiusmodi  inurere 
conatur,  eadem  simul  opera  etkiu  et  Prineipes  illoa,  qui  Confesiionem 
exhibuerunt  quique  se  eu  alii  postea  adjunxeruot,  et  eorum  Tbeolo- 
froa  omnes,  einsmodi  vel  stuporis  vel  indilipentite  aocusari,  ut  suto- 
ris hypocrisim,  a Weslphaki  scilicet  observatam,  apaesoere  non  pos- 
sent, aut  si  agnoverant,  occurrere  protinus  non  curarent.  Ita  sane 
isti  omnes  s Westphalo  ana  cum  Philippo  accusantur,  ant  Philippus 
una  cnm  illis  omni,  hae  in  parte,  accniatione  liberatur.  Sed  autor 
ipse,  si  > sit  opus,  nebulas  istas  Weatphalioas  facile  dispellet.  Nobis 
satis  est  indicasse  specimen  egregiam  Westpbalicae  simplicitatis,  quam 
kctat.  ' 


loan.  h Laseo. 
Fesgit  adbus 
Westpbalne  osten- 
tare aimpjkiiatem 
suam,  non  aolamut 
autori  Ademiu  Oon- 
fesaiona  omnem  ab- 
roget, sed  ut  farik 
denuo  tuis  conontiat 
omnia,  hecest,  utet 
Principes  etDoetos, 
et  Ecclesiis  denuo 
• inrieam  oommittat, 

, ' oovisque  rursum  tu- 

> muHibus  omnia  im- 

plaat  Dicit  igitur, 

ConfeaaioBem  non  essa  maius  iUuts,  qui  eam  icnpait,  aed  Prinoipum, 
qui  eam  Caca.  Majestati'  exhibuerunt,  et  qui  ae  ei  demum  etiam  ad- 
junxeiuat.  Inde  autem  duo  mox  coUigit  Profetieae  suae  Dialeetioea 
artificio.  Alterum,  veram,  atque  indubitatam  Confaasionu  interpreta- 
tionem non  ab  uno  illo  eius  antore,  aed  ab  omnibus  simul  ct  Pria- 


15, 

-t  Weatpbaiaa.'  r 

Cenitat  aaUm,  eon/einotum  iUam  non  untKS 
caae,  qni  toripiit,  i*d  Prtneipmn,  qai  tam  ex- 
hibmerunt  ilmperalori  et  comes,  qm  UU  eoaftt- 
atom  te  adiumeentnt;  ^ae  proinde  mterpretatio- 
nam  earam  atqua  mdubitatam  at  ipaie  ommtut, 
non  ai  uno  alqvt  altero  etee  petendam  tamqm 
eantentiam  rere  defendi,  lanquom  consentaneam 
iUi  confaationi,  quam  JCeeiteiae,  quae  illam  rt- 
oeperunl,  per  aiiqnot  annat  puUiet  (foi.  >8)  da- 
euarunt  at  dq/enehmnt. 
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cipibut  et  doctii  et  Bedesiii,  iUiut  nomine  oonjunetis,  petendam  eeee. 
Alterum  autem,  eam  solam  interpretationem  defendendam  esse,  quam 
Eceleaiae,  quae  illam  receperant,  non  quidem  semper  postea  (hoo  enim 
non  ita  facile  probaTerit)«  sed  per  aliquot  duntaxat  nanos  doonemnt 
et  defenderant.  Uuodque  ad  prius  illud  attinet,  quis  non  rideat  fu- 
cum Westpbali,  dum  Confessionem  neftat  autoris  esse,  quod  non  per 
ipsum,  sed  per  Principes  sit  exhibita  P CtuidI  si  enim  Principos,  qui 
Confessionem  Caes.  ilajestati  exhibuerant,  non  eqnidem  illam  relati 
prnemaDSum  quoddam  ia  os  sutoria  inpessmnnt.  sed,  de  fide  potius 
pietateqne  ct  eruditione  hominis  optime  alioqui  persuasi,  provinciam 
scribendae  Confessionis  totam  uni  ilH  prae  aliis  omnibus  concredi- 
derunt, scriptaroqae.  nt  extat,  juxta  autoris  unius  illios  procoldubio 
explicationem  receperunt,  reoeptam  eomprobarunt,  eomprobatam  Caes. 
MajeatatI  ac  reliquis  totius  Imperii  Ordinibus  exhibuerunt,  stqne  om- 
nes illim  demam  totins  Imperii  Ordines,  ut  est  exhibita,  oonfirma- 
runt  et  pubUoo  ad  extrenmm  foedere  sanxerunt.  Ouid,  inquam, 
ctiamne  adhne  negabit  Wesipbatus.  Confessionem  ipsam  uiiiua  illins 
(fol.  2W)  autoris  esse,  ut  ab  eo  non  petatur  illius  expKcatiof  Ac 
non  ^ius  rera  ae  legitima  Confessionis  interpretatio,  inritia  etiam 
omnibus  Westpbsli  furiis,  petenda  erit  ex  pnblioo  ipso  Confseeionis 
seripto,  ut  extat,  aut  unius  slioqui  illius  autoris  explicatione,  cui  il- 
lam ani  omnes  tnne  Principes  et  scribendam  commiserunt  et  scriptam 
approbarunt  et  approbatam  publioo  Imperii  foedere  sanxerant,  quam 
ut  noToa  ejus  interpretes,  et  quidem  iueognitos,  quaeramus?  Sed 
aliud  agit  Weatphalus  Profelica  simplicitate  sue.  Ad  Principes  pro- 
vocat, non  quod  Principnm  ipsorum  interpretatione  atare  reUt,  quam 
nullam  alioqoi  expectat,  sed  quod  putet  hoc  praetexta  non  Confes- 
sionis modo  interpretationem,  rerum  causae  etiam  totius  summam,  ad 
se  et  suos,  syncretistas  pertrahi  posse.  Id  sane  facile  est  videre,  dum 
altera  protinus  collectione  addit,  eam  potissimum  sententiam  defen- 
dendam esse,  non  quam  Principes  «lioqui  ipsi  allaturi  essent,  sed 
quam  Bcelesiae  annis  aliquot  docuerunt  et  defenderunt.  Ecclesiae 
autem  Westpbalo  non  sunt,  nisi  Ecclesiarum  Pastores,  quos  aecum 
couapimaae  norit  Quiaquia  enim  ab  ipso  disseutiat,  protinus  illi  est 
Panaticua.  Saoramentarius  et  Snermerua.  Caeterum  demus  hoc  West- 
plislo,  nt  Confessionis  interpretationem  ab  Ecclesiis,  quae  eam  rece- 
perunt, petamus,  numerabuntume  duntaxat,  ac  non  etiam  ponderabun- 
tur illarum  aententiae?  Quodai  hactenus  sunt  ponderandae,  quatenus 
Confessionem  ipsam,  ut  est  exhibita,  receperunt,  — eqnidem,  quatenus 
eam  non  ita,  ut  eat  Oaea.  Majestati  exhibita,  reoeptam  eaae  ab  illii 
constat,  baetenus  etiam  (fol.  SO)  interpretatio,  quam  adferent,  neque 
locnm  neque  pondus  ullum  in  exponenda  Confessionis  mente  obtinere 
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alio  modo  debebit.  Certam  e«t  autem  non  «liter  nnqnam  receptam 
fdisse  Confessionem  aot  recipi  etiam  potuisse,  quam  est  «b  autore 
ipso  scripta  ao  Caes.  demum  Majestati  oblata,  omniumque  Imperii 
ordinum  autoritate  ad  extremam  comprobata  et  sancita.  Quicunque 
igitur  aliter  intelligi  volunt  ipsam  Confessionem,  quam  aut  verba 
ipsa,  aut  mens  alioqui  Confessionis,  ex  locis  illius  oonsentienter  col- 
lecta, aut  denique  autoris  ipsius  explicatio  permittat,  — quicunque  id 
faciunt,  inquam,  sive  Theologi,  sive  Ecclesiae,  ab  iis  sane  apparet 
aut  nunquam  vere  receptam  esse,  ut  est  exhibita,  ipsam  Confessio- 
nem, aut  si  unquam  est  recepta,  desertam  rursus  viointamque  esse,  ac 
proinde  nullo  etram  loco  habendam  esse  talium  interpretationem. 
Frustra  ergo  obtendit  Westplialus  et  Theologorum  et  Ecclesiarum 
interpretationem,  a quibus  Confessionem  ipsam,  ut  extat  et  ab  autore 
explicatur,  aut  non  vere  receptam,  aut  violatam  esse  constat.  At  vero 
obscuram  non  est,  quid  hic  moliatur  Erinnys  Westpbali:  nempe  ut, 
si  nos  a foedere  Imperii  excludere  atque  ita  demum  lanienae  hostium 
Euangelii  (quod  solum  capit)  obiioere  non  queat  propter  declaratam 
aUoqui  consensionem  nostram  cum  Augustana  Confessione,  Principes 
nihilominus  cum  Principibus,  Doctosque  item  cum  Doctis  et  Eccle- 
sias cum  Ecclesiis  committat  potius,  quam  ullam  procurandae  in  Sa- 
ernmentaria  hac  oontroversia  conciliationis  patiatur  inire  rationem. 
Bona  mens,  bonus  animus  sciKcet.  Quid  enim,  si  ne  inter  Principes 
quidem  ipsos,  Augustanae  Confessio- (fol.  31)uis  primarios  propugna- 
tores, nedum  inter  adjunctos  illis  postea,  multo  minus  autem  inter 
Dootos  et  Ecclesias,  omni  prorsus  ex  parte  conveniat,  non  dico  de 
Christi  Domini  in  Coen.v  sua  praesentia  corporisque  ac  sanguinis  sui 
participatione  (de  istis  namque  nulla  est  dubitatio),  sed  de  eo  dun- 
taxnt  praesentiae  et  participationis  mmlo,  qui  nunc  a Westphalo  et 
rius  syncretistis  urgetur,  — constetque  alios  ab  aliis  calore  contentio- 
nis, ut  fere  seraper  fieri  solet,  falso  hac  in  parte  accusatos  esse? 
Quid,  inquam,  si  ita  sit,  an  ab  illis  simul  omnibus,  obsecro,  petetur 
Confessionis  interpretatio?  ac  non  potius  mens  ipsa  Confessionis 
eius,  tum  verbis,  tum  locis  inter  sese  collatis,  colligetur?  Imo  vero 
quo  pacto  ab  illis  simul  omnibus  petetur,  ut  non  invicem  commit- 
tantur? Sed  huc  spectat  Erinnys  Westpbaliea  inque  hoc  conatibus 
suis  omnibus  incumbit,  ut  aditus  omnes  pacificandi  excitata  doctrinae 
dissidia  quoquo  potest  modo  praecludat,  quasi  vero  non  satis  adhuc 
turbarum  fuerit  in  Imperio,  nisi  dqpuo  redintegrentur. 

loan.  i Lasco. 

IS.  Si  Westphalus 

Westpbalns.  mirificum  istum  ne- 

Mirijice  autem  et  piine  noro  modo  Polujiui  ni-  scio  quem  et  no- 
I.  19 
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litvr  per$uadere,  quod  noa  dmonticU  a doctrtMa 
Auguttanue  Confetoiotut.  Profertn»  tua  commata 
affimgit  vhUiUai  el  eoniorlat  irUerpretatioiui  vo- 
cum et  per  tat  <tt«m  commentum,  (£ol.  33)  id 
ett,  conceptum  animo  errorem  vuU  probare  et  fi- 
dem  facere,  te  contentire  cum  Augutlaua  Con- 
fettione.  Interim  hoc  solum  probat,  te  non  du- 
sentire  a st  ipto,  ted  idolum,  formatum  in  tuo 
corde,  tuis  tenuetis  cogitationibus  expolire. 


Tum  idco  qnein- 
dam  modum,  «i  item 
commenta  nostra  et 
Tioleotas  ac  contor- 
tas, ut  jactat,  vo- 
cum interpretatio- 
nes in  medium  pro- 
tulisset, utcunque 
ei  respondissemus, 
quemadmodum  id 

eliam,qnatenus  ali-  -- 

quid  profert,  suis 

locis  faciemus,  . 

Sed  tanto  Profetae 

scilicet  pronunciasse  satis  est,  etiamsi,  quae  adfert,  vanissima  esse 
non  i^oreU  Indulgeat  ipse  igitur  bili  suae,  ut  volet;  noa  rem  ipsam 
prosequemur.  Si  mirificum  illum  et  novum  modum  persuasioius  no- 
strae in  boo  constituit,  quod  particulam  >cum"  in  decimo  A,ugustanae 
Confessionis  articulo  non  equidem  ad  ipsum  Panem  locumve  in  illo 
ullum,  sed  ad  tempus  releram  potius  Mysticae  in  Coena  a Domino 
institutae  actionis,  id  mibi  sane  cum  ipsomet  Wcstphalo  commune 
est,  qui  alioqui  nut  semetipsum  una  mecum  mirificae  huius  et  novae 
persuasionis  culpa  teneri  intelliget,  aut  me  secum  una  omni  baud- 
dubie  culpa  liberabit,  id  quod  in  nostra  ad  Puragrapbum  23  respon- 
sione plane  apparebit.  Libenter  autem  amplector  Westpbali  testimo- 
nium, quo  me  a nmipso  in  doctrina  mea  non  dissentire  testatur. 
Quocunque  enim  id  modo  facit,  semetipsum  mendacii  convincit,  et 
palam  ostendit,  se  non  ab  aliis  solum,  sed  a semetipso  etiam  in  Erin- 
nys  suae  gratiam  dissentire,  cum  me  elias  a meipso  dissentire  affir- 
met, nuno  vero  neget,  quam  nos  sane  laudem  tanto  Prophetae  non 
in-(fol.  S3)videmus.  Quod  doctrinam  meam  .idolum  nescio  quod  ia 
corde  meo  conflatum  vocat,  more  suo  id  facit,  ut  artificiose  scilicet, 
ne  dicam  scurriliter,  suam  ipsius  culpsm  in  nm  transferat.  At  vero 
posteaquam  certos  ego  planeque  indubitatos  doctrinae  nostrae  fontes, 
tam  in  Scripturis  sanctis,  quam  in  orthodoxis  Catholicae  Ciirisli  Ec- 
clesiae Doctoribus  et  video  ipse  et  commonstro,  nihil  moror  istas 
spiritus  Wcstphabei  calumnias,  facile  alioqui  ostenaurus,  si  contendere 
liberet,  non  a nobis,  sed  ab  ipsomet  Westpbalo,  horribile  formari 
idolum,  non  solum  in  corde  ipsius,  sed  in  mutis  etiam  atque  egenis 
elementis,  et  quidem  non  sine  gravissima  contumelia  Christi,  ne  di- 
cam, qns  abaegatione.  Palam  est,  noa  janpridem  expetere  legitima 
ex  Verbo  Dei  Ecclesiae  iudicia,  quae  si  impetrare  uon  possum ui. 
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Chrittam  Dominnm  jndiMm  inevitnbitem  habemus,  ad  caiui  tribunal 
cum  nos  omnes  sisti  tandem  oporteat,  ilhio  iam  certa  doctrinae  no- 
strae fiducia  prorocamns.  Nec  dubitamus,  nos  doctrinam  nostram 
multo  facilius  tum  esse  approbaturos  per  gratiam  Dei,  quam  novus 
hic  Atlas  Saxonieus  reales  corporalesqiie  suas  In  Sub  Cum  pane 
Coenae  delilescentias  connexiones  ac  distributiones  per  manus  Mi- 
nistri Corporis  Christi,  suas  item  ubiqncitates  et  suas  illas  piis  pa- 
riter atquo  impiis  communes  prostitutiones  approbare  unquam  possit; 
parati  interea  ferre  omnin,  quaccunque  in  nos  Dominus  eo  ipso  po- 
tissimum nomine  permittere  unquam  volet  ad  gloriam  neminis  sui 
Divini  et  veritatis  in  hac  controversis  illustrationem.  (foL  84) 

loan.  h Lasco. 

17. 

W estph  al  ns. 

Hiurt  lortenml  alii  voaabula;  hoc  e»t  cor- 
pu$  meum.  Baro  Polonicus, posthabita  istia  tor- 
turis,  arripit  ex  Confessione  vocabulum  cum, 

Juae  quantumcunque  reluctetur,  debet  ei  tamen 
significare  tempus  mysticae  actionis,  non  prae- 
sentiam eorpoiis  ei  sanquinis. 


Non  est  nostri 
nunc  instituti  pro 
aliis  respondere  et 
est  jam  abunde  re- 
futata haec  West- 
phali  calumnia,  si 
auresad  audiendum 
haberet.  Videat  nu- 
tem Westpbalus,ne 
ipsum  multo  magis  olhn  jtorquoat  Propheticus  ipsius  spiritus,  quam 
ipse  Verba  Christi  Domini  a nobis  torqueri  fingit. 

Uuod  ad  me  attinet,  mihi  perinde  est,  sive  me  Baronem  Polonicum, 
sive  ursum  Sarmaticum  vocet.  Haec  enim  atque  hujus  generis  omnia 
furiosi  hominis  genio  permitto,  et,  quo  illi  magis  displiceo,  hoc  mihi 
magis  ipse  placeo,  deque  eius  conriciis  mihi  gratulor.  Quas  autem 
torturas  a me  posthabitas  esse  putat?  Equiilcm  et  nunc  figuratam 
loquntionem  in  Christi  verbis;  hoc  est  corpus  meum, agnosco, ad 
quem  modum  sunt  figuratae  omnes  sacrhmentales  istiusmodi  loquutio- 
nes,  id  quod  omnes  alioqui  etiam  prisci  purioris  Ecclesiae  Patres  no- 
hiscum  fatentur.  Sed  cum  dd  Augustana  duutaxat  Confessione  nobis 
oontroversia  esset,  DIius  mihi  duntaxat  verba  etiam  explicanda  erant. 
Porro  VVestpbalus  et  sui  conantur  modis  omnibus  dissimulare  tortu- 
ras suas  in  verbis  Christi  Domini,  sed  eas  silentio  suo  produnt,  duiu 
nullam  Ulorum  nudam  alioqui  ac  (lol.  85)  simplicem  juxta  singula- 
rum vooura  ordinem,  ut  alias  dictum  est,  adfenmt  interpretationem. 
Tantum  clamant,  verba  esse  clara  dilucida  ac  perspicua.  At  vero, 
quo  sunt  magis  clara  ac  perspic\ui  Westpbalo,  hoc  sane  facilius  illa 
iuxta  vocum  singularum,  ut  dictum  est,  ordinem  explicare  posset, 
nisi  sibi  a prodendis  torturis  suis  usque  adeo  timeret.  Quae  vero  est 
haee  hominis  malevoli  vafricies,  dum  negat,  particulam  cum  mihi 
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tippiiflcare  praesentiam  corporii  et  sanppiinis,  nec  dicit,  in  Coena  ne, 
an  vero  in  pane  Coenae  et  poculo  praesentiam  inteUigat,  nt  ei  alte- 
rum Tcl  agnoscam  rei  negem,  utrumque  me  aut  agnovisse  aut  ne- 
gasse cnlunininri  possit.  Sed,  dum  particula' cum  ne  ad  tempns 
quidem  Coenae  referri  possit,  nisi  constituta  io  ipso  Coenae  usn  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  praesentia,  etiamsi  ea  Coenae  elementis  non 
includamus,  quisque  hic  maliciosam  Westphali  calumniam  depre- 
hendero potest, 
loan.  a Lasco. 

Si  Westphalo 
sunt  Sacramenta rii, 
qui  Sacramenta, aut 
rea  nudas  inanes 
atque  ociosas  fa- 
ciunt, neque  nisi 
nostrae  hic  invicem 
conversationis  si- 
gna esse  docent,  aut 
qui  illa  inter  rea 
adiaphoras  itn  numerant,  ut  perinde  esse  dicant,  sive  iis  utamur, 
aive  (fol.  36)  non  utamur,  iam  sane  cum  istis  adeo  nobis  commune 
nihil  esse  testati  snmus  Par.  11.  nt  eos  in  Christi  Ecclesia,  nisi  re- 
sipiscere velint,  handquaqnam  ferendos  esse  existimemu;.  Cactrrom 
si  nos  in  Erinnys  suae  gratiam  contumelioso  hoc  designat  nomine, 
quod  eius  deliria  non  recipinmus,  facile  hic  Erinnym  suam  furere 
patiemur,  si  quando  forte  se  in  pecudes  pro  hominibus  saeviisse  fu- 
riis suis  agitatum  agnoscat,  adeoque  et  maledicta  ipsius  in  laude 
nostra  ponemus.  Quod  porro  ad  voces  illas  attinet  «in,  sub,  cum'’ 
nos  sane  illas  (in  sensu  praesertim  "tVestphalico)  non  rciedmas  un- 
quam, quemadmodum  ipse  fingit,  qnia  nnnqnam  recepimus,  sed  ut 
novas,  et  a mente  Scripturarum  alienas,  accusavimus  semper  atque 
etinmnnm  accusamus,  nequo  in  Christi  Ecclesia  ferendas  ullo  modo 
esse  potamus,  donec  nsu  Scripturarum  familiari  comprobentur.  Par- 
ticulae »cnm”  ut  nunquam  infensus  fui  in  Confessione  Augustana, 
eo  quod  illam  ad  tempus  Mysticae  in  Coena  actionis  referri  manifeste 
videbam,  ita  eam  in  Westphali  et  suorum  scriptis  nunquam  probavi, 
quatenus  ad  ipsum  Panis  ac  Vini  in  Coena  elementum,  aut  nescio 
qualem  in  eis  locum,  referre  illam  conantur.  Unde  me  igitur  nunc 
demum  huic  voculae  placatum  esse  somniat  hic  Propheta,  qui  interim 
omnium  vigilantissimus  habere  cupit?  Aut  igitur  mendacium  et  hic 
suum  agnoscat  tantus  Propheta,  aut  ostendat  (et  quidem  sine  mali- 
ciosn  verborum  nostrorum  depravatione), voculam  »oum”  in  Augustana 


18. 

Westphalns. 

■ Hactenus  Sderamenlarii  reieeerunt  omnes  Itas 
dictiones:  in,  sub,  cum  pane.  Hunc  Lascus  pla- 
catus uni  voculae,  certis  tamen  conditionibus,  cum 
reliquis  bellum  gerit.  Negat  videre  se  usquam 
Confeuionis  mentem  esse,  ut  voces  illas  • in,  sub, 
cum"  pro  eodem  accipi  velit. 
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Confeuione  noitrae  interpretationi  reclamare.  Sed  ostendat  id  non 
■ais  duntaxat  suommve  assererationibus  (fol.  il)  asnrpattonibns  ant 
interpretationibus,  quas  nos  cum  doctrina  Confessionis  consistere 
hsudquaquara  posse  dicimus,  sed  verbis  ipsis  doctrinaque,  ex  illis 
collecta,  in  ipsa  Confessione,  quemadmodum  nos  in  nostra  Purgatione 
abunde  ostendimus,  commonstratis  in  ipsa  Confessione  et  eius  Apo- 
logis locis,  verba  ac  mentem  Confessionis  nequaquam  posse  consistere 
cum  prodigiosis  Westpholi  imaginationibus  de  corporis  Christi  in 
pane  Coenae  sive  immensa  sire  locali  delitescentia,  quatenus  qiiiilem 
nullo  sensu  percipi  potest,  et  de  communi  illius  piis  pariter  atque 
impiis  ore  carnali  ex  ipsius  Ministri  manibus  manducatione,  id  quod 
alioqui  obiter  etiam  attigimus  in  Paragrapbi  tertii  responsione.  Cae- 
terum  Erinny  Westphalicae  satis  est  dixisse  quidquid  collibuit,  etiamsi 
quae  dixit  neque  probet  neque  probare  possit.'  Ita  sane  et  nunc, 
qnasi  iam  sua  probassct  omnia,  quae  interim  controversa  esse  et  a 
nobis  negari  novit,  suas  nobis  occinit  usurpationes  et  interpretatio- 
nes, et  more  interim  suo  nostra  omnia  depravat  et  calumniatur,  ut 
se  sui  ubique  similem  esse  declaret. 

loan.  a Lasco. 
Tametsi  Paragra- 
phus  iste  nihil  ad 
causam  nostram  fa- 
ciat(nobis  enim  res 
est  de  consensione 
doctrinae  nostrae 
cum  Augustana 
Confessione,  non 
autem  Westphali- 
eis  usurpationibus, 
quatenus  alioqui 
nobis  in  ipsa  Con- 
fessione common- 
strari non  possunt), 
gsudemustamen  il- 
lum jam  extare.  Ni- 


19. 

Westphalus. 

A'os  eUi  hic  jn-omiscue  utamur  ia  uno  tensu, 

Jalto  nobis  tamen  impingit,  nos  ponere  localem 
inclusionem.  Nam  usurpamus  eas,  tum  contra 
Papistas,  tum  Berengarii  asseclas.  Oontra  Pa- 
pisticam  fsersusltv  fatemur  in  Sacramento  Ea- 
(fol.  3$)charitiiae  este  et  manere  elementa.  Et 
contra  Berengarianes  confitemur,  non  sola  vel 
signa  vel  figurat  absentis  corporis  et  sanguinis 
este  panem  et  vinum,  sed  cum  elementis  seu  si- 
gnis visibilibus,  simul  adesse  dispensari  et  sumi 
verum  cOrpnt  et  sanguinem  Christi.  Corpus  in- 
telligentei,  (3)  non  tignum,  non  virtutem,  non 
merita,  s.on  divinitatem,  non  societatem,  non  jus 
in  corpore,  sed  corpus  quod  pro  nobis  traditum 
e.it,  et  sanguinem,  non  figuram,  non  symbolum'  mirum  in  eo  mali- 
tanguinis,  sed  eum  qui  effusus  est  pro  nobis  iti  ciosa  prorsus  calura- 
Timissionem  peccatorum.  niandi  nostra  om- 

nia libido  Westpba- 
lica  conspici  ac  ve- 
luti  digito  com- 
monstrari potest. 
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igitur  et  notules  . , , 

Qumerorum  singu-  ^ ^ 

lii  responsionia  uo-  j.  . f . ' 

atrae  capitibus  ad*  ' 

dcmua,  ut  fnci- 

liua  appareat,  ad  quaeuam  rcapoudcomua.  1.  Localem  iacluaionem 
corporia  Chriati  in  pane  Coenae  a Weatplialo  constitui,  nunquam  me 
dixiaae  memini.  Quare  uut  locum  indicet  in  nostra  Purgatioue,  quam 
sugilUt,  ubiniim  id  facio,  aut  in  mendacio  ipsemet  bacrcat,  cuius  me 
toties,  mendax  ipse,  accusat.  Impugno  quidem  ego  localem  omaem 
corporis  Christi  in  pane  Cpenue  inclusionem,  quisquis  illam  (foL  39) 
taudem  quove  cunque  item  modo  statuat.  Eam  porro  licet  a se  mo- 
dis omnibus  abigere  ^Vcstpbalus  conctur,  dum  immensam  corporis 
Christi  ubiqueitatem  somniat:  tamen  cum  illam  neque  scripturae,  ne- 
que item  veterum  testimoniis  approbare  vere  potest,  efficere  illum  id 
cum  suis  omnibus  non  posse  dico,  ut  localem  hanc  inclusionem  scu 
connexionem  -ullo  modo  excludat,  nisi  si  utramque  exclusam  velit. 
Nullam  enim  aliam  omnino  sive  in  coelo  sive  in  terra  ullius  rei 
praesimtiam  usquam  nobis  verbo  Dei  proditam  habemus,  nisi  nut  im- 
mensam, quae  soli  duntaxat  Deo  in  Divinae  henndis  suae  triade 
propria  est,  au)  localem,  quam  omuibus  in  universum  creaturis  sine 
exceptione  ulla  communem  esse  (inter  quas  sane  et  Christi  Domini 
corpus  numcralnus)  et  Scripturarum  et  Veterum  omnium  testimonio 
constat.  2.  Nostra  nihil  refert  scire,  quid  Westphalus  et  sui  cum 
Papistis  agant,  modo  nc  idololatriam  Papisticam  doctrina  sua  non 
tam  sustulisse,  quam  potius  mutare  voluisse  videantur.  3.  Equidem 
nulli  hominum  addicti  ita  sumus,  ut  inter  cius  asseclas  censeri  veli- 
mus. Unum  enim  ac  solum  Christum  Dominum  Magistrum  nostrum 
agnoscimus,  in  cuius  solius  nomen  etiam  baptizuti  sumus,  ijcd  Be- 
rengarium  nobis  in  hac  potissimum  causa  adiungi  patiemur,  siquidem 
non  aliud  docuit,  quam  quod  inter  eius  fragmenta  apud  Lanfrancum, 
eius  adversarium,  habetur.  Cacterum  oportebat  sane  commonstrasse 
errorem  in  Berengario  et  nobis,  cuius  nomine  nos  omnes  pariter  ac- 
cusat. Quodsi  nihil  aliud  cxlut  Berengurii,  quam  quod  apud  Lan- 
francuro,  illius  antagonistam,  ha-(fol.  40)bctur,  palam  est  Erinnym 
Weslphalicaui  et  tiro  inculpato,  Berengario,  et  nobis,  falso  et  mali- 
ciosc  ea  iidscribcre,  quae  hic  pro  spiritus  sui  calumniatoris  abuu- 
dantia  nobis  adiingil,  aut  ab  aliis  adficta  adseribit.  Duo  sunt  autem, 
quorum  nomine  nostram  hic  doctrinam  traducit,  nempe  ea,  quae, 
prqducta  sua  et  suorum  doctrina,  oppugnare  conatur.  Alterum  est, 
quod  panem  et  vinum  Coenae  sola  elementa  signa  ac  figuras  ab- 
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renti*  corporis  et  sanguinb  Christi  esse  docenmus.  Alterum  \*cro, 
quod  corpus  et  sanpninem  Christi  Domini  non  intelligsmus  ipsnm 
oorpus  pro  nobis  traditum  et  ipsum  sanguinem  pro  nobis  effusum, 
sed  signa  potius  figurasre  aut  symbola,  item  virtutem  merita  divi- 
nitatem sooietatcm  aut  jus  in  corpore  Christi  Domini.  Haec  ita  no- 
bis hio  adseribit  Westphalus,  qnatenus  ea  omnia  bis,  quae  recensui, 
verbis,  tanqnam  in  nobis  oppagnat.  Ad  haec  igitur  duo  singulatim 
ego  hic,  quod  ad  me  qnidem  potissimum  attinet,  omissis  aliorum 
defensionibus  brevitatis  causa,  respondebo.  4.  De  corporis  ct  san- 
guinis Christi  abseatia  data  opera  ita  captiose  loqui  videtur  West- 
pkalas  pro  spiritus  sui  simplicitate,  quam  iactat,  ut  nonnisi  cauda 
(quod  dicitur)  anguis  in  morem  teneri  possit.  Facit  autem  hoc  et  hio 
et  antea  paulo,  Pari  17,  ad  eius  finem,  ubi  de  praesentia  corporis 
et  sanguinis  loquitur,  ut  facile  appareat,  cum  non  per  imprudentiam 
id  ullam  facere,  sed  certo  destinatoque  suo  consilio,  quo  nohis  suas 
demum  calumnias  struat  atque  intendat.  Non  dicit,  quam  nos  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  vel  praesentiam  vel  absentiam  in  Coena 
Domi-(fol.  41)ni  agnoscamus  — hoc  enim  fucum  calumniarum  ipsius 
detexisset  — sed  tantum  innuit,  negari  a nobis  praesentiam,  statui  au- 
tem absentiam  illorum,  ut  persuadeat  scilicet,  nuda  ociosaque  et  ina- 
nia signa  in  Coena  a nobis  constitui,  quod  vanissimum  alioqui  ipsius 
et  syncretiriarum  suorum  de  nobis  mendacium  esse,  ita  iam  alias 
ostendimus,  nt  hio  denno  id  repetere,  nihil  esse  necessarium  potemus. 
Hic  vero  ab  ipso  scire  velim,  de  quanam  loqnatnr  sive  praesentia 
rive  al>aentin  corporis  et  sanguinis  Christi,  nnm  de  absentia  praesen- 
tiave  in  ipso  pano  et  vino,  ant  mystica  Comae  actione,  ad  quem 
modum  est  a Christo  Domino  instituta.  Ego  enim  (ut  pro  me  tan- 
tum hic  respondeam)  corporalem  illam  et  corporis  Christi  riaturalis 
in  pane  ipso,  et  sanguinis  in  vine,  sive  praesentiam,  sive  inclusionem, 
sive  deKtesccntism,  qustenns  sane  nullo  corporis  nostri  sensu  perci- 
pitur, diserte  ac  simpliciter  sine  omni  hypocrisi  iamdudum  nego, 
neqne  negasse  aut  poenitet  aut  pudet;  nam  fontes  eius  neque  in 
Scripturis  usquam,  neque  apud  Orthodoxos  primaevse  post  Aposto- 
los Ecclesiae  patres  reperio,  et  cum  humanae  nostrae  in  Christo 
Domino  naturae  proprietatibus  ao  praecipuis  fidei  nostrae  Articulis 
pugnare  video.  Caeterum  a Coena  sua  abesse  Christum  corpore  suo, 
modo  ne  osus  Coenae  terrenis  eius  elementis  alligetur,  adoo  non 
affirmo,  ut  contrarium  doceam,  cura  alibi,  tum  potissimum  in  nostra 
Purgatione.  Absentiam  igitur  ab  ipso  panis  et  vini  elemento  hacte- 
nus agnosed  in  Coenae  nsu  corporis  et  sanguinis  Christi,  qtuttenus 
netum  Iriimlcm  neqne  immensam  eorum  in  praedictis  elementis  prae- 
8CD-(fol.  48)tinm  inclusioncmvc  aut  delitescentiam,  ut  dixi,  admitto. 
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Caetenim  a aua  Coena  Cbriatum  Dominam  corpore  etiam  et  sanguine 
suo  abesse,  adeo  rursum  nq(0,  ut  bio  potissimum  effrenatam  adversa- 
riorum nostra  omnia  calumniandi  libidinem  accusem,  dum  nos  buius 
talis  absentiae  nomine  in  usu  Sacramentorum  signa  nuda  ociosa 
atque  inania  constituere  clamant.  £quidem  nemo  in  scriptis  nostro- 
rum omnium  comperiet  panem  et  rinum  Coenae  esse  sola  elementa, 
ant  alioqui  absentis  a sua  Coena  corporis  et  sanguinis  Cbristi  signa 
symbola  ac  figuras,  sed  quisque  facile  comperiet  a nobis  doceri, 
panem  et  vinum  Coenae  esse  quidem  et  permanere  in  Coenae  usu 
terrena  elementa,  quemadmodum  et  Scripturae  ipsae  et  veteres  omnes 
testantur,  sed  esse  etiam  sacra  iam  signa  symbola  antilypa  et  figuras  — 
Ita  enim  prioris  Ecclesiae  Doctores  loquantur  — non  sane  virtutis 
tantum  meritorumque  et  societatis  jurisve  socialis  in  corpore  et 
sanguine  Cbristi  (baec  enim  non  tam  est  nostra  doctrina  quam  po- 
tius Westpbalici  spiritus  malidosa  ad  nectendas  calumnias  doctrinae 
nostrae  depravatio),  sed  etiam  veri  una  cum  bis  oronibua,  et  non 
tantum  vivi,  sed  etiam  vivificantis  omnes,  qui  illi  in  Coena  partici- 
pant, neque  sacrosancti  solum  in  sese,  sed  omnes  etiam  suas  con- 
vivas vere  et  perfecte  ad  vitam  aeternam  sanctificantis,  corporis  et 
sanguinis  Cbristi,  multo  minus  autem  absentis  a sua  Coena,  quemad- 
modum Westphalica  Erinnya  calumniatur,  sed  praesectis  omnino  in 
sacra  Coeua  et  oculis  et  ori  nostrae  fidei  in  nobis,  ut  ca  tam  certo 
fidei  nostrae  oculis  intueamur  illisque  tam  certo  ore  nostrae  (fol.  43) 
fidei  nou  equidem  ad  mortem  ullam,  quemadmodum  de  impiis  fingit 
VVestpbalus,  sed  ad  vitam  duntaxat  aeternam  pascamur  in  ipso  Coe- 
nae usu,  quam  certo  corporis  nostri  ocuLs  manibus  atque  ore  sacra 
illorum  symbola  intuemur  contradamus  ct  percipimus  cx  Christi 
Domini  institutione;  etiamsi  neque  aut  localem  uliam  aut  etiam  im- 
mensam in  Coenae  elemejitis  eorum  sive  praesentiam  sive  inclusio- 
nem sive  delitescentiam,  neque  item  communem  impiis  pariter  atque 
piis  eorum  iu  Coena  participationem,  ullo  omnino  modo  admittamus: 
nedum  ut  ea  piis  simul  ct  impiis  ia  aut  sub  ipsis  Coenae  elementis, 
sine  pane  ipso  ac  vino  aut  per  panem  ac  vinum  Coenae,  Ministri 
ipsius  manibus,  realiter  ac  corporaliter  porrigi  trudique  credamus. 
Q.uae  bic  fanatismi  nescio  cujus  in  nostra  dc  fide  doctrina  homo 
phreneticus  accusare  conatur,  ea  suo  loco  [lostea  per  Dei  gratiam, 
nempe  in  respousione  ad  SS*"”  Paragrapbum  diluentur.  5.  Uoc  mullo 
est  adbuc  impudentius,  quod  nobis  adfingere  bio  conatur,  nempe  nos 
simpliciter  aliud  nihil  sub  nomine  corporis  et  sanguinis  Cbristi  intcl- 
ligcre,  quam  signum  figuram  symbolum  virtutem  mcritsque  illorum, 
divinitatem  Christi  item  et  societatem  scu  ius  sociale  cum  Cbrieto 
Domino  iu  corpore  ct  sanguine  illius.  Ego  porro,  ut  alibi  ita  et 
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hio,  refotaiMla  mihi  non  sumo,  nisi  quae  ad  me  pertinere  rideo.  Non 
quod  &cere  id  non  possim  (gratia  sit  Domino),  sed  quod  et  compen- 
dium mihi  hic  quaerendum  esse  putem,  et  certus  sim,  illa  iam  olim 
refutata  esse  omnia  refutarique  etinmnum  per  alios  multo,  quam  per 
me,  et  facilius  hoc  tempore  et  (foL  44)  etiam  foelidus  posse.  Agno- 
sco igitur  ego  doceri  a me  jnata  usum  Scripturae  et  orthodoxorum 
Patrum  unaninem  eonsensnm,  iu  verbis  potissimam  Coenae,  ut  vo- 
cant, tropicam  corporis  et  sanguinis  de  pane  et  viuo  praedicationem 
esse,  iuxta  quam  illic  et  corporis  et  sanguinis  nomina  pro  eorum 
signis  figuris  symbolis  atque  autitypis  usurpari  dico.  Agnosco  item, 
in  iisdem  Cuenae  verbis  sub  corporis  et  sanguinis  noniiue  designari 
nobis  communionem  nostram  cum  Christo  Domino  in  corpore  et 
sanguine  ipsius,  quae  quidem  in  se  complectatur  vim  merita  et  glo- 
riam corporis  et  sanguinis  Christi.  Praeterea  agnosco  a me  doceri, 
vocem  communionis  apud  Paulum  1 Cor.  10,  non  equidem  active  ac- 
cipi pro  distributione  per  manus  ministri,  sed  passive  potius  pro 
societate  jureve  sociali  fidelium  omnium  in  corpore  et  sanguine 
ipsius,  quemadmodum  id  Paulus  ipsemet  aiiertissime  et  verbis  diser- 
tis illic,  et  ipsa  etiam  rationatione  sua  testatur.  Postremo  illud  quo- 
qne  a me  doceri  agnosco,  quod  Coena  Domini  sit  quidem  et  signum 
externum,  et  internum  in  nostris  cordibus  autore  Spiritu  sancto  ob- 
signaculum  totius  nostrae  iam  cum  Christo  Domino  communionis 
seu  societatis  in  corpore  et  sanguine  ipsius  iuxta  doctrinam  Pauli 
de  sacramento  Circumcisionis;  sed  tamen  peculiariter  illud  nobis  Coe- 
nae usu  commendari  dico  in  ea  nostra  cum  Christo  Domino  com- 
munione, qnod  morte  sua  nobis  ille  in  sacrosancto  camis  nostrae 
corpore  et  sanguine  promemit  et  acqnisivit:  nempe  peccatomm  no- 
strorum per  sangninem  ipsius  emundationem,  nostri  iam  per  cor- 
poris ipsius  ho-(foL  45)sliam  acceptationem,  ioque  filios  J)ei  con- 
summatam morte  ipsius  adoptionem,  ac  proinde  omnium  iam  suorum 
meritorum  omnisque  suae  gloriae,  quam  factas  homo  in  carnis  no- 
strae corpore  a Patre  suo  pro  sua  erga  illum  obedientia  accepit, 
plenam  certam  et  aeternam  communionem,  ut  intelligamus,  Coenae 
usu  non  tam  celebrari  nobisque  commendari  ex  Christi  Domini  in- 
stitutione ipsius  incarnationem,  per  quam  ipse  in  nna.et  eadem  no- 
biscum  carne,  a no)>is  acceptai  frater  noster  esse  dignatus  est  — tametsi 
illius  quoque  beneficium  Coena  Domini  complectatur,  quatenus  sane 
non  in  alio  ullo,  sed  in  eius  ipsius  carnis  nostrae  a nobis  acceptae 
corpore  Christum  pro  nobis  mortuum  eese  testatur,  — quam  potius 
mortem  ipsius  et  quae  nobis  per  illam  parta  habemus.  Sic  enim 
Paulus,  non  tam  equidem  incarnationem  Coenue  usu,  quam  mortem 
potius  nnnuncUri  docet,  et  ipsemet  Christus  Dominus  tradendi  in 
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mortem  corporis  sui,  oon  sutem  necepli  per  incsmatioDem,  meminit 
in  ipss  Coense  institutione.  Usec  its,  inqosm,  ego  a me  doeeri  fa- 
teor omnia,  mihi  alioqui  cum  multis  aliis  communia,  non  quidem  in 
nostra  Purgatione  — illic  enim  non  habetur,  nisi  qnod  ad  probandam 
consensionem  nostram  cum  ipsa  Confessione  pertinebat  — sed  in  -aliis 
libellis  nostris,  ex  quibus  Westpbalus  pertmncutn  quaedam  ita  arripit 
pro  spiritus  sui  Prophetici  prodigiosa  simplieitate,  ut  calumniis  suis 
depraret  omnia  nosque  ita  demum  traducat.  Ita  et  hic  indulget 
£rinny  suae,  et,  dum  nos  in  verbis  Cocnae  tropicam  esse  dicimus 
corporis  et*  sanguinis  praedicationem,  illa  mox  ita  id  arripit,  ut  nos 
sub  corporis  nomi'(foL  46)ne  nihil  usquam  aliud  niai  signa  figurat 
symbola  atque  antitypa  corporis  intelligere  clamet,  non  autem  ipsum 
etinm  corpus,  quasi  vero,  negato  corpore  ipso,  ulla  illius  tigna  ullae 
ve  figurae  aut  syoihola  seu  antitypa  constitui  poasint,  ac  non  potias, 
qui  veracium  alioqui  corporia  Christi  symbolorum  mysticam  partiei- 
pationem  agnoscunt,  non  mmul  etiam  agnoscant  veri  corporis  Christi 
veram  etiam  participationem,  etiamsi  nihil  somnient  de  reali  corporS- 
lique  praesentia  corporis  in  pane  Coenae,  sive  immensa,  aive  locali, 
ad  quem  modum  sane  veteres  olint  ex  ipsa  symbolorum  considera- 
tione  et  veritatem  ipsam  corporis  Dominici,  et  veram  eius  participa- 
tionem adversus  haereticos  sui  temporia  propugnabant.  Item  dum 
sub  corporis  nomine  in  iisdem  Coenae  verbis  designari  dicimus  iuxta 
Pauli  interpretationem,  non  tam  equidem  substantiam  ipsam,  nempe 
carnem  et  ossa,  quam  potius  communioaem  corporis 'Christi,  id  quo- 
que ita  arripit  simplex  iste  veritatis  assertor,  ut  duplicem  hio  calum- 
uism  nobis  intendat,  dt  quod  mihi  ipse  non  constem  in  priore  inter- 
pretatione, qua  nomen  corporis  non  pro  communione,  sed  pro  sym- 
bolo corporis  accipi  dicebam,  atque  ab  aliis  etiam  hac  in  jiarte  dis- 
sentiam, dt  qnod  a corporis  nomine  ipsam  substantiae  mus  signifi- 
cationem prorsus  excludam.  Uuosi  vero  A communionis  vox  eo  loeo 
apud  Paulum  nou  usurpetur  pro  symbolo  monumento  atque  intomo 
in  nostris  animis  per  spiritum  sanctum  obsignaculo  ipsius  communio- 
nis, dt  a corporis  nomine  substantiie  significationem  plane  excludam, 
dum  eam  uno  aut  altero  loco  inepte  urgeri  dico,  cum  (fol.  47)  prae- 
sertim negari  non  possit,  communionem,  corporis  sine  corpore  ipeo 
constitui  haudqunqnam  posse.  Bursut,  dum  communioni  huic  nostrae 
includo  vim  meritum  et  gloriam  corporis  et  sanguinis  Christi,  bic 
quoque  non  quiescit  Erinnys  tVestphnIioa,  sed  fidem  veritorum  Christi 
per  nos  violari  clamat,  qui  nomen  corporis  ita  varie  exponimus,  velut 
nostri  obliti  scilicet,  ut  illud  inm  pro  signo  figura  symbolo  anti- 
typo,  inm  vero  pro  communione  societate  seu  sociale  jure,  ao  rursus 
pro  virtute  merito  ct  gloria  corporis  usurpemus.  At  vero  oculos 
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Wenpb«li  excaecavit  Eriony*  ipsius  aut  verius  dementavit,  ut  aut 
Don  recte  nostra  iefcat,  aut  studio  malidose  ad  calainniam  detorqueat. 
Ego  iq  parte  nostrae  cunr  Christo  conuuuiiionis  vim  merita  ac  glo- 
riam corporis  Christi  ita  statuo,  ut  illa  sine  his  consistere  non  poaait. 
Et  postquam  Paulus  Apostolus  nomen  corporis  per  communionem 
cnrporis  exponit,  snne  aut  Paulum  Apostolum  accuset  Westpbalua, 
quod  .fidem  verborum  Christi  sus  interpretatione  violet,  aut  desinat 
nostra  caluipniari,  qui  hactenus  ad  nomen  corporis  ea  refero,  sine 
quibus  communio  corporis  consistere  non  potest,  quatenus  Paulus 
nomen  corporis  pro  communione  corporis  intelligendum  esse  docet. 
.Vtque  haec  sane  in  praesentia  ad  depellendas  Paragrapbi  huius  ca- 
lumnias sufiicerc  puto.  Illud  tantum  addam,  Westpbalum  hoc  toto 
Paiagrapho  nihil  aliud  efficere,  quam  quod  ostendere  conatur,  nos  a 
sua  et  suorum  doctrina  dissentire,  id  quod  nos  ipsi  alloqui  iam- 
dudum  profitemur,  etiamsi  ipse  taceat.  Sed  intcrim  non  ostendit, 
doctrinam  suam  eandem  esse  cum  doctri-(fol.  48jna  Augustanae  Con- 
fessionis, quam  nos  a nobis  hic  stare  omnino  et  illi  repugnare,  ver- 
bis ipsius  Confessionis  et  eius  Apologiae  manifeste  docemus. 

loan.  a Laseo. 

30.  Uuanquam  neque 

Westphalus.  hic  Paragrapbus  ad 

Jn  hoc  ftnsu  legiows  etiam  velerei,  TerlulUa‘  causam  bie nostram 
ausi,  Cyprianum,  Augiutinum,  etc.  usurpatee  quidquam  omnino 
hoc  genus  loquulionis,  et  iUxisse:  Ih  et  Sub  pa-  pertineat  (nos  enim 
as  ac  vino  adesse  et  sumi  JJomini  corpus  et  in  nostra  Purga- 
sanguinem.  tione,  quam  hic 

Westphalus  impugnandam  suscepit,  neque  de  sensu  doctrinae  West- 
phalicac,  neque  de  Veterum  sententia  egimus,  sed  de  Augustana  dun- 
taxat  Confessione,  in  qua  fontes  doctrinae  Wcstpbalicae  nusquam  ad- 
huc commonstratos  videmus),  tamen  ad  istas  Wcstpbali  de  veterum 
sententia  gloriationes  boc  saltem  respondebo.  Ubi  Westphalus  loca 
in  Putribus  cniumonstruverit,  qui  doctrinam  ipsius  approbent,  tum 
me  in  iisdem  ipsis  Patribus  doctrinam  Westphuk)  plane  adversariam 
commonstraturum  esse:  tantum  abest,  ut  in  sensu  Wes^lmlioo  lo- 
quuti  sint  unquam  nostramque  doctrinam  ullo  mpdo  impugnent,  iicd 
Wcatplmlua  ingeniose  facit,  quod  Patres  citat  non  productis  ipsorum 
locis,  ne,  productis  locis,  fucus  illius  agnosceretur.  Alloqui  clam  non 
est,  qua  fide, .veteres  a WcStpbalu  et  suis  citentur. 

loan.  a Laseo. 

21.  Bignaestpro-(fol. 

ty  e s t p h a I u s.  49 )fecto  tanto  Pro- 

Vioienter  ergo  detorquetur  particula  e cum"  a pbeta  haec  argu- 


Digilized  by  Googie 


soo 


Polono  ad  t»mput  achunisiraHonii  Ooenae  c( 
nta^tionii  Panis  et  Tnu,  et  nequicqnam  recepta 
una  roculii,  reliquae  duae  ab  iUo  impugnantur. 


mentatio.  Ipsa 
cum  suis  alio  sensu 
usurpat  particulam 
CUDI,  quam  ego  fa- 
ciam. Ergo  a me 
violenter  ad  tem- 
pus, quam  ad  locum,  potius  detorquetur.  Equidem  ita  facile  vicerit 
Westpfaalus,  si  quis  illi  nccinat:  uirb(  i0a.  At  vero  eadem  opera 
gladium  in  se  mihi  ipsemet  porrigit,  ut  in  ipsum  rursus  retorquea- 
tur. Ad  hunc  modum  Augustana  ipsa  Confessio,  de  qua  hic  po- 
tissimum agitur,  pugnat  manifeste  cum  IVestplialica  particulae  cum 
interpretatione,  quemadmodum  id  et  in  ipsa  Purgatione  nostra  et 
hic  iam  uno  etiam  atque  altero  loco  palam  ostendimus.  Ergo  West- 
phalus  cum  suis,  non  modo  violenter,  sed  impudenter  quoque  doc- 
trinam .\ugustanac  Confessionis  depravare  atque  adulterare  conatur, 
mutus  inierim  ad  nostras  objectiones,  petitas  ex  ipsa  Confessione, 
cuius  acerrimus  alioqui  propugnator  videri  cupit, 
loan.  a Lasco. 

22. 

VV  e 8 1 p b a 1 u s. 

CoUo  obtorto  trahit  etiam  in  suum  carcerem 
formulam  sermonis,  quod  dicitur  i /n  usu  Eucha- 
ristiae Christi  lorpus  et  sanguinem  adesse  dis- 
pensari et  sumi.  Huic  sermoni  LasCus  (foL  50) 
atiique  Sacrameularii  inducunt  novum  sensum. 


Posteaquam  vi- 
demur Westphalo 
formulam  sermonis 
de  praesentia  dis- 
jiensatiune  et  par- 
ticipatione corporis 
et  sanguinis  Christi 
in  usu  Eucharistiae 
obtorto  collo  in 

carcerem  nostrum  trahere,  quod  illi  novum,  ut  jactat,  sensum  indu- 
camus, — equidem  si  constet,  non  tam  a nobis,  quam  ab  ipso  potius 
id  Acri,  facile  cuivis  perspicuum  erit,  Westphaluin  et  bic  suo  ipsius 
gladio  iugulari.  Iam  vero  in  sequentibus  paragraphis  audiamus,  utri 
nostrum  novum  sensum  sermoni  huic  inducant,  ncc  aliunde  postu- 
lamus indicari  de  tota  Westphali  nobiscum  controversia,  quam  ex 
ipsiusmet  Westphali  verbis,  quibus  ille  suam  se  doctrinam  sequenti 
hoc  Paragrapbo  explicare  proAtetur,  cum  tamen  revera  non  tam 
suam,  quam  potius  nostram  doctrinam  recenseat  approbet  et  com-  ■ 
mendet,  susmque  facere  conatur,  quae  nostra  est  et  fuit  semper,  si- 
quidem aliud  nihil  sentit,  quam  quod  proximo  hoc  sequente  Paragra- 
pho  proAtetur. 

loao.  a Lasco.  23. 

Sistat  bic  gra-  Westphalus. 

dum  Westphalus  et.  Hos  intelligimus  de  usu  ordinationis,  hoc  est. 
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eredimtu,  tum  $anetam  Domini  earntm  et  pre-  ant  se  ipsemetno* 
dotum  eius  tanguinem  adette  et  sumi  in  Eucka-  biscum  una  bsere- 
rittia,  quando  peragitur  secundum  eius  insti-  seos  Sacramenta* 
lutionem.  riae  condemnet,  aut 

nos  secum  una  ab 

illa  liberet.  Nos  enim  idem  plane  et  docaimus  semper  et  nunc  con- 
stanter docemus,  quod  hic  Paraj^pbns  continet,  nisi  si  AVest*(fol.  61) 
phaltts  in  snis  ipsias  verbis  novas  mrsum  latebras  quaerere  velit. 
Etenim  si  vero  agnoscit  eum  esse  legptimum  Dominicae  ordinationis 
usam  in  Coenn  sua,  sive  in  Eucharistia,  ut  credamus,  corpus  ipsum 
et  sanguinem  Christi  Domini  atque  adeo  ipsnmmct  Christum  adesse 
et  sumi  in  sua  Corna  sive  Eucharistia,  tum  praesertim,  cum  ea  per- 
agitur iuxta  Christi  Domini  institutionem,  — nosque  id  semper  agnovi- 
mus atque  hoc  potissimum  nomine  particulam  cum  in  Augustana 
Confessione  ad  tempus  mysticae  in  Coena  actionis  potius,  quam  ad 
ipsa  Coenae  elementa  locumve  in  illis  ullum  referendam  esse  docui- 
mus, — ostendat  IVestphalus,  cur  id  in  nobis  damnet,  quod  hic  ipse- 
met  diserte  pro&tetur,  nisi  si  voces  illas  tum  et  quando  ad  tem- 
pus ipsum  Coenae  sive  Eucharistiae  referendas  esse  neget,  ne  aut 
seipsum  nobiscum  damnare,  aut  nos  secum  una  liberare  videatur. 
Ostendat  item,  quo  pacto  usum  ordinationis  Dominicae  in  Coena  sua 
negligi  a nobis  dicat,  a se  vero  observari,* cum  nihil  aliud  hic  agno- 
scat, quam  et  nos  semper  agnovimus.  Quodsi  inde  colligit,  corpus 
et  sanguinem  Christi  Domini  re  ipsa,  tia  tiSev;,  in  pane  Coenae  esse 
(quatenus  ubique  est),  in  pane  item  dispensari  et  sumi,  tum  nos 
nihil  huins  ab  ipso  hic  commemorari  dicimus,  et  nihilominus  hoc  agi 
ab  illo,  ut  de  usu  Dominicae  ordinationis  recte  sentire  videri  velit. 
Collectioni  vero  ipsius  non  assentimur,  si  in  pane  ipso  reipsa,  Jix 
tiSeut,  corpus  Christi  ideo  esse  dispensari  et  sumi  contendit,  quod 
iUud nobis,  q u a n d 0 eoend  peragitur,  vere  in  cibum  vitae  aeternae 
exhiberi,  et  vere  a nobis  ore  fidei  nostrae  su-(fol.  62)mi  credamus. 
Nos  enim  veram  ac  salutarem  corporis  et  sanguinis  Christi  veri  par- 
ticipationem in  Coena  statuimus  per  fidem  eum  catholica  Christi  Ec- 
clesia. etiamsi  in  Coenae  elementis  nullam  illorum  quoquomodo  ne- 
que localem  inclusionem,  neque  immensam  praesentiam,  mullo  minus 
autem  communem  illam  impiis  pariter  ac  piis  participationem,  agno- 
scamus. Inde  vero  facile  est  videre,  uter  nostrum,  egone  an  vero 
Westphalus  potius,  formulam  sermonis,  cuius  meminit,  obtorto  collo 
in  suum  trahat  carcerem,  inducto  illi  novo  sensu  et  invecta  nova 
doctrina  de  praesentia  sive  locali  sive  immensa  corporis  Christi  in 
pane  Coenae,  ac  communi  impiis  pariter  atque  piis  illius  manduca- 
tione, non  modo  incognita  Catholicae  Christi  Ecclesiae,  sed  quae 
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etiam  cim  ^toria  et  digaitale  eorparii  Oominiei  oonaittera  nulb  modo 
pouit. 

loan.  it  Lnsoo.  S4. 

Si  VVeetphalos  Westphalos. 

nostris  verbis  de  Sacramenlaiii  irUeUigunt  de  uru  fidei,  qua 
nostra  sententia  Io-  animni  eiirtum  in  cae/um  tubrtMur  et  eontem- 
qucrctur,  facile  Sf se  plahtr  Chrietum,  sedentem  m aliquo  eoeli  loeo, 
bominis  impuden-  hunc  vocant  Coenae  usum  et  tScmU,  in  hoc  Mt> 
tia  Ilie  proderet,  percipi  corpus  et  sanguinem  Dowsim;  «on  f«a< 
cum  calumniandi  adsint  in  terra,  ubi  Coena  peragitur,  sed  quas 
libidine  conjuncta,  in  loco  coeli  longe  remota  atumus,  eo  euioeetus, 
Sed  hoc  ei  non  per-  intueatur  fidei  contemplatione.  i-t  ,ii»>  . 

mittit  Erinnys  ip-  . • i i ■ t.t'!-; 

sius,  ut  locum  ca-  • k-.is  > t 

lumniis  suis  faciat. 

(fol.  5S)  Nos  usum  . ' 

fidei  cuat  usu  Coe- 
uae  conjunjtimus, 

quatenus  fidem  copvivanun  Coenae  omnium  in  isfcilimo  ilUuI  nsn 
necessario  requiri  ex  Christi  Domini  institutione,  una  cum  Augustana 
Confessione,  dooemns,  Westplialus  autem  ideo  a nobis  usum  ordina- 
tionis agnosci  negat,  quod  in  illo  usum  fidei  urgeamus,  quasi  vero 
usus  fidei  cum  usu  Dominicae  in  Coena.  sua  ordinationis  consisters 
non  possit.  Quodsi  ita  separat  usum  fidei  in  Coena  nb  usu  Do- 
minicae ordinationis,  ut  alteram  eb  altero  excludat,  iam  ei  non  modo 
nobiscum  res  erit,  sed  com  ipsa  etiam  Augustana  Confesaione  <) 
et  eius  Apologia,  ul>i  saae  usus  fidei  ia  Coena  eum  usu  Dominicaa 
ordinationis  ita  conjungitur,  ut  fide  ipsa  percipere  doceamur  gratiun, 
quam  Sacramenta  significant,  et  Fharisaismi  aoouaentur  omnes,  qoi 
in  usu  sacramentorum  usum  fidei  non  requirunt,  nedum  ut  alterum 
ab  altero  separent  aut  excludant  quoqnomodo.  Si  vero  ano  hoc 
discrimiac  Westpbalus  usum  fidei  in  Coena  sb  usu  Dominicae  ordi- 
nationis non  excludit,  sed  alteram  in  altero  potius  iuxta  doctrinam 
Confessionis  Augustanae  requirit,  tum  ostendat,  quonam  modo  id 
ipsum  nos  usui  Dominicae  in  Coena  sua  ordinationis  detrahamus, 
quod  fidei  tribuimus,  in  ipsa  praesertim  ordinatione.  Jam  vero  et 
calumnias  Westphali,  quas  bic  nobis  struit,  intueamur.  Primam  didt, 
usum  fidei  nobis  idem  plane  esse,  quod  usum  Coenae,  adeoque  et 
usum  fidei  a nobis  usum  Coenae  vocari.  Cur  outem  non  oommon- 
strat,  ubinam  haec  doceamus?  , Satis  illi  est  soiiioet,  si  nos  ita  sen- 

<)  Artie.  11. 
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tire  dicat,  etianui  nihil  (fol.  54)  horum  neque  dixerimus,  neque  co- 
giUverimus  unquam;  perinde  atque  ei  satu  est  veteres  orthodoxos 
Patres  in  doctrinae  suae  patrocinium  citare,  etiamsi  illi  omnes  reda- 
ment. Ego  vero  etsi  usum  Bdei  cum  usu  Dominicae  in  Coena  ordi- 
nationis  ooniunclum  oportere  esse  semper  docui,  neque  tamen  dixi, 
neque  etiam  cogitavi  unquam,  idem  plane  esse  fidei  et  Coenae  usum, 

nedum  ut  usum  fidei  Coenae  ueuni  unquam  omnino  vocarim, imo 

cum  diserte  doceo,  Coenam  (ut  alia  Hacramenta  omnw)  duabus  rebus 
constare,  nempe  terrena  et  coelesti,  signo  inquam  et  sigai  m.vaterio, 
quorum  altorum  sit  aensibus  expositum,  alterum  vero  fide  sola  in  i 
u«  perdpiatur,  — au  non  bic  plus  ia  usu  SJacramentomm  quam 
fidei  duntaxat  usum  atatuo?  nisi  ai  inxU  WeetpbaU  Grammaticam 
idem  est,  aliquid  conjunctura  esse  alteri  in  una  et  eadem  re,  et  rem *  * 

ipsam  aliud  non  esse,  quam  id  quod  iu  se  aliqua  ex  parte  complecti- 
tur. Nimirum  hanc  talem  Grammaticam  Wcslphalo  Krinnys  ipsius 
inslillavit,  ut  viam  illi  strueret  ad  calumniandum  nostra  omnia.  Enr- 
sum  adfert  ct  aliud  aeque  verum  atque  hoc  prius.  Didt,  me  locum 
codi  nescio  quem  corpori  et  sanguini  Christi  sUitueie  longe  remotum 
a Coenae  usu,  sed  locum  non  profert,  unde  id  hauserit,  quia  nus- 
quam est  in  omnibus  scriptis  mds.  Coelum  ego  a terra  non  condi- 
tionM  tantum  discrimine,  aed  lod  etiam  intervallo  discernere  me  fa- 
teor, secundum  scripturas  et  unaninem  Catholicae  Dd 
exsensum.  Caeterum  nuUi  in  coda  oerto  loco  alligo  nsquam  corpus 
Ckmti  Domini,  g qno  sane  tanguia  ipsius  separari  ampUua  in  aeter- 
num non  potest,  sed  di-(fol.  65)eo  esse  in  coelo,  ubicunque  vult  et 
pro  eo  ac  vulc  non  autem  amplius  hic  in  terris,  ubi  illum  sub  tem- 
put  illud  resatutionis  omnium  expeotamus,  quemadmodum  Petrus  et 
Paulus  Apostoli,  denique  et  ipsi  Angeli  docent  ').  Multo  minus 
autem  locum  codi  ullum  dusmodi  assigno  Christi  corpori,  qni  sit 
longe  remotus  a Coenae  nsu.  VVestphalica  aunt  haec,  non  nostra,  ut 
omnes  farteUigant,  non  nostra  hic  a Westpbalo,  aed  snas  ipains,  qnas 
nobis  intendit,  calumnias  oppugnari.  Nos  quidem  Coenam  Domini  • 

in  terris  fatemur,  quod  ad  tignan  illtos  potissimam  a Christo 

Domino  institutum  attinet,  sed  Coenae  mysterium  terrae  faaudqua- 
quam  alligamus.  Ita,  etsi  signa  Coenae  mysticae  in  terris  bic  ocnlis  a 

corporeu  intuemur,  fidei  temen  oculis,  aotore  Spiritu  sancto  sursum  i 

eveolis,  signorum  mysterio  fruimur  ad  vitam  aeternam  propter  Christi  * 

Domini  institutionem  seu  ordinationem;  tantum  abest,  ut  usum  Domi- 
nicae in  Coena  ordinationis  non  agnoscamus,  quemadmodum  ex  suo 
cerebro  fingit  Westpbalna,  aut  negtigamus. 

■ • M J I 

*)  Act.  8.  1 Thess.  1.  Act  1, 
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loan.  k Laico. 

Particalam  >an  r> 
80  ni"  locniitcr  om- 
nino expono, quan- 
doquidem ad  eum 
modum  et  in  sacris 


85. 

\V  cstp  h alus. 

Ideo  Laeen»  parHevlam  eureum  ec/iead 
looaUler,  quoti  Chrittua  ad  deiteram  Dei  ctr- 
eumscriptttt  tedeal  tantum  in  uno  aliquo  loco 
eoeli,  in  ferra  cero  non  ait  ad  dexteram  Dei  ia 
illam  et  in  profanis  coena  tacra.  Insigniter  drprarat  illud  Apottoli 
literis  pnssim  video  di  (fol.  S6)oenlu  : concertatio  nostra  in  coelis  est, 
usurpari.  Christum  eum  scribit  non  minus  impie  quam  impudenter. 
Dominum  item,  cir-  fidem  nihil  hic  in  terris  intueri,  sed,  suiveclam  ad 
earascripto  haud-  locum  tuae  coneertationit,  illic  quaerere  et  ap- 
dubie  humanitatis  prehendere  corporis  et  tangmnu  Christi  cibum  et 
nostrae  corpore,  potum. 
coelo  eontineri  at- 
que in  coelo  ad  dex-  i>  - ... 

teram  Patris  sui  > 

consedisse,  certis- 
sime credo:  in  j, 

terris  vero  illum 
iuxta  idem  ipsum 

humanitatis  nostme  corpus  cxpectari,  ut  ita  olim  suo  tempore  descen- 
dat, quemadmodum  post  resurrectionem  glorioso  iam  corpore  suo 
ascendit  in  coelum.  Haec  inquam  ego  et  credo  et  profiteor,  neque  hic 
maledicentiam  ac  praejudicia  spiritus  Westphalici  moror,  cum  eius  meae 
fidei  ac  doctrinae  fontes  clarissimos  in  scripturis  extare  videam,  a quibus 
sane  propter  hominis  furiosi  maledicentiam  recedere  nec  possum  nec 
volo.  Habeant  sibi  igitur  Westpbalus  et  omnes,  qui  cum  ipso  fa- 
ciunt, suas  interpretationes,  quibus  voces  iUae,  sursum  deorsum 
superne  inferne  ascendere  et  descendere,  nullum  loci  dis- 
crimen designant;  esse  item  io  coelo,  idem  est,  quod  ubique  esse, 
abiisse,  ablatum  a nobis  esse,  reliquisse  mundum,  ascendisse, 
aliud  nihil  est,  quam  disparuisse  seu  inconspicuum  factum  esse,  venisse, 
descendisse,  praecessisse,  io  medio  constitisse,  aliud  nihil 
est,  quam  apparuisse,  esse  nihil  est  aliud,  quam  videri,  (fol.  57)  non 
esse,  hic  expectari,  aliud  nihil,  quam  non  videri.  £as  inquam  et 
similes  interpretationes  habeant  sibi  Wustphalus  ct  syncretistae  eius  om- 
nes. Nos,  novae  huius  Grammatices  ignari,  simplicem  vocum  istarum 
omnium  usum  atque  interpretationem,  scripturis  familiarem  et  a Ct- 
tboUca  Christi  Ecclesia  receptam,  sequi  malumus,  iuxta  quam  ujianimi 
et  scripturae  totius  et  veterum  omnium  consensu  per  praedictas  vo- 
ces omnes  certissime  non  conditionis  modo,  sed  locorum  etiam  dis- 
crimina, apertissime  designantur.  Damnet  ergo  scripturas  ipsos  West- 


808 


i 


phahi*,  quae  ooeli  locum  a terra  ita  discernant  nt  locum  coeli  ipsam 
snperna,  terrae  vero  locam  inferna  esse  testentnr,  notque  ita  dmnam 
hortentur,  ut  ea  quae  snrsnm  sunt  (nempe  in  coelo),  non  autem  ea 
quae  infra  sunt  (nempe  in  terris),  nedum  quae  ubique  sunt,  quaera- 
mus et  consideremus.  Damnet  item  et  Paulum  Apostolum  peculiari- 
ter, qui  dexteram  Dei  (quod  ad  f^oriae  et  majestatis  Divinae  splen- 
dorem immensum  atque  ineffabilem  attinet)  coelo  circumscribit  ’).  Clui 
consedit,  inquit,  ad  dexteram  Dei  in  coelis, — atque  alibi  rursum, 
Uuae  sursum  sunt  quaerite,  u b i est  Christus  ad  dexteram  Dei  sedens, 
nisi  si  VVestphalus  lursum  rocibus istis  etiam  aubi,  ibi,  unde”  lo- 
corum diserimine  iuxta  spiritus  sui  Grammaticen  desq^nari  nef^, 
Hoe  faciat,  inquam,  norns  hic  profeta  Saxonicos,  si  PauH  doctrinam 
ia  nobis  damnat,  aut,  si  id  non  potest,  in  nos  quoqne  blaterare 
eesset.  De  uno  aliquo  coeli  loeo  proximo  Paragrapbo  iam  respondi- 
mus, nempe  non  nostram  hio  doctrinam  a Westphalo,  sed  (fol.  58) 
sua  ipsius  figmenta  oppugnarL  Pauli  locum  de  nostra  in  coelis  con- 
Tcrsatione  insigniter  a me  deprarari,  dicit  quidem,  sed  non  docet. 
£go  porro,  ai  quid  hic  depravo,  cum  ipsomet  Paulo  Apostolo,  sui  ip- 
sius interprete,  depravo,  qui  nos,  nt  iam  est  dictum,  et  quaerere  et 
mentis  nostrae  oculis  intueri  vult,  non  equidem  rit  ini  rifc  boc 
est,  quae  in  terris  vel  sunt  vel  fiunt,  sed  r«  &y«,  hoc  est,  quae  sur- 
sum sunt  aut  geruntur,  ubi  nostrae  por  fidem  conversationis  lo- 
cum esse,  et  inde  Christum  Dominum  expectari  hic  in  terra  a nobis, 
ooenaeque  usum  hoc  ipso  expectationis  tempore  observari,  donec  ve- 
niat, oportere  testatur.  Aut  igitur  ipsommet  Panium  insignem  im- 
pium atque  impudentem  mecum  una  suipsius  depravatorem  faciat. 
Westphaltts  in  Erinnys  suae  gratiam,  aut  intdligat,  in  se  id  totum 
reddere,  quod  nobis  falso  impingit,  sequo  in  nobis  accusandis  in- 
signiter insanire,  dum  a nobis  Pauli  locum  insigniter  deprarari  fingit. 

loan.  A Lasco. 

26.  Vioio  exscripto- 

Westphalus.  ris  aut  typograpbi 

Qai*  «nfuosi  Uffit  vel  audivit  nutfit  phanatica  factum  puto,  ut 
vtrba,  quam  quod  fidee  nihil  hie  in  terrii  itUuea-  post  nihil  vocula 
tnrt  Ergo  nec  verbum  intuetur,  quod  in  terra  huius  sit  omis- 
jtraedicatur,  neo  Baptumnm  nec  Coenam  Domi-  sa,  quae  me  omni 
viieaai,  quae  in  terris  administrantur,  nec  Chri-  Westpbalici  hujus 
stum  quidem,  etiamsi  secundum  promissionem  fanatismi  culpa  li- 
num c»ai  fidelibus  sit,  ubi  docetur  Euangelium,  beratnra  erat,  si 
Sacramenta  rite  dispensantur  et  nomen  esus  in-  omissa  non  (fol.59) 
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.«eorum  doctrina  diserte,  ^ni  iHam  non  requirant,  et  doeeatuv  ptac- 
.«terea,  fide  ipsa  pereipi  gratiam.' qnae  sarramentis  significator  osten- 
aaditnr  et  exhibetor,  fides  noteni  nostra  nihil  iiuins  hic  in  terris 
«intneatur,  sed,  ad  suae  oonrertationis . locum  autoie  spiritu  sasieh) 
«subrecta,  illic  salutarem  illi  corporis  et  aangtunis  Christi  cibnai 
-«quaerat  iutueatnr  et  apprehendat."  ete.  Ita,  inqnam,  legi  in  no- 
stra Purgatione  debebat  Et*' si  roeula  hnins  praetermissa  non 
fuisset,  videre  qnisqne  poterat,  me  non  loqni,  nisi  de  gratia,  quae 
Sacramentis  significator  ostenditur  et  exhibetor,  nempe  communio 
sen  societas  ipsa  com  Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine  ipmot, 
verus  tlioqui  dbus  ac  potus  noster  ad  vitam  aeternam,  no  proinde 
nullam  etiam  locum  fuisse  fdtumm  tragicis  istiasmodi  West]dMli 
quiritationibus,  nisi  si  Westphahis  gratiam  illam  delatae  nobia  gia- 
tuito  nostrae  cum  Christo  Domino  communionis  in  terra  hic  nobis 
terrenisve  elementis  quaerendam  intuendam  et  apprehandendom  (M. 
60)  esse  petat,  quad  ipte  qnidem  soo>  periculo  faoere  potest,  <«d 
.nos  eam  illic  quaerere  intueri  et  apprehendere  malumus  per  fiihn. 
ad  Dei  inqnam  in  coelo  dexteram,  ubi  nos  cum  Christo  Daanioo 
propter  eam  ipsam  illius  noUscam  et  nostram  aecum  iam  aeterpam 
prorsuaque  individuam  communionem  collocatos  esse  credimus, 
etiamsi  id,  absconditum  in  Christo  adhuc,  cernere  non  possimus  ’).  Sed. 
etei  vocem  illam  buius  omissam  fuiaSe  Westphelns  ignorabat,  co- 
gitare timen  debebat,  siquidem,  nostra  candide  interpretari  volnftset. 
referri  oportuisae  verba  nostra  omnia  ad  id  potUagnum,  quod  sst 
praecedit  et  sequitur  et  in  quo  cardo  omnis  .totins  oontroveiriar 
versatur,  nempe  ad  gratiam,  quae  Sacramentorum  omnium  aignit  ad- 
umbratur, oonununiouis  inquam  nostrae  cum  Cbriato  Domino  da 
esrpore  et  sanguine  ipsius,  quae  sane  eat  verna  ace«iutaria  cibaaat 
potos  noster  ad  vitam  aeternam.  Eam  igitqr  oommnnionia  naatme 
oum  Christo  pEtatiam,  ostanden  debebat  Westphalua,  pereipi  bie  b 
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tam  poMB  uUo  Mom  noaUo,  nqnidem  ilUm  biq  in  tam  qaactere 
ialneri  et  apprehendere  debcamds.  Si  enim  nnJlo  btc  sensu  peroipi 
potest,  fmstra  equidem  illam  in  terris  hio  quaeramus  intueamur  et 
apprehendamus.  Aut,  ri  sensu  ullo  percipi  queat  in  rita  hic  nostra, 
tum  sane  abscondita  esse  dici  non  poterit  in  Christo  apnd  Deum, 
quemadmodum  Paulos  docet,  neque  item  corda  nostra  sursum  no* 
bis  attollenda  erunt  in  Coenae  usu,  quemadmodum  hactenus  docnit 
Kceiesia,  sed  - in  Westphali  gratiam  defigenda  nobis  erunt  in  temm 
ipsam  einsqne  elementa,  in  qni-(foL  61)bns  ille  gratiam  ipsam,  qnse 
Sacramentis  significatur  quaerendam  kituendam  et  apprehendendam 
esae  contendit.  Sed  ita  Westphalum  adfiarit  Erinnys  ipsius,  ut  tra* 
gids  exagitationibus  miscere  malit  omnia,  quam  serio  cogitare  de  le- 
gitima aUqua  oontroTersianun  pacificatione.  Quodsi  tantopere  offen- 
ditor VVedtphalus,  dum  fidem  nihil  eorum,  quae  hic  in  terra  sunt, 
qoaerere  intueri  et  a^qirebendere  doceo,  quae  in  nullos  alioqui  sensus 
aostros  incurrere  possunt,  sed  sola  fide  apprehenduntur,  cum  Paulo 
Apostolo  potias,  quam  mecum  certamen  institoat,  illomque*  non  autem 
me,  fanatiami  aoeuset.  Paulus  enim  Apostolos  fidem  nostram,  non 
equidem  drea  praesentia  hic  in  terris  nilo  modo,  ted  drea  absentia 
renari  docet  *).  Ctuatenus  enim,  .quae  sunt  futura  adhuc  atque  per 
omnem  ritSm  hic  nostram  expeotantur,  praeeentiB  hic  rripea  neque 
did  neque  esso  possunt  uUo  modo,  nedum  ut  bic  quaeri  oemiTe  aut 
apprehendi  poadut,  et  non  possnnt  rursum  nisi  futura  esse,  quae  in 
spe  sunt  posita,  drea  quae  potissimum  Paulus  fidem  nostram  versari 
docet,  — hactenns  sane  perspicunm  est,  fidem  absentium  duntaxat 
remm  esso,  non  autem  praesentium  rdpsa  hic  in  terris  ullo  modo,  ne- 
dum ut  hio  in  terris  res  ullas,  reipsa  aKoqni  praesentes  aut  etiam 
oonspicoas,  quaerat  intueatur  et  apprehendat.  Bursua  idem  Paulus 
fidei  nostrae  praesentiam  reali,  nt  ita  loquar,  praesentiae  palam  op- 
ponit, dum  BOS  in  vita  hac  nostra  onm  Christo  Domino  per  fidem 
versari,  reipea  autem  hi  Mtut  ab  illo  peregrinari  dooet*).  Atqne  sane 
ito-  elioqui  reelem  «71«u«  praesentiam  fidei  ipsi  (fol.  68)  opponit, 
nt.  hano  nna  cnm  spe  ipsa,  posteaquam  id  quod  expectamus  reipsa 
advenerit,  aboleodam  esse  neque  simul  oonsislere  posse  testrtor  *). 
Postremo  -idem  ipse  Eaulns  prohibet  (id  quod  iam  antea  quoqne  dic- 
tum est),  ne  ea,  quae  in  terria  eunt  aut  fiunt,  ted,  qsue  sureuin  eunt, 
qnaeramnt  et  intueamur  *).  £t  addit  rationem,  nempe  not,  qaatennt 
' Christo  Domino  vere  commortui  sumus  in  elementorum  mundi  bnine 
obeervatione,  quatenus  item  cum  Christo  et  in  Christo  Domino  snr- 
reximus,  denique  qusteuns  onm  illo  et  in  illo  ad  dexteram  Patris 
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Dei  in  coelo  collocati  samaa*),  non  alibi  sane  nobis,  quae  ad  salu- 
tem nostnm  &ciunt,  quam  in  Christo  Domino,  qui  solus  vitam  dat 
mundo,  quaerenda  esse,  et  quidem  ibi,  ubi  est,  nempe  in  super- 
nis, in  coelo,-  Uic  ifptur  aut  Paulus  mecom  fanaticus  erit  AVest- 
phalo,  aut  VVestpbalus  ipse  phreneticus  erit  piis  omnibus,  qui  dootri- 
nam  Apostolicam  in  nobis  fanatismi  accnaat.  Quae  de  Verbi,  Saora- 
mentorum  Christi  Domini,  denique  et  Patris  et  filii  et  spiritus  sanoti 
intuitu  bic  in  terris  opponere  nobis  conatur,  nihil  contra  nos  faciniit. 

Nos  enim  loquimur  de  his  rebus,  quae  nullo  sensu  corporeo  in  vita 
hie  nostra  percipi  possunt,  sed  sola  duntaxat  fide  agnoscuntur  at 
sentiuntur:  Westpbahis  autem  nobis  opponit  ea,  quae  Deus  ipse  in 
hoc  ordinavit,  ut  ex  parte  sensibus  etiam  nostris  corporeis  percipi 
possint,  cuius  generis  sunt  Verbum  vocale,  ut  vocant,  et  Saora- 
menta.  Uursum  opponit  immensam  Divinae  apud  nos  hic  triadis 
praesentiam,  quasi  eadem  ait  ratio  Divinae  et  humanae  nalurae  in 
Christo,  ut  quidquid  Divinae  in  ipso  (fol.  68)  naturae  tribuimus,  id 
totum  etiam  humanae  eius  naturae  tribuere  necessario  debeamus.  Sed 
ad  singula  paucis  respondebimus.  Quodque  ad  verbnm,  quod  praedi- 
cator, inprimis  attinet,  si  de  salutari  verbi  auditu  loquitar  AVestpha- 
lus,  quemadmodum  nos  de  sa)utari  corporis  et  sanguinis  Christi 
sumptione  loquimur,  tum  sane  neque  auditum  verbi  salutarem  bic 
nobis  in  terris  quaerendum  iutuendnmque  aut  sensu  ullo  corporeo 
percipiendum  esse  fateor,  sed  illinc,  unde  ofiertur,  petendum  ibique 
intuendum  potissimiun  esse,  nempe  e supernis,  ex  ipso  inquam  corio,  | 
unde  nos  regigni  oportet  etiam,  ut  regnum  Dei  videre  possimus,  unde 
item  et  fidem  nostram  cordibus  nostris  inseri  oportet,  denique  unde 
omnem  bonam  ac  salutarem  donationem  provenire  docemur  *).  Sio  et 
Christus  ipsemet  Dominus  ad  Petrum:  Caro  et  sanguis,  inquit,  non 
revelavit  tibi,  sed  Pater  meus  qui  est  in  coelis.  Quodsi  caro  et 
sanguis  nobis  non  revelat  Christum  Dominum,  multo  minus  sane  id 
edicit  aspectus  aut  auditus  corporeorum  sensuum  nostrorum  in  au- 
diendo verbo,  quod  auribus  praesertim  nostris  corporeis  hie  audimns. 

Sed  alium  longe  auditum  esse  oportet,  de  quo  Christus  ipsemet  Do- 
minus testificatur,  dum  ait:  Qui  ex  Deo  est,  verba  mea  audit,  prop- 
terea  vos  non  auditis,  quia  ex  Deo  non  estis;  nimirum  e supernis 
ad  salutarem  ilbun  verbi  auditum  afllari  nos  regignique  oportet,  per 
quem  fides  in  nostris  cordibus  oriatur,  ac  proinde  trahi  nos  a Patre 
Deo  per  spiritum  suum  prius  eo  oportet,  ubi  ille  est,  nempe  in  coe- 
lum ipsum,  ut  st  audire  vere  ad  salutem  nostram  verbnm  ipsiua  et 
Christum  Do-(foI.  6t)minum  unigenitum  suum  filium  videre  regnnm- 
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qM  Del  ita  demum  introire  possimna.  In  coelo  enim  existit,  qui 
rerelat  omnia,  qnenuklmodnm  DanieI  teatatur,  et  illino  dat  omnia, 
quae  ad  salutem  nostram  pertinent  qnoquomodo,  illuoque  etiam 
Christus  Dominus  ad  eum  profectas  est  in  humanitatis  nostrae  cor- 
pore, ut  erectis  per  4dem  illuc  meatis  nostrae  oculis  atque  auribus, 
dum  Ecclesiastico  hic  adsumus  ministerio,  ibi  cum  eo  versemur,  ibi 
illum  fidei  nostrae  oenKs  intueamur,  fidei  'Hem  auribus  audiamus,  et 
ibi  quoque  illo,  ut  vere  salutari  cibo  nostro,  pascamur  ad  vitam 
aeternam,  sitqne  eadem,  dum  hie  vivimus,  et  audiendi  et  intuendi 
Christi  Domini  ad  salutem  nostram  ratio  in  verbi  ab  ipso  instituto 
ministerio,  ' quae  est  in  ipso  Sacramentorum  usu  legitimo,  dum  vel 
sanguine  ipsius  abluimur  sub  mysterio  per  baptismum  tinctionis 
externae  testimonio,  vel  ad  contestandam  nostmra  cum  ipso  commu- 
nionem corpore  et  sanguine  suo  in  ooena  sua  vere  pascimur  propter 
eius  institutionem.  Ac,  quemadmodum  verbum  Dei  non  est  id,  quod 
in  Eedesiae  externo  duntoxat  ac  sensibili  ministerio  praedicatur,  iis 
praesertim,  qui  nec  videntes  vident  nec  audientes  aadiunt<).—Hn neque 
Coenae  usus  externus  tantam,  quatenus  sensibus  nostris  percipHur, 
est  communio  oorporis  et  sanguinis  Christi,  neque  panis  item  aut 
poenlum  Oeenae  sunt  symbola  corpOris  et  sanguinis  Christi  iis,  qui 
sine  fide  ad  Coenara  accedunt,  et  proinde  ne  Coena  quidem  ipsa 
externa  est  illis  Coena  Domini,  dum  cibum  mysticam  a cibo  vulgari 
non  discernunt,  nedum  ut  in  externo  illo  panis  et  poculi  Coenae  usu, 
corpori  et  sangni-(fol.  65)ni  Christi  communicent  ullo  modo  ').  Caro 
siquidem  et  sanguis  Christi  vere  est  cibus  ac  potus,  non  equidem  ad 
mortem,  sed  ad  vitam,  ut,  quisquis  omnino  ex  illo  edit  ao  bibit,  non 
pereat,  sed  habeat  vitam  aeternam,  et  rursus  pereat  omnino,  quisquis 
ex  illo  neque  edit  neque  bibit '),  ad  quem  sane  modum  Verbum  Do- 
mini ipsum,  non  equidem  mortis,  sed  spiritus  et  vitae  verbum  est *  *), 
etiamsi  externum  illius  ministerium  aliis  sit  odor  vitae  ad  vitam, 
aliis  vero  odor  mortis  ad  mortem,  quemadmodum  Apostolus  docet  *). 
Neque  hic  derogamus  virtuti  ac  dignitati  publici  in  Christi  Ecclesia 
ministerii,  sive  Verbi,  sive  Sacramentorura,  dum  in  illo  discemirons 
id,  quod  sensibus  nostris  corporeis  percipitur,  ab  eo,  quod  sola  dnn- 
taxat  fide  agnosci  atque  apprehendi  potest.  Ac  proinde  aliam  quoque 
sensuum,  alteram  vero  fidei  praesentiam  in  iis  rebus  constituimus 
iuxta  Paulum,  quas  in  se  ministerium  ipsum  complectitur  ex  Divina 
ordinatione,  pro  eo  ac  vel  sensibus  nostris  corporeis,  vel  sola  dun- 
taxat  fide  percipi  possunt.  Nihil  agit  Westphalus  igitur  tragica  sua 
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illa  maledicentia,  qna  not  fanatiami  aecuuti'  eo  qnod  fidem  niUl 
eorum,  quae  in  tensus  noatraa  non  cadunt,  in  terris  hio  quaerere  m> 
tueri  aut  apprehendere  dooeamusv  Unae  de  immensa  Christi  D<«iai 
totiusque  adeo  triadis  Divinae  nobiseum  kie  praesentia  profert,  nihil 
oontra  nos  faciunt,  neque  ad  nostram  controrersiam  pertinent  alio 
modo.  Nos  immensam  Dei,  et  patris  et  filH  et  spiritus  sanOti,  ubique 
praesentiam  semper  sfrnovimu^  adeoque  soli  Deo  illam  propriam  esas 
neque  ulli  omnino  creaturae  usquam  tribui  ulle  etiam  modo  potts 
docemus,  — ac  pro-(fcl.  66)inde  ne  corpori  quidem  Christi  Doatini 
illam  tribuimus,  etiamsi  illud  personali  unione  Verbo  Deo  couni* 
tum  easc  non  dubitemus,  cum  Verbum  ipsum  Deum  esse,  corpus 
sero  Verbi  non  sane  Deum,  sed  creaturam  carnis  nostrae,  ex.  matre 
Virfrinc  autore  Spiritu  sanoto  assumptae,  este,  Seripturarum  et  Ca* 
thoiicac  Christi  Ecclesiae  unanimi  testimonio  doceamur.  Cum  igitar 
de  immensa  Verbi,  totiusque  adoo  triadia  divinae  praeaentia  nihil  in 
quaestionem  vocemns,  cuius  alioqui  tigna  atque  indicia  in  sensot  na- 
atros  corporeos  (Deo  ita  volente)'  incurrunt,  sed  de  corporis  dunlazst 
Christi  praesentia  controversia  moveatur,  quam  nos  illi  (ut  creaturae) 
localem  duntaxat,  non  autem  immensam  (ut  Deo  verbo)  tribuimus,— 
perspicuum  est,  obiectioDcm  Westpbali  de  immensa  Christir  ut  Dei, 
totiusque  adeo  triadia  Divinae  nobiseum  hie  io  terris  praesentia  noa 
iu  loco  nobis  opponi;  et  quod  non  sola  fide  tantum,  sed  externis  etiam 
sensibus  nostris  percipiatur,  quatenus  sane  in  Dee  vivimus  summ 
et  movemur  omnes,  id  quod  Etbnici  quoque  testantur,  et  quia,  quad 
immonsuin  est,  nullo  usquam  loco  neque  exelndi  - neque  circumscribi 
etiam  potest.  Proliet  prius  igitur  Wcstphalus  corporis  Christi  im- 
mensam ubique  praesentiam,  de  qua  in  scripturis  nihil  expressum  ha- 
bemus, et  ft  priscis  Ecclesiae  primaevae  Patribus  illam  Eutychianismi 
aocuaari  legiuiua,  quam  nos  illius  nomine  nescio  cuius  sui  fanatiMU 
accuset,  aut  blaterare  in  nos  desinat,  quod  et  primaevae  post  Apostoles 
Ecclesiae  et  b>criptunrum  in'  primis  autoritatem  turbulento  ipaius  spi- 
ritui anteponamus.  Atque  boo  ita  Pa-(fbL  67)ragrapho  iatl  Westpbalioo 
responsum  esto. 

27. 


loau.  h Lasco. 

Pergit  nostra  ca- 
lumniari VVestpba- 
las,  ct  denuo  cx 
suo  addit  quaedam, 
quae  nos  non  co- 
gitavimus unquam, 
imo  quorum  ooo- 
traria  verbis  ex- 


W estpb  alus.  * 

htm,  ifutd  locus  Christianae  conpSrso/tonts 
tohimmodo  summ  supra  nubes  et  aou  in  ttrr» 
etiam,  ubicunque  tino  vel  tres  congregantur  yits 
nomine  ‘Christi,  ubi  rerbum  Vei  docent,  Baptis^ 
mum  et  Coenam  sanctam  administrant,-  Vtum  in- 
vocapt  in  spiritu  «t  verittUo,  pie  sauttequs  mvnb/. 
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pit«suidoeeinua.Ait 
me  locum  Chrisiia- 


nae  nostrae  conver.^ 

sationis  constitue- 

re solummodo 

iuraom  Mipr»  nubes  el  non  in  terra,' et.  addtt 

de  suo  exolusivam 

illaiD  Tocem  (olummodo,  nt  ealumniam  odiosius  intendat.  Ego 
diserte  in  uno  eedemque  Christiano  homine  duplicem  conversationem 
MDstitao,  alteram,  quae  ah  sensuum  nostiorum,  alteram,  quae  ait 
idsL  Et  cum  Paulo  Apostolo  doceo,  ut  antea  ostendi,  sensuum  eon- 
renatione  hio  nos  in  terris  ciroa  ea  versari  at  ea  duntaxat  intueri, 
qsse  hic  etiam  in  terris  jih  titevt  praesentia  sensibus  nostris  percipi 
pcwunt,  fidei  vero  conversatione  nos  versari  in  coelis,  collocatos  illio 
in  Christo  per  fidem  ad  dexteram  Patris  Dei  ’)•  Erinnys  autem  West- 
pbalica  fingit,  adiecta  exclusiva  voee  sua  solummodo,  nullum  me 
hie  in  terris  locum  permittere  Christianae  conversationi,  quasi  Chri» 
stiana  conversatio  et  sensuum  simul  et  fidei  conversa-(fol.  68)tionem 
in  se  non  compleetatur,  etiamsi  fides  circa  ea  versatur,  a quibus  l<<t 
illtvt  peregrinamur,  nimirum,  quae  futura  adhuc  inque  spe  ipsa  poJ 
sita,  certa  inierim  fiducia  in  Christo  Domino,  perinde  atque  si  iam 
praesentia  re  ipsa  essent,  possidemus  *).  Sed  male  habet  Westphalum 
tradita  haec  a Paulo  praesentiae  fidei  ratio,  quae  reaiem  illam  in  pane 
Coenae  corporis  Christi  praesentiam  funditus  subvertit.  Itaque  lana* 
tiesm  vult  videri,  ne  ei  Helena  sua  pereat,  delitescentia  inquum  sua 
corporis  et  sanguinis  Christi  in  Coeuao  elementis,  pro  qua  ille  sibi 
denuo  cum  suis  depugnandum  in  furiarum  suarum  gratiam  omniaqoc 
sursum  ac  deorsum  permiscenda  esse  putavit.  Ad  reliqua  hqjus  Para» 
gnphi  proximis  iam  duobus  Paragraphis  abunde  nos  respondisse  ex- 
istimamus. 

28.  loan.  h Lasco. 

Westphains.  • Tria  hio  mihi 

hk  Epi*t^a  *cripta  ad  rtgem  Ptdonuu  Latens  intentat  Erinnys 
n*fai,  alio*  omnino  fonte*  corporali*  pra***ntiae  VVestphalica,  sed 
Christi  in  coena  extare  i»  scriptura.  Nunc  contra  quorum  culpa  me 
scribit,  se  eorporaUm  praesentium  Christi  in  rursum  ipsemet  Iit 
c«*nn  nunquam  ntgaste.  Affirmat  praeterea  e*  berat,  ut  in  eo  ipso, 
agnoecere  et  **mper  agnovisse,  Christum  Domi-  quod  mihi,  adseri' 
twm  vere  ac  substantialiter  eSae  coenae  adeste,  bil,  semelipsum  iin- 
Si  toK*  verbis  rntendas,  miraberis  hominem  vel  pudentis  mentien- 
sesNM  pugnare,  eique  cuss  fraterculo  tuo  Calvino  di  ealumn^dique 
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nostra  omnis  im-  male  convenire,  qui  fatetur  ee  duientire  • D. 
pudentise  scou-  Luihero  et  noilrie  Ecciesiie,  auerentibue,  quod 
(foL  69)sei.  Fri-  Chrietue  Dominue  in  Sacramento  communiouii 
inom  igitur  me  me-  adeit  euAetantiaiiter  corpore  suo,  — vei  plane  re- 
cum  in  eo  pugna-  tractare  errorem  inque  meliorem  eentenliam  die- 
re  sit,  quod  alias  cedere.  Fsrum  ns  quid  tale  in  aumust  indueae» 
(nempe  in  mea  ad  eatie  ee  declarat  in  eodem  Aoe  ecripto,  ee  adhuc 


Begem  Foloniae 

in  euo  corno  haerere.  Nam  praemittit  et  oH- 

Epistola)  negarim, 
ullos  omnino  fontes 

quotiee  repetit,  in  coelo  (non  in  terra)  quaeren- 
dum eeee  ciAum  corporie  ChrieH;  Ait  terque  addit. 

io  scripturis  extare 

te  ita  non  negare  corporalem  praeeentiam,  ei  in- 

corporalis  Christi 

teUigae  utum  et  tpirilualem  perceptionem  fidei,  et 

in  Coena  sua  prae- 

non  alliget  usum  coenae  terrae  eiutve  elemenlit. 

»eiiUac, — u u oc  OOQ- 

tra  amrmeui,  nun- 
quam me  negasse 
corporalem  Christi 

- 

«r-t 

praesentiam  in  sua 

Coena,  Deinde  in 
aO'  me  quoque  me- 

"■  , ' ■;  ■ 

cum  pugnare  dicit, 
quod  profiteor,  me 
agnoscere,  Chri- 

*•  et'  - 

t 

• stum  Dominum  ' ' i 

substantialiter  ades- 
se suae  Coense,  nisi 
a Domino  Calvino 

olim  dissensisse  videri  velim  (quam  intcrim  non  sine  felle  fraterculoa 
meum  voest),  qui  s Lutliero  et  Westpbalicis  Eccle-(fol.  70)siis  id(0 
se  dissentire  fatetur  scilicet,  quod  asserant,  Cbristum  Dominum  ad- 
esse substantialiter  corpore  suo,  in  saeramento  communionis.  Po- 
stremo vigilans  somniat  nescio  quid  de  moa,  ai  Deo  placet,  resipiscen- 
tia, suasque  de  reali  corporis  Cbristi  naturalis  ttd  elieuc  in  pans 
Cocnae  drlitraccntia  praestigias  meliorem  sententiam  esse  ante  vio- 
toriam  ex  prophetico  tripode  suo  pronunciat.  Haec  tamen  ita  facti 
omnia,  ut  suis  ipsemet  veibia  agnoscat,  vnna  esse,  si  verborum  no- 
strorum declaratio,  quam  ipse  olioqui  more  suo  depravat,  adhibeatur. 
Sed  nos  ad  siugula  respondebimus,  et  in  singulis  impotentem  homi- 
nis furiosi  mentiendi  libidinem  ostendemus.  Uuodque  ad  primani 
accusationem  inconstantiae  meae  in  doctrina  mea  attinet,  bis  splen- 
dide mentitur  tantus  veritatis  propugnatur:  primum,  dum . aasoverat, 
nullos  me  in  scripturis  fontes  agnoscere  eorporalis  Christi  praesentiae 


818 


r’ 


in  «na  Ooena)  deiade  dum  affirnut,  me  talem  none  praesentiam  Christi 
Dmnini  in  corpore  suo  agnoscere,  qualem  antea  negabam.  Id  porro 
ntmnqne  ut  magis  conspicuum  omnibus  fiat,  recitabimus  utraqne  ea 
de  re  verba  nostrae  ad  fiegem  Potoniae  £pistolae,  quam  hic  citat 
Westpbalns,  si  modo  summam  totius  controversiae  huius  Secramenta- 
riae  prius  paucis,  ut  in  ea  ipsa  Epistola  habetur,  exponamus.  Testor 
igitnr  verbis  disertis  in  ea  ipsa  mea  Epistola  (id  quod  alias  quoqoe 
multo  antea  sum  testatus),  nos  et  accusari  simul  et  damnari,  quod 
Christum  Dominum  corpore  suo  pani  Coenao  neque  inesse  neque 
subesse  corporaliter,  multo  minus  in  illo  delitcsoere  dicamus.  Cato- 
nnm  vero  no-(fol.  71)stromm  calumniis  id  fieri,  ut,  quod  Coenae  ele- 
mentis adimimus,  id  totum  illi  Sacramento  toti  Coenae  Dominicae  per 
nos  adimi  clament,  et  ad  totam  Christi  mysticam  institutionem  ca- 
lumniose trahant,  quae  nos  de  ipsis  Coenae  duntaxat  elementis  doce- 
mus. Testantur  id  verba  ipsa  meae  ad  Kcgem  Poloniae  Epistolae 
duobus  loois,  ut  alia  omittam.  Primus  locus  est  — si  quis  Paginas 
ipsas  numeret  — Pagina  31  in  principio,  ubi  capita  nostrae  cum  Erin- 
ny  Westphalioa  controversiae  recenseo.  Is  vero  sio  habet;  »Duo  sunt, 

V quorum  nomine  potissimum  a farraginum  nescio  quarum  sartoribus 
v(si  superis  placet)  et  accusamur  simul  et  condemnamur.  Alterum, 
«quod  in  Ecclesiastico  ministerio  Dei  iptins  opus  proprium  in  mi- 
vnistri  opus  non  transferamus.  Alterum,  quod  in  Coenae  Domini- 
»cae  clementis  rcalem,  ut  vocant,  corporis  et  sanguinis  Christi 
< delitescentiam  iuxta  naturalem  ipsius  substantiam"  non  statuamus. 
Alter  locus  est,  quo  conquerimur,  ad  totam  Coenae,  ut  est  a Christo 
instituta,  mysticam  actionem  calumniose  detorqueri,  quae  a nobis  de 
sola  in  elementis  duntaxat  Coenae  controversa  illa  corporis  et  san- 
guinis Christi  delitescentia  dicuntur.  Is  vero  etiam  sic  habet,  et  ha- 
betur Pagina  80:  vQuod  porro  me  blasphemum  in  Christi  Domini 

V institutionem  vocat,  eiusdem  fere  generis  ost,  hoc  est.  grave  sane 
>si  verum  esset,  sed  iam  leve  quia  vanum  est.  Scripta  porro  mea 
«testantur,  atque  hic  libellus  testabitur,  quam  reverenter  de  Coenae 
«Dominicae  institutione  et  soiitiamus«t  doeeamus.  Sed  ipse,  quae  de 
«delitescentia  hac  sua  loquimur,  ad  totam  Christi  inBtitutio-(fol.  78) 
«nem  detorquere  conatur,  quae  interim,  nempe  delitescentia,  nihilo 
«magis  pertinet  ad  Christi  institutionem,  quam  Pspistica  tran- 
« substantiatio.’’  Haec  ita,  inquam,  leguntur  in  mea  ad  Hegem  Poloniae 
Epistola,  ex  quibus  facile  est  videre,  me,  non  equidem  de  Christi  Do- 
mini in  Coena  sua  praesentia,  sed  de  corporis  Christi  in  Coenae  dun- 
taxat  pane  delitescentia  loquL  Accusari  item  a me  eorum  calumniam, 
qui  ad  totum  Coenae  aacraroentum  detorquent,  quod  de  Coenae  ele- 
mentb  dicimus.  Undo  etiam  perspicuum  est,  splendide  mentiri  West- 
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pfaBlam,  qui  tamen  inoomptrabili*  propugnator  reahM*  mlk  hakari, 
(loffl  a me  negari  dioit  in  mea  ad  Begem  meum  EpiatoU,  extare  len- 
tae niloa  in  Scriptoris  corporalia  Cbriati  in  Coena  ana  praeaenliae.  ao 
quod  fontes  oorporalia  in  pane  ipao  Ooeaae  deUteaoentiaa  oorpoiia 
Ckriati  extare  negemna.  8«d  et  locua  ipse,  qnsm  <citafc  ex  eadem  ipm 
ad  Begem  meum  Epistola,  manifesti  illam  mendacia  conTineiU  Loqoer 
enim  illis  potissimum  Be  an  alloqni  praesentia,  quam  Westphalas  suae 
delitescentiae  et  coromnoi  piia  pariter  atque  impiis  manducationi  oor- 
poris  Christi  obtendere  conatur.  Verba  nostra  sio-  habent.  Pagina  il 
i»  fine:  e Cum  igitur  Gatonea  nostri  propngnandam  sibi  sumant  con- 
efietam  sub  Papatu  corporalem  in  pane  Coenae  naturalia  Christi  oor- 
e porta  praesentiam  et  mandnoationem  — - nisi  qnod  eam  Papa  per  suant 
'tmnsnbstantiationem,  isti  vero  per  novnm  nesaio  quod  delitescentiae 
egenus  tueri  volunt  — haeo  sano  illis  evidenter  probanda  osset,  prims- 
«quam  descendant  ad  nostras,  qaitlliunoppqgnamns,obieetioiies(foL7S). 
«Cumque  fontes  eius  suae  praesentiae  in  verbis  Coenao,  quem- 
«admodum  et  Pspistae,  oommonstrare  conontnr,  illa  nobia  sana  ante 
^ omnia  nude  ao  simpliciter  exponere  debebant,  posteaquans  clarissima 
•asse  iaotant  (et  quidem  iuxta  omnium  particularum  ordinem),  ostea* 
«dereque  ad  quem  modum  inxta  usam  familiarem  atque  unaiumam 
«eonsensum  Scripturae  pro  ipaia  faciant.  Nos  enim  coastantiasime 
«negamas,-  ullos  omuioo  fontes  corporalis  illinn  praesentiae  in  verbis 
«illis  extare,  nedum  ut  ex  cis  vel  PapisUee.  transubstantiatio  >«el 
■ Catonum  istorum  dclitcscontia  eum  corporati,  quam  statuuut,  man- 
« ducatione  colligi  uUo  modo  possit.”  Haeo  mea  funt  verba  in  es, 
qdam  Westpbalus  hic  citat,  ad  Begem  meum  Epistola;  in  quibus  voM 
lem  ostenderet,  me  aut  tum  negasse  quod  nunc  agnosco,  aut  nnao 
ageoscere  in  nostra  Purgatione  qndd  tum  negabam.  Quam  enim 
nunc  agnosco  Cbrisd  Uomiai,  corpore  etiam  suo,  in  Coena  sua  prae- 
sentiam, siquidem  «us  usus  tcfreaia  Coeuae  eiementis  non  alligelurr 
eandem  me  semper  sgnoviase,  libell^  omnes  nostri  expresse  teatantar, 
■deoque  et  eadem  ipsa  ad  Begem  meum  Epistola,  dum  iaxt»  doctri- 
nam Augustanae  eoofeasionU,  una  cnm  Coenae  elemontis,  fateor,  aoUs 
revera  exhibeii  et  revera  etiam  a nobis  pdreipi  verum  corpus  «t 
sanguinem  Christi,  duo  pacto  enim  ver»  exhiberetur  aut  peroipontur 
emn  pane  Coenao  corpus  Christi,  si  Christus  Dominus  oorpore  etiam 
suo  Coenae  suae  non  adesset  F ried,  etsi  sempar  agnovi,  qaemadmodnnt 
ei'  nunc  agnosco,  Christi  Domini  corpora  etiam  ano  in  Coona  wa 
proeaentiam,  aic  at  illo  per  (luL  74)  fidem  vere  poscamur  ad  vitam 
aeternam,  — non  ideo  tamen  ant  nunc  agnosco  aut  agnovi  antea,  ex 
qao  ad  veritatis  oognitionem  Dei  beneficio  perveni,  oorpotalem  Christi 
ia  Cecaa  ana  tiliam  eiusnsedi  praeseatiiioi,  quas  aecum  adferat  sive 
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WtrtplwUom  daiitoMentliun,  sire  PftpMtieam  transabitaMiatioBem. 
Bii  igitur  hia  meutitur  Propheta  Suxonictu,  dum  me  et  antea  negUsie 
diait  quae  qnnc  aguoaoo.et  uuno  demum  agneaoere  quae  antea  n^bam. 
8ad-  hoc  (aoile  devorabit,  iarictna  acUioet  veritatia  aaaertor,  qui  mbQ 
fel»  aliud - agit,  quam  mentitur  paaatm  calnmniiaque  suia  (kpruTst  omnia 
at,  furiia  auia  iuflamoMtua^  auraum  ae  deoraum  mucere  omnia  conatur. 

Sed  et  iu  altera  mei  hio  accuoatione  mendaoia  adbuo  mendaciia 
aooHmulare  pergit.  AH  aoim,  um  a JDomino  Cfelriuo  diaaentire, 
ai-  Ohriatnm  Dominum  nobia  ia  Coeua  aua  iuxta  ipaam  etiam  cor* 
poria  ani  aubatantiam  adeaae  rlieom,  eo  quod  D.  Calrinua  eiua 
ipama  prUeaentiae  nomine  a Lnthero  ae  et  Weatphalicia  Eccleaiia  dia* 
lentire  fctetur.  Quo  equidem  loco  bia  ruraum  non  ernbeacit  mentiri 
Propheta  hio  Uambnrgicna.  Primum  enim  non  diaoentio  a CalrinOr 
dam  nobia  Cbriatum  Dominum  substantialiter,  etiam  corpore  suo,  in 
Ceena  sua  adeaae  dieo,  aiquidem  Coenae  usus  — qnodplnriea  alioqni 
repeto  — terrenis  illhii  dementia  non  alligetur.  Nam  et  Calvinna 
«en dam  mecum  Chriati  Domini  in  Coena  ana  praeaentiam  paaaim  ia 
omnibus  scriptis  suia  agnoscit,  dum  noa,  arcana  Spiritus  sancti  rirtute 
ad  Cbristnm  Dominam  subvectos  per  fidem,  vitam  nostram  ex  ipaa 
corporw'  Christi  sobatontia  promaiiantem  in  usu  Coeme  haurire  do* 
(fbl.  7b)oet,  nisi  ai  Erinnys  Westphalica  Christum  Dominum  a nobis 
■dlue  exdndere  oonetnr,  dnm  promanantem  ex  ipsa  corporis  Christi 
sobalantia  vitam  nostram  in  Coena  ipsius  haurimus,  et  illis  praesen* 
tem  sistat  adeoque  et  in  pane  dentiendum  praebeat,  sine  vita  spi- 
ritu et  irioiia  qw^*’  1**^  Jndae  inatart  Coenam  Domini,  quod  in  ip- 
M est,  contaminant  et  ana  impietate  labefantant.  Deinde  neque  Qal- 
vinoa  a Lntbero  et  Westpbalieis  dissentit  Ecclesiis,  propterea  quod 
atterunt,  Christum  Dominum  in  Sacramento  communionis  corpore  suo 
Mbatantialitcr  adeaae  — boo  enim  com  Celvino,  absit  modo  calumnia, 
eonaeatienter  omnes  agnoacimas  — sed  eh  a Luthero  et  a Westphali 
Sjrncretiatis  omnes  etiam  diaeentimna,  quod  illi,  reclamantibus  et 
Scripturis  et  primaevae  post  Apostolos  Ecclesiae  Doctoribus  omni* 
bos,  deniqtie  non  sine  manifesta  Cbriati  Domini  contumelia,  sacro* 
mactum  illius  corpus  (ut  illud  pani  Coenae  sive  indudaot  tive  con* 
nectant)-  vita  apiritn  ac  ^oria  sim  spoliant  inque  immensum  expan- 
dant, et  impiis  polamqu»  flagitiosis  bominibna  indignisaime  proeti* 
twmt.  Haets  si  non  agnoscit  Westpkalns,  e libria  ea  suia  et  suorum 
expungat,  et  mox  erit  concordia.  Si  vero  urgere  ista  ac  propugnare 
pergit,  desinat  simplicioribus  fucum  facere,  quasi  ideo  sua  improbe* 
mus,  quod  ipse  aasmit,  Cbrittum  Dominnm  in  Sacramento  oomatu- 
ntonis  corpore  suo  subetantiaKter  adesse.  Bt  in  altera  igitnr  hao 
■oatri  Bonntatione  bia  mentitur  Westphalm,  dt  cum  me  a D.  Calvino 
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dissentire  fing;it,  cara  firlso  canssra  dissidii  inter  se  et  nos  recenset. 
Mitto  hio  hominis  insulsam  arrof^ntiam,  dum  (foL  76)  Calsinura 
eontemptim  fraterculum  meum  Tocat,  quasi  ipse  tantus  ait,  eoius  cen- 
surae orhis  nnireraus  e vestigio  subseribat.  Kt  vero  notior  est  orbi 
iara  Domini  Calvini  eruditio  intqtritas  ao  fides,  quam  ut  Westphali- 
cae  Erinnys  morsibus  ao  latratu  obscurari  possit,  et  me  adeo  non 
pudet  fraternae  cum  ipso  societatis  et  coniunotionis,  ut  eam  mihi  in 
praecipua  hic  foelicitatis  meae  parte  libenter  ponam.  Sed  intueatur 
WestpbaluB  suos  paterculos,  quorum  titulos  perpetuo  crepat,  quibas 
si  Postillas  modo  vulgares  adimas,  et  maledicentiae  frena  adstringas, 
nihil  fere  supereat,  quod  in  modium  adferre  possint.  QuidI  quod  se 
suis  ipsemet  verbis  mendacii  coarguit,  dum  me  eodem  pene  oris  flatu 
et  resipiscere  et  in  coeno  rursus  meo  scilicet  haerere  ait  Si  resi- 
pisco, quomodo  in  coeno  haereo?  Aut  quomodo  haereo,  si  resipiscere 
videor?  Sed  addit  conditionem  homo  cantas:  Si  solis,  inqnit,  verbis 
intendas,  jj^iraberis  etc.  At  vero,  si  verba  mea  einsroodi  sunt  visa 
Westphalo  ipsi,  ut  in  eam,  quam  ipse  somniat,  admirationem  vd 
ipsummet  vel  alioa  inducere  possint,  — quo  pacto,  obsecro,  simul  et 
admiratur,  me  aut  mecum  pugnare  aut  errorem  meum  plens  retrac- 
tare, et  interim  pronunciat  me  in  ooeno  meo  haerere?  Hoc  nimirum 
inflavit  tanto  Veritatis  assortori  Propheticus  ipsius  spiritus,  ut  simul 
et  admirelur  meliora  scilicet,  ct  deteriora  nihilominus  allirmet,  boo 
est,  ut  se  utrobique  nugari  ao  montiri  ostendat.  Illud  praeclarum  eat, 
quod  suam  doctrinam  meliorem  senteutiam  vocat.  Hoc  adlicet  nemo 
credet  niai  cx  Westphalo  audiatv  aut  nemo  ruraum  negabit  si  id 
(fol.  77)  Westpbalus  afiirmet,  qui  sese  aiioqui  tot  aimnl  Gigantibus, 
nt  isetst,  Sacramentariis  pro  seli  sui,  hoc  est.  impudentis  arrogan- 
tiae suae,  magnitudine  opponere  non  dubitavit,  quasi  non  satis  iam 
ait  testatum  orbi,  quare  doctrinam  ipsius  et  syncretistanim  suorum 
improbemus.  Sed  et  hoc  suam  vanitatem  prodit  Weatphalua,  quod,  ei 
quia  verhia  meis  intendat,  aliud  de  me  oogitatnrus  ait,  quam  si  ea 
observet,  quae  et  praemitto  et  aliquoties  repeto  et  bis  item  terque 
demum  etiam  addo,  quasi  quis  aut  verbis  meis  intendere  dicendus  sit, 
qni  vel  non  videt  vel  non  vult  videre,  quod  verbis  expressis  prae- 
mitto, aliquoties  repeto;  bisque  ac  ter  demum  addo;  aut  baee  alioqni 
observare  possit  nisi  verbis  meis  intendat,  — niai  qnod  ita  scurriliter 
nugari  maluit  Atiae  Saxonicua,  quam  tacere,  cum,  quod  diceret,  aliud 
non  habebat, 

loan.  a Laaco.  89. 

Quae  de  filio  Dei  Weatphalua. 

hie  dicit,  partim  a-  Mie  Dti  pUumU  Coenant  tuam  eoutitiert  dua- 
gnoacimua,  partim  bui  retat,  Hrrma  tt  coclettii  at  tone  per  illam 
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distribmre,  hoc  *$t,  eorpu»  «t  languinen  tuum 
dare  in  alimoniam  Eecletiae  suae  eum  pane  et 
vino,  lUe  Ecclesiam  tuam  alligavit  tuo  verbo, 
ordinatione  et  mandato  ad  tumendum  panem  et 
vinum,  et  eum  hit  corpus  et  sanguinem  suum. 


negaimu.  Fatcmnr 
et  semper  profeui 
sumua,  Coenam  Do- 
mini duabui  rebut 
constare,  terrena  et 
coelesti:  nempe  ex- 
terno ac  sensibili 
Coenae  signo,  ex- 
terna (fol.  78)  in- 
quam ac  sensibili  panis  et  poculi  Coenae  participatione,  qualem  Christus 
instituit,  dum  ait : « Uoo  facite",  et  interna  per  fidem  in  nostris  animis 
Spiritn  sancto  antore  corporis  et  sanguinis  Christi  communione. 
Sed  negamus,  per  panem  Coenae  ac  poculum  ipsum  distribui  corpus 
ipsnm  et  sanguinem  Christi:  boc  enim  non  habetur  in  Christi  insti- 
tutione. Hanc  igitnr  per  panem  sen  in  pane,  sire  sub  pane  (re  in- 
qnain  terrena)  rei  coelestis,  nempe  corporis  Christi,  manibus  ministri 
distribulionem  probet  Westphalus,  si  doctrinam  suam  approbare  velit 
pariieulasque  per  et  cum  non  confundat.  Alioqui  nihil  fadt  ad 
doctrinae  suae  confirmationem,  si,  quod  nunquam  n^avimus,  corpus 
et  sanguinem  Christi  cum  pane  et  vino  Coenae  Ecclesiae  verae  suae, 
hoo  est,  fidelium  coetui  dari  dicamus.  Item  si  fateamur,  de  quo 
nunquam  dubitavimus,  nempe  filium  Dei  ita  alligasse  suam  Ecclesiam 
ad'  sumemdum  panem  ut  vinum  Coenae  suae  mysticae,  verbo  ordina- 
tione et  mandato  suo,  ut  cum  his  simul  etiam  sumat  per  fidem 
ipsnm  corpus  et  sanguinem  ipsius.  Kon  enim  efiieitur,  ut,  si  id  fa- 
teamur, Westphalicam  simul  etiam,  sive  localem,  sive  immensam  cor- 
poris Christi  in  pane  aut  sub  pane  Coenae  praesentiam  et  commu- 
nem piis  pariter  atque  impiis  eius  participationem  protinus  agnosca- 
mus.. Nimirum  facilius  est  Westphslo,  quae  sunt  confessa,  urgere, 
quam  controversa  probare,  ne,  etsi  nihil  agat,  nihil  interim  agere  vi- 
deatur. 

30.  loan.  k Lasco. 

Non  delassa- 
tur maledicendo 
Erinnys  Westphali- 
ca,  et  sui  similes 
videri  omnes  cupit. 
Cumque  nullum 
mentiendi  calumni- 
andique  omnia,  ne- 
que modum,  neque 
finem  habeat,  ean- 


'Westphalus. 

Calumniote  igitur  'I9)tcus  nossucusat, 

usum  eoenae  alligari  a nobis  elementis  terrenis.  Auget 
etiam  seeleratam  calumniam,  dum  falso  a^fngit 
tsdiusivam,  nos  solummodo  alligare  elementis. 
Non  enim  ponimus  .Saeramenft'  tisvm  in  solius 
panis  et  vini  sumptione,  nec  quidem  tn  sola  cor- 
porali manducatione,  sed  conjunclim  in  iis  fide- 
liter fadendit,  quae  Dominue  facere  jussit,  di- 
fentt  Accipite  edite,  boo  est  corpus  meum/  Aoe 


r : 


IU 


«lem  notam  iiuper-  faoiu  im  mm  commemoraHomm,  . . i ^ 4 

gero  nobii  pari  im-  --h  •.  ia> 

pudentia  conatar.  • . ■ 

Calumniam  rocaU  ---  ■■■  ■■  ■ - V 

quod  ab  ipio  et  ' »i—  ••  • -r^  ^ »: 

tuia  usum  Coenae  ^ 

terrenia  etementia 

alligari  dieo,  et  * 

aoeleratam  bano 

catumniam  aagcri 

adhuc  damat,  data  ei  falto  eaclati^am  rboeu.aolnmmodo  adfin^ 
go.  Audiat  igitur  homo  verax  acilicat,  qui  nea  aceiecatae  calumniae 
accnaat.  An  non  eum  eaae  verum  Coenae  uaum  fatetur,  ai  in  Coena 
corpori  et  Mnguini  Cliriati  vere  participemua?  An  ileia  non  vere 
parlicipent,  quieunque  ia  Coena  pani  et  vino  participant,  aiquidem 
pani  ipsi  ac  vino  realiter  et  corporaliter  insint  vel  aubaiot  vel  ad- 
sint corpus  et  aangmis  Christi?  UacO  duo  ego  a Westpbalo  aitt  ne- 
gari aut  agnosci  velim,  duorum  si  prius  neget,  rea  illi  eum  Panlo 
Apostolo,  non  mecum  erit,  qui  panem,  quem  fran-(fol.  80)gimua,  com- 
maniooem  corporis,  ct  calicem,  quo  laudet  celebramus,  communionem 
sanguinis^  eaae  docet.  Si  Concedat,  simul  etiam  fatebitur,  usum  Cee* 
nae  consistere  potissimum  in  corporia  et  sanguinis  Christi  participa- 
tione. Kuranni,  si  posterius  neget,  secum  ipae  pugnabit  in  commiui 
illa  piis  pariter  atqoe  impiis  corporia  et  sanguinis  Christi,  in  Coenae 
usn  participatione.  Si  vero  ngnoscit,  iam  ostendat,  quomodo  se  non 
iptainet  ei  culpae  involvat,  qua  noa  illum  teneri  dicimus,  ut  nos,  ea- 
lumniae,  et  quidem  sceleratae,  accuset.  Sic  eoim  ratiocinamur,  dnia- 
quis  legitimum  Coenae  usum  ciwstituit  in  vera  potissimum  veri  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  participatione,  et  veram  rursus  veri  etiam 
corporia  et  sanguinis  Christi  participationem  constituit  in  panis  dnn- 
taxat  ipsius  et  poculi  Coenae  extorna  sine  fide  sumptione,  — ia  sane 
iam  legitimum  Coenae  usum  eadem  simul  opera  alligat  ad  terrena 
Coenae  elementa  tantum,  nempe  panem  et  vinum.  Westpbalus  et  ani 
(duro  pani  et  vine,  qnae  terrens  sunt  elementa  prooul  dubio,  doipus 
ipsum  et  sanguinem  Christi  verum  realiter  ac  oorporsliter  ita  aut 
iiiesae  aut  subeaaa  aut  adesae  docent,  ut  vel  in  pane  ipao  ab  peoulo 
Coenae,  vel  sub  pane  ac  poculo,  vel  per  paaem  ac  poealum.  Ministri 
ipsius  roanibut  piis  pariter  atque  impiia  distribui  atque  a piis  sianl 
hem  ae  impiia  ora  carnali,  etiam  sine  fide,  pereipi  contendant)  ipaam 
hsuddnbie  corporis  et  sanguinis  Christi  participationem  eoostitaunt, 
quod  in  ipsis  est,  in  sola  externa  illa  etiam  tine  fida  pania  nt  po- 
cnli  Connne,  tarrenonm  alioqni  eleroentomm,  e Mini-(f6L  81)stri 
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mnnibiu  ptrtioipatioiie.  Argo  We«tphaln«.et  «ni  — tiam  pani'1pti  el 
vino  Coenac,  eto.  — eadem  aane  opera  alligant  omnino  legitimum  Coo> 
nae  ntura  ed  terrena  illius  elementa,  nempe  panem  et  rinupi.  Expor 
(liat  se  bino  Westphalus,  aut  intelligat,  non  equidem  nes,  aed  aeip> 
sum  teneri  culpa  soeleratae  atque  mendacis  calumniae,  quam  nobis 
falso  et  impudenter  impingit.  £t  conatur  ipse  quidem  se  expedite, 
aed  ita  id  faoit,  nt  semetipsum  ei  culpae  involvat,  qua  te  liberare 
conatur.  Ait  se  usum  Sacramenti  non  ponere  in  solius  panis  et  vini 
sumptione,  ac  ne  in  corporali  quidem  sola  manducatione,  sed  in  iis 
coniunctim  faciendis,  idquo  fideliter,  quae  Dominus  facere  inssit,  cum 
a nobis  non  equidem  ideo  accusetur,  quasi  sepnmtim  in  corporali  toe 
lummodo  aut  panis  solius  aut  corporis  ac  sanguinis  Christi  sumptione 
usum  Sacramenti  ponat,  aed  quod  et  pnnis  simul  ac  vini,  et  corporis 
item  ac  sanguinis  Christi  coniunctim,  corporalem  participationem  in 
usu  Sacramenti  constituat,  atque  huic  suo  somnio  obtendat  Domini- 
cam institutionem,  in  qua  nihil  huius  commonstrari  potest.  In  totf 
enim  Christi  Domini  institutione  nusquam  docemur,  corpus  et  san- 
guinem ipsius  corporaliter  ita  aut  inesse  aut  subesae  aut  adesse 
terrenis  Coenae  elementis,  pani  inquam  et  vino,  u(  in  illis  aut  sub 
iliis  aut  .per  illa.  Ministri  inanibus,  corporaliter  porrigi  ac  distri- 
bui uc  proinde  a piis  pariter  atque  impiis  peroipi  corporaliter 
•Bt  debeant  aut  possint  ullo  modo.  Deinde,  ti  corporalia  duntaxet 
conianctim  pOnis  et^oorporit  Christi  manducatio  ad  usum  (fol.  83J 
Bueramenti  sine  fide  Westpbalo  satis  est  in  Coenae  usu,  iam  ipsemet 
declarat,  se  in  usu  Sacramentorum  fidem  non  requirere  ullo  mo(Ut| 
ac  proinde  se  dissentire  a confessione  Augustana,  in  qua  haec  doiS- 
Irina  Fbariaaiami  damnatur.  8i  vero  illi  satis  non  est  in  -poenae  uau 
aela  corporalis  manducatio,  tum  se  cum  ipse  pugnabit  in  ooiiununi 
iUa  piis  simul  atque  impiia  corporis  Christi  manducatione.  JTides  enim 
non  modo  non  requirit  corporalem  ullam  tire  praesentiam  sirq 
manducationem,  sed  eam  ne  admittit  quidem.  Deligat  sibi  Westphalus 
igitur,  aecum  ne  ipse,  an  reto  cum  Augustana  oonfessiope  pugnare 
maUt. 

SI.  loan.  4 Lasco, 

Westphalus.  Ita  iam  West- 

lotprolf*  etiam  onerat  no*  telro  mtedacio,  no*  phali  animum  oo* 
fda*  Siere,  SaeramenUirioe  ab  Aegnetana  eon-  cupavit  prodigiota 
■feeeiene  Seeentire,  qnod  agnoeeer»  noUnt,  Chrieti  illa  de  corporis 
tarput  i%  bmeeeneam  expandi,  etu  extendi,  FUee  Christi  ubiqueitate 
nostra  ex  eiaro  et  infaUMli  verbo  Dei  eeti  Obri-  imaginatio,  ut  ct 
slwm  aon.  i»  tuso  laea,  led  vbigne  eedere  ad  dea~  ae  quoque  ubique 
teeam  Patrie  omaipetrntin,  ae  inxia  veritatem  esae  somniet,  et 
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promittionit  *ua«  adtiu  m nudio  daonm  vel 
trium  vtl  plurium  eolleelorum  in  nomine  eiue,  — et 
tecundum  verieeima  verba  nia,  corput  et  eangui~ 
fi«iit  tuum  dare  in  communione  Coenae,  uiieiui- 
gue  rite  ex  mandato  eiut  peragitur;  nee  tantum 
tpirilualiter,  nec  lola  divinitate,  ted  etiam  cor- 
pore tuo  et  langvine,  adelie  et  pateert  tuam 
EccUtiam. 


in  se  dictum  putet, 
quidquid  ubivis  in 
alios  dicitur.  Mihi 
sane  non  cumWest- 
pbalo  tantum  res 
est  Sacramentariae 
controversiae  no- 
mine, et  certe  de 
(fol.  83)  Westpbalo 
non  multum  cogi- 
tabamus, cum  Pur- 
gationem  nostram 
scriberemus.  Unde  > 
igitur  novH  West- 
pbalus,  se  improbe 

a nobis  tetro  men-  ► ^ 

dacio  onerari?  ni- 
ti si  ipse  sub  tuo  v 

clipeo  tutos  fore  omnes  putat,  Aiacis  instar,  qui  postea  correptus 
furiis  in  pecudes,  loco  hominum,  saeviebat.  Sed  esto,  de  Westpbalo 
id  scripserim.  An  non  Westphalus  eandem  vult  videri  doctrinam 
suam  cum  Augustana  Confessione,  sic  ut,  qui  ab  ipso  dissentiunt,  ab 
Augustana  etiam  Confessione  dissentire  omneseclamotf  An  rursum 
non  tuetur  ille  immensam  ubique  corporis  Cbristi  praesentiam,  quam 
nos  ex  professo  oppugnamus?  Uuatenus  igitur  immensam  illam  ubi- 
que corporis  Christi  praesentiam  propugnat  Westphalus,  et  suam  doc- 
trinam cum  Augustana  Confessione  eandem  esse  contendit,  an  non 
etiam  ab  Augustana  Confessione  nos  dissentire  putat,  posteaquam  ab 
ipso  dissentimus?  Si  id  agnoscit,  ubi  est  tetrum  illud  mendacium, 
quo  se  et  suos  a me  improbe  onerari  ait?  Si  non  agnoscit,  quo- 
modo suam  et  Confessionis  Augustanae  doctrinam  pro  eadem  Tult 
haberi?  Aut  ergo  ne  jactet  suam  cum  Confessione  Augustana  con- 
sensionem, nedum  ut  se  illius  propugnatorem  esse  somniet,  aut  tetrum 
illud  improbumque  scilicet,  quod  mibi  obtendit,  mendacium,  in  se 
recidere  intelligat  (fol.  84),  et  seipsum  improbum  ac  mendacem  ca- 
lumniatorem esse  agnoscat,  qui  nobis  impudenter  ac  roaliciose  tetrum 
mendacium  obtendit.  &uod  vero  fidem  suam  daro  et  infallibili  verbo 
niti  ait,  facit  more  suo,  nempe  ut,  ubi  se  omnia  jam.  probasse  putat, 
niliQ  interim  adferat,  quod  contra  nos  faciat.  Nobis  nulla  est  con- 
troversia de  Christi  Domini  bjrpostasi  seu  persona,  quem  iuxta  natu- 
rae divinae  proprietatem  cum  Deo  Patre  et  Spiritu  sancto  omnia  ex- 
plere, omnia  ubique  sustentare  et  gubernare  non  dubitamns;  s^  res 
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nobit  eit  de  eorpori*  humeni  proprietate  in  Christo.  Nihil  igitnr 
adversam  nos  i^t  Witstphnlus,  dam  Christum  Dominum  sempcr  et 
ubiqoe  in  duorum  aut  trinm  vel  plurium  medio  revera  adesse  dicit. 
Maho  minus  autem  oontra  nos  facit,  quod  addit,  Christum  Dominum 
iu  communione  Coenae,  ubicunque  rite  peragitur,  dare  suis  omnibus 
oorpus  et  sanguinem  suum  adesseque  corpore  ipso  et  sanguine  suo 
revera  suae  Coenae  et  pasoere  suam  Ecclesiam.  Nunquam  enim  id 
negavimus,  sed  bis  omnibus  non  effici  ea  dicimus,  quorum  nomine 
accusamur,  nempe  ut  ipsam  corporis  et  sanguinis  Christi  naturalis 
substantiam  in  pane  ipso  aut  sub  pane  Coenae  esse,  paneque  ipso^ 
per  manus  Ministri  exhiberi  porrigique  atque  ore  carnali  a piis  pari- 
ter atque  impiis  percipi,  credamus.  Horum  nihil,  inquam,  a Wcst- 
phalo  doeeri  adhuc  videmus,  etiamsi  nescio  quos  triumphos  iam  sibi 
et  nescio  quae  enoomia  ipsemet  decernat. 

loan.  it  Lasco. 
Mirum  videri  pos- 
set haec  a (fol.  85) 
Westphalo  ita  dici, 
nisi  tuam  ipsemet 
impudentiam  atqub 
effrontem  prorsus 
mentiendi  libidi- 
nem toti  orbi  testa- 
tam abunde  scriptis 

suis  reddidisset.  Ita  cum  nihil  aliud  hic  agat,  quam  mentiatur  ipse- 
met et  calumniis  suis  depravare  nostra  omnia  oonetur,  calumniae  nos 
aoeusat.  Toties  iam  testati  sumus,  nos  et  credidisse  semper  et  do- 
cuisse ea  omnia,  quorum  nomine  se  a nobis  hic  per  calumniam  ac- 
cusari fingit,  ut,  qui  modo  nostra  legerunt,  facile  videre  possint,  longe 
aliam  esse  causam,  propter  quam  nos  ab  ipso  Christi  Domini  corpus 
in  immensum  expandi  dicimus.  Neque  enim  propterea  id  facimus, 
quod  ipse  Christum  Dominum  in  medio  duorum  triumve  aut  plurium,  • 
in  nomine  eius  collectorum,  revera  adesse,  quod  item  corpore  et 
sanguine  suo  iUum  in  Coena  sua  praesentem  esse  et  eodem  ipso  cor- 
pore ao  sanguine  suo  Ecclesiam  suam  pascere  affirmet,  sed  quod  sta- 
tuere cum  suis  conatur  immensam  quandam  corporis  et  sanguinis 
Christi  in  pane  aut  sub  pane  Coenae  delitescentiam,  et  corpora- 
lem eorum  per  manus  Ministri  porrectionem,  corporalem  item 
et  piis  pariter  et  impiis,  e Ministri  manibus,  ore  carnali  eorum 
participationem.  Haec  enim  sine  prodigiosa  illa,  ouiiu  Tertullianus 
quoque  meminit,  (foL  86)  corporis  Christi  in  immensum  distractione 
seu  expansione  constitui  non  possunt.  Ctuare  si  haec  doeet  Westphalus 
1.  21 


38. 

Westphalus. 

Hatc  dootr»  tt  crtcUrt  t»t  ittit  calumniatori- 
but,  eorpai  ChrUli  bxpandtrt  $ta  extendere  per 
coelum  et  terram.  Scimut  eum  temel  expansum 
et  extensum  in  cruce,  noM  amplius  expandi  neque 
extendi  corpus  eius  immortale  et  gloriosum,  sedens 
ad  dexteram  Dei. 
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Qun  suis,  non  equidem  calumniamur,  led  rcre  dicimus,  ab  ipao  et 
fuis  s^uorctistis  oorpus  Cbristi  Domim  in  immensum  expandi  seu 
extendi,  doctrinamque  banc  accusamus,  quod  et  scripturis  ipsi*  et 
unanimi  Catholicae  Kcclasiua  menti  atque  oonaensui  mouifeste  repu- 
gnet. Si  sero  haec  iatii  non  docet  Weatphaius,  nos  quoque  multo 
libentissime  nostram  de  illo  sententiam  mutabimus,  sed  nulla  iuterim 
oalumuiiie  culpa  tenebimur,  quod  ipsum  do  iia  acuusanma,  qune  in 
cius  et  suorum  scriptis  jiassim  leguntur.  Aut  igitur  ea  ipsa  proferat 
ioiteaae  atque  etiam  approbet  Weatphaius,  non  autem  verante  alia 
obtendat,  si  nu>  CiiUuuniae  convincere  volet,  aut  desinat  nos  calum- 
uiac  falso  insimulare,  quam  couimonatrare  non  poteeU  Quae  de  ex- 
pansione eitonsionevo  in  cruce  somniat,  $d  me  nihil  pertinent,  nisi 
ai  £riuny  ipsius  perinde  est,  sive  in  cruce  humanis  manibus,  sive  in 
immensum  nova  quadam  imaginatione  Cbristi  Domini  oorpus  expan- 
di extendive  dicatur.  Quanquam  haud  scio,  utrum  sit  gjavius,  in 
cruoece  danuo  immortale  et  gloriosum,  sedens  ad  dexteram  Dei,  cor- 
pus Christi  Domini  expandere  velle,  an  Tero  ilUtd  vita  gloriaque  sua 
coelesti  spiriluque  iterum  suo  vivifico  spoliare,  ut  impiis  et  infideli- 
bus in  cibum  oris  caru.nlis  prostitui  posait.  Qua  interim  in  re  alios 
iudicsre  malim. 

33. 

Westpbalus. 

Similiter  depravat  locum  Ct/riUi,  ubi  eeribU, 
nos  non  sola  fide  et  charitate  Christo  spirituali- 
ter  coniungi,  sed  corporaliter'  quoepue  communi- 
catione carnis  suae  Christum  in  noM  habitare. 
Item,  Christum  in  nobis  tese  participatione  natu- 
rali. 

34. 

Caecus  eludit  eius  sententiam  hac  conjieta  gloe- 
aa  SIM.  Ait,  Cgrilium  ostendere  veile,  coenae 
testimonio  doceri,  not  Christo  et  illum  nobi»  n- 
cssstM,  non  solum  jpirituaJitsr,  sed  naturas  hu- 
manae participations  eoniunclum  esae. 


loau.  h Lasco. 

Imo  vero  West- 
pbalus sui  simi-(fol. 

87)lis  esse  pergit 
it  in  falso  accusan- 
do me  dt  in  locis 
Veterum  detor- 
quendis. £t  quo- 
oiam  utroque  boo 
simul  Faragrapbo 
depravatae  me  Cj- 
rilli  doctrinae  in- 
similat,  ad  utrun- 
que  aimul  etiam 
respondebo.  8i  lo-  » 

cum  Cyrilli  depra- 

vo,  proferet  verba,  ■ • i 

quae  citato  Oyrilli  ■ •<  , h ■ «. 

ia  Apologis  loco  4 

depravo.  Sed  huc 

seee  demittere  noluit  Propheticas  Wes^ali  spirftns,  niminim  illi  satis 
est,  de  suo  tripode  prouuncuMse.  locum  CyrilU  u me  deprovalim  esoe, 
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ex  quo  ille  Umen  edrersut  noi  'oihil  omnino  proferre  potest,  ^nosco 
meam  interpretationem,  sed  non  ex  meipso  eoofictam,  quemadmodum 
iste  impostor  somniat,  rerum  ex  ipsiusmet  Cyrilli  rerbis  petitam  et 
oolleetam,  quibus  ille  seipsum  explieat,  dum  eodem  ipso  loeo  paulo 
post  rerbis  expressis  testatur,  eam  Christi  nobiscum  communionem, 
iuxta  quam  in  nobis  corporaliter  carnis  etiam  communione 
habitat,  constare  potissi-(fol.  88)mum  naturae  nostrae  identitate. 
Ism  si  propter  naturae  nostrae  identitatem  corporaliter  Chri- 
stus in  nobis  habitat,  et  naturae  in  Christo  nostrae  identitas  non 
alia  re  constat,  quam  rerbi  incarnatione,  quemadmodum  loau- 
nes  docet  — «Verbum  incarnatum  est  et  domicilium  seu  tabernaculum 
suum  constituit  in  nobis”  — ostendat  Westpbalns,  qua  parte  a me  lo- 
cus hic  Cyrilli  depravetur.  Aut  enim  nejjare  illum  oportet,  fontem 
ide^ititatis  naturae  nostrae  in  Christo  situm  esse  in  verbi  in- 
carnatione, quod  quidem  Erinny  suae  permittimus.  Aut,  si  id  non 
neget,  tum  sane  suam  ipse  mendacem  impudentiam  prodet,  dum  a me 
locum  Cyrilli  depravari  affirmat,  quia,  quod  ille  naturae  in  Christo 
nostrae  identitati  diserte  tribuit,  id  ego  referendum  esae  doceo  ad 
fontem  ipsum  huius  identitatis,  ipsam  inquam  verbi  incar- 
nationem. 

35. 

Westpbalus. 

Ptrtpicue  saiit  a CyriUo  tcripta  d»  Euchari- 
$lia  dttorgufiUur  ab  ipio  ad  eius  incamalionen. 

Cyrillui  tnim  non  loquitur  de  participatione  na- 
turali,  qua  Christue  factae  est  particepe  nottrae 
naturae,  cum  verus  homo  natus  est  ex  Maria 
virgine,  de  qua  Apostolus  ait:  Christum  commu- 
nicasse eiimi  et  sanguini,  sed  de  participatione, 
qua  nos  Uli  coniungiaiur  et  ipse  in  nobis  habi- 
tat. Non  quid  Christi  incarnatio,  sed  qsud  com- 
snunio  corporis  et  sanguinis  Christi,  quae  sumi- 
mus in  Eucharistia,  in  nobis  efficiat,  docet, 

36, 

Non  dicit,  nos  coenae  testimonio  doceri,  nos 
Christo  coniunctos  esse  et  illum  vieissim  nobis 
naturae  humanae  participatione,  sed  virtutem  my- 


sticae benedictionis  facere  corporaliter  quoque 
Quietum  communicatione  carnis  in  nobis  habi- 
tare , suo  corpore  per  communionem  mysticam 
credentes  benedicere,  et  secum  inter  nos  unum 
corpue  efficere,  — quia  unum  omnes  panem  man- 


loan.  k Lasco. 

Et  hic,  quia  utro- 
que sequenti  Fara- 
grapho  de  loco  Cy- 
rilli  eodem  loqui- 
tur, ad  utrumque 
simulctiam  respon- 
debo. Ostendi  iam, 
Cyrillum,  in  expli- 
canda Euangelica 
illa  vitis  et  (fol.89) 
palmitum  similitu- 
dine, corporalem 
Christi  in  nobis 
habitationem,  qua- 
tenus illam  ad  no- 
strae in  Christo  na- 
turae identitatem 
refert,  eadem  sane 
opera  ad  ipsam  quo- 
que verbi  incarna- 
tionem retulisse, 
81* 
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ncf^areque  non  po-  dticamus,  not  omnts  unum  corpus  e/fici, — proplSrta 
tesi  Wcstpbalut,  nos  esse  corpus  el  msmhra  Otrisli,  quia  per  hanc 
Cyrinum  toto  illo  benedictionem  mpsterii  ipsum  filium  Dei  (fol.  90) 
loco  hoc  impriniia  suscipimus,  — si  quis  carnem  Christi  recipit,  »«• 
ngere,  ut  eonun  er-  cesse  esse,  ut  cum  ipso  coniungatur,  ut  Christus 
rorem  refutet,  qui  ih  ipso'  et  ipse  in  Christo  reperiatur, 
hac  Titia  et  palmi- 
tum aimilitudine  > 
abnntuntur  ad  ne- 
gandam naturalem  u • ' ' i 

Chriati  nobiacnm  ^ *•'  , 

in  carne  noatra 

communionem  acu  ‘ ■ 

societatem.  U.uae 

vero  de  unius  pa-  *'  ■ 

nia  in  Coena  par- 

ticipationc,  deque  • - 

mysticae  benedic-  • - i i 

tionis  virtute  ad-  ^ 

dit,  haec  non  alio 

fine  induCi,  quam  ad  traditae  iam  doctrinae  (anb  vitia  et  palmitum 
similitudine)  confirmationem  de  naturali  Chriati  nobiacum  in  came 
nostra  comniunione,  facile  id  perspiciet,  quisquis  locum  Cyrilli  illum 
totum  legerit  ac  propius  inspexerit.  Quid  igitur?  Egone,  quae  aCyrillo 
de  Eucharistia  scripta  sunt,  alio  quam  oportet  detorqueo,  dum  additam 
doctrinae  c.onfirmationem  ex  Coenae  mysterio  de  noturali  nobiacum 
Christi  Domini  in  carne  nostra  communione  eodem  refero,  quo  autor 
ipsemet  doctrinam  suam  referendam  esse  docet,  nempe  ad  naturae 
nostrae  humanae  identitatem,  quae  fontem  Ipsum  atque  originem  suam 
habet  procuidubio  in  ipsa  verbi  incarnatione?  an  vero  Westphalus 
potias,  qui,  in  Erinnys  suae  gratiam,  additam  ex  Coenae  mysterio 
doctrinae  confirmationem  alio  deflectere  conatur,  quam  autor  ipae 
faciat,  nemi>e  non  ad  coeptam  in  verbi  incarnatione  naturalem  illius 
nobiacum  in  cnrnc  nostra  identitatem,  sed  ad  novam  quandam  mysticae 
benedictionis  couiunctionem?  quasi  illa  benedictio  id  tum  demum 
efficiat,  ut  nobis  Christus  naturae  identitate  in  carne  nostra  oon- 
iungatur,  ac  non  potius  vim  fructum  ac  dignitatem,  dudum  alioqul 
coeptae,  Clirisii  nobiacum  et  nostrae  cum  Christo,  tam  spiritualis, 
quam  nnlurnlis  communionis  exprimat,  animisque  nostris  spiritu  (fol. 
91)  sancto  autorc  infigat,  ob  oculos  illam  iuxta  rationem  Sacramen- 
torum poiiiit  et  toti  Ecclesiae  ex  Christi  institutione  commendet. 

Sed  iam  Wcstpliallci  spiritus  acumen  in  eius  argumentationibus  in- 
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tueunar.  JPriina  ipsius  ralio  est  igitur,  qua  locum  Cyrilli  a me  depravari 
affirmat.  Ait  enim.Cyrillum  citato  in  Apologia  loco,  noudr  ea  communione 
nostra  cum  Christo  loqui,  qua  se  ille  nobis  humanae  nostrae  naturae  in 
came  nostra  participatione  coniuoxit,  sed  qua  nos  illi  coniungimnr 
virtute  Mysticae  benedictionis  in  Coena  ipseque  habitat  in  nobis.  Hic 
porro  scire  ego  a Westphalo  ante  omnia  velim,  an,  qua  parte  Christus 
in  nobis  corporaliter  habitat  et  quidem  carnis  oommunione,  quemadmodum 
Cyrillus  ipse  loquitur,  non  tam  nos  sibi,  quam  se  nobis  potius  con- 
junctura esse  testatur,  quemadmodum  nos  sibi  quoque  vicissimconiunctos 
esse  docet,  dum  nos  in  se  manere  ait.  Id  si  negat,  ostendat,  cur  dn- 
plicem  nobis  rationem  constituit  Christus  Dominus  suae  nobiscum  et 
nostrae  sccum  societatis  sire  communionis,  nempe  nt  et  ipse  in  nobis 
habitet  et  nos  in  illo,  id  ostendat  inquam,  praesertim  eum  Cyrillus  eo 
ipso  loco  diserte  loquptur  de  utraque  hac  pariter  ratione  societatis  et 
communionis  nostrae  cum  Christo,  quatenus  videlicet  et  ipse  nobis  con- 
iunctus  est  et  nos  sibi  vicissim  coniunxit;  denique  et  alteram  ab 
altera  ita  discernat,  ut,  quatenns  nos  sibi  coniunxit  Christus  Dominus, 
spiritualem  esse  doceat  nostri  cum  Christo  communionem  — , quatenus 
vero  se  nobis  camis  societate  coniunxit,  corporaliter  naturali 
societate  illum  nobis  coniunctum  esse,  inque  nobis,  (fol.  98)-iuxta 
loannis  testimonium  '),  boo  eat,  in  carne  nostra  propter  naturae 
identitatem  habitare  affirmet.  Praestat  autem  verba  ipsn  Cyrilli 
adseribere  de  utraque  bac  ratione  communionis  nostrae  cum  Christo, 
nempe  spirituali,  qua  nos  sibi  coniunxit,  et  corporali,  qua  nobis 
camis  societate  ooniunctus,  habitat  in  nobis.  De  priore  igitur  sic  ait 
ui  ipso  citati  in  Apologia  capitis  initb:  Ega  sum  vilis  vera,  etc. 
sUt,  quantum  oporteat  inhaerere  sibi  et  ab  eo  pendere  et  quantum 
r nobis  boo  prodest,  ostenderet,  vitem  seipsum  exempli  ratione  et  pal- 
« mites  affixos  in  eo  credentes  appellavit,  qui  participatione  spiritus, 
e per  quem  Salvatori  ooniungimur,  naturae  suae  communicamus.” 
Audimus  ecce  ab  ipso  Cyrillo  nostrae  cnm  Christo  couinnetionis  ra- 
tionem, nempe  nos  Christo  inhaerere,  a Christo  pendere,  Christo  con- 
iungi  per  spiritum,  illius  participatione.  Bursam  vero  mox  idem  Cy- 
rillus t «Efficimur  autem,  ut  ita  dicam  (inquit),  de  genere  suo,  digni- 
«tatem  adoptionis  filiorum  Dei  ab  eo  consequuti.  Q.ui  enim  Do- 
« mino,  nt  ait  Panius,  adhaeret,  unus  spiritus  est  cum  eo  *)."  Ac  rursum 
paulo  post:  «Quemadmodum  radix,  inquit,  qualitatem  suam  pnl- 
« mitibus  mittit,  sic  unigenitus  Dei  filiiu  Patris  et  suae  naturae  af- 
«finitatem  , ut  ita  dicam,  spiritu  dato  sanctis  largitur  per  fidem 
«et  ssnaitatem  ei  conjunctis,  etc.”  Ex  his  sane,  quae  recitavi,  Cyrilli 
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verbii  perspicuum  est,  nostram  cum  Christo  societatem  seu  comrnn- 
nionem,  quatenus  illi  nos  coniunct!  sumus,  non  equidem  eorport- 
lem,  quae  camis  coninnctione  oon-(roL  yS)stet,  sed  spiritualem 
a CjriDo  vocari.  Diserte  enim  ait  Cyrillus,  nos  per  fidem  et  sancti* 
tatem,  non  autem  corporaliter  camis  communione,  Christo  conjungi, 
dato  nimirum  nobis  spiritu  suo,  et  paternae  illum  et  suae  divinae 
naturae  affinitatem  nobis  largiri  atqiie  ita  nos  sibi  coniungeM, 
ut  per  datum  nobis  spiritum  suum  dt  ipse  sit  in  dobis  dt  nos  in 
illo,  quemadmodum  loannes  dooet  *)•  Hactenas  (grillus  de  spirituali 
nostra  cum  Christo  Domino  societate  seu  eemmuniode.  De  corporali 
vero  Christi  nobiscuro  et  nostra  eum  iilo  communione  docet,  carnis 
illum,  non  autem  spiritus  participatione  constare.  Ait  enim  (id  quod 
Wcatphalns  quoque  agnoscit)  Christum  non  spirituaHter  tantum,  qua- 
tenus sibi  nos  coniungit  per  suum  spiritum,  sed  corporaliter  etiam, 
carnis  videlicet  particiimtione,  nobis  ita  eoniunotum  esae,  ut  et  Ipse 
in  nobis  maneat  ti  nos  in  ipso.  Deinde  paulo  p6st  exponit,  eam 
ipsam  corporalem  Christi  hobiscniii  in  carne  communionem  con- 
stare humanae  nostrae  naturae  per  Christum  assumptae  Identitatd. 
Verba  'Cyrilli  sie  habent  r^V  An  n6n  convenienter  'tiid  poteVt,  vHem 
«humanitafem  cius  essi»  et  noh  palmites  prb^ter  naturae  identi- 
»tstem?  Ciusdem  'cAim  nSturde  sunt  vitis  et  palmites  fhftmanlil 
»proculdnbid,  quatenus  viteni  humanitatem  essse  docet).  Ita  et  spiri- 
• tualitcr  et  'corporaliter  nos  palmites,  et  Christus  vitis  est."  HaeC  iti 
Cyrillus  de  corporali  Christi  nobiscum  per  carnis  societatem  bommn- 
nione.  Hio  igitnr  sCire  velim,  ubinam  VVestphalns  originem  ac  fon- 
teni  ipsum  consthUat  nostrae  huius  (fol.  94)  bor)>6ralis  inxta 
naturae  nostrae  humanae  identitatem  cum  Christo ‘Ddmind ’dt 
illius  nobiscum  conionctionis.  Cyrillus  sano  'eodem  i^O  capito  'dt 
alibi  multo  adhuc  Inculentins  eam  originem  caiisam  ae'  fontem  'ddSh 
agnoscit  corporalis  istius  nostrae  cura  Christo  communionis,  quod 
unigeniti  caro  in' nobis  facta  Sit  vitae  chro,  posfraqnam  vldeHddt 
Verbum  Densi  facta  ex  came  nostra  cami  In  nobis  babitnSe 
corpH  *)'.  Hoc  si  Westphalus  agudacit,  qua  fronte  neght,  'CyrilhHn 
citato  in  Apologia  capite  loqui  de' ea  Christi  nobisenm  etfrpbrali 
communione,  qua  caro  unigeniti  iacta  dst  in ‘nobis,  asstiinpto  na- 
turae nostrae  identitate,  vitae  caro  per  verbi,  in 'quo  vita ‘orat,  trf- 
cnrnationemf  cnm  Cyrillns  expresse  dfeat,  Christnm' Dominum  esSe 
vitem  nostram  et  nos  ipsius  palmites,  non  tantum  Spiritualitcbprbplm' 
spiritus  sni  participationem,  Jx»  ^nem  nos  ille  sibi  eonbiftxit,  ticqbe 
item  propter  datam  nobil  ab  ipso  Thitemae  et  Suae  pariter  Dh  iitae 
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nitarne  •fllBitatam,  .icd>  «orporaliter  atiam  propter  ImiaeMe  ooitam 
in  oamo  nostra  naturae  identiutam?  Si  n^t,  ostendat  corpdd^- 
lem  Clu^ti  nol>isennk  in  humanae  nostrae  naturae  identitate  oommn- 
nionem  extra  rerbi  inoarnationein,’ uno  reto  oatendft,  qnoModo 
noa  sibi  Christas  qnalienaque  tandem  •aocictate  coninnaisset,  ai  non 
prius  Dotasa  ipse  naturae  fanmmiaa  nostrae  participatione  per  soam 
alioqni  incarnationem  ooninnelus  ftiisaat.  Uno  pacto,  mqnam,  aos 
oamem  e carne  sua  feeiaaet,  si  non  prina  ipae  baro  de  carne  nostra  par 
suam  incarnationem  factas  fina-ffo).  VS)aatf  UnD  pacto  ttos  in*«e 
ad' vitam  aetasaam  transfarre  atqae'nd  dexteram  Patria  sui  secom  ifa 
codo  coUbCDre  petdiaset,  niti  priua  ad  noa'ipse  deacenduset  mqite- 
que  aUa  innocentiashnn  omnem,  peccati  nostri  culpam  ei  eondarnaa- 
tioMln  axpsaasetf  Aid  extremam,  oAendat  Westphadu»,  quo  pacto  mori 
poterat  Chriatus,  ut  nos  sibi  in  vitit  ploriaqutt  ana  «omungemti** 
non,  ut  mori  poaaet,  cnrnem.  nostram  «x  matre  virginriaduisiet.  Bet» 
Uoet  inita  Weatpbalam  desoaddemunan  oportebat  Cbriatnmt  atimr- 
sum  jedaccnderdt  nosque  aecum  una  ia  altum  subverterat,  naqne  ite- 
rum , naoti  ilhim  neoeaae  erat,  ut  noa  a morte  liberatos  seoum  noa  th 
)^iaia  addaccroL  Sed  aliad  prOfert  Westpfaalas,  nempe  CyrUlam 
hoc  iooo  agere  du'aa  noatea  oum  -Christo  communione,  qua  UU  'vir- 
tute  Mysticae  benadictioaia  in  Coeda  eeniungimur  ipaeqne  habitat  ia 
iiobia.  £t  hia  igitor  Wesi^halioam  ia  verbis  Cyrilli  eoUcetienem -ob- 
aerventns.  CyiiUua  toto,  eo  capite  id  potissimum  agit,  ut  doceat,  «itis 
et  palmitum  .similitudine  aommendari  nobis  et  apiritnalem  etsorpdra- 
lem  Christi  nobisonm  in  caroe'noatra  communionem,  ntqne  id-varhoi 
este  ostendat,  adfert  probationem  eioldem  ipsius,  noa  autem  aherlBs 
ullius  doctrimie,  ex  Coenae  Demiaioae  institutione,  nempe  Chriatam 
Dominum,  nt  iam  eat  dictam,  et  apuitualiter  et- corporaliter  csaeieh- 
tem  nostram  et  noa  pahmtas  iprina,  boo  «st,  noa  spirhut  tantam 
partidpatione  Dirihaeqne  naturae  donata  nobis  adinitate,  aed  eorpo- 
rali  etiam  natarae  nostrae  hnmonae  identitste  in  cnrno  nostra,  West- 
pbalos  autem  nqn  bano  doctrinam  oonfirmari  a Cyrillo  contendit, - aa- 
dueta  eiua  .(tot,  fld)  oondrmatioiie  ex  Ceenae*  Dominicae  inatitationa, 
sed  aliam  eaasque  dirbrsam  tradi.  Att-%dnn,  hoc  Cyrilli  Ipco  aon 
agi  de  corporali  illa  oomunctione  Obristi  iiobiscum  inxta  naturae 
bununae  ipsius  nobiseum  in  oarne  nostra  ideiititaiein,  institutam  in 
verbi -iBanmatione,  etiamsi  illam  Cyrillus  verbis  expressit  urgeat, 
sed  doocri  duntnxat,  quod  communio  c->rpnria  et^  vniigninis  Obristi. 
suiupti  in.  aoeoa,  in  nobit  etheiat,  etiamsi  haec  verba  apud  CyrUlum 
citato  loco,  ia  senau  praeaertim  Weatpbnlioo,  nnaqnam  legantor.  Ne- 
qne  enim  Iinbctur  opud  ('yrillum  illic,  quid  sumpti,  in  pane  ipso  aut 
sub  pane  acu  par  piinem  e miiiistri  i))tfa8  in'Coena,  dorporit  et  san- 
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gaiaii  oommunio,  boo  e«t,  dUtribatio.  efficiat,  quemadmodum  Wmt- 
phalua  fingit,  aed  habetur,  quid  rirtua  mysticae  benedietumis  in  nobis 
efficiat  in  Coena.  Sgo  igitur  rerba  CyriJli  alio,  quam  oportet,  (at 
Westpbalo  placet)  detorqueo,  qui  in  indncta  ei  Coenae  institutione 
doctrinae  confirmatione  de  vitia  et  palmitnm  similitudine,  Ulam  com- 
probari dico,  — Viestpbalus  aytem  fidelis  erit  Cyrilli  interpres  scilicet,, 
qui  dt  verba  Cynili  ipsa  anis  eommutat  dt  aliud  doceri  affirmat  in 
addocta  doctrinae  confirmatione,  qtum  doctrina  aUoqui  iam  ante  tra- 
dita continebat.  Sed  videamus,  quo  te  in  anis  ipsins  rerbis  proripiat 
Srinnys  Westphalica,  dum  de  efficacia  commnnionis  sumpti  in  Coena 
corporis  et  sanguinis  Christi  loqnitnr  et  tuis  deliriis  Cyrilli  autorita- 
tem  obtendit.  CyriUo  Mystica  benedictio  non  est  elementoram  Coeoae 
consecratio  ulla,  qualem  Westphalus  in  contortae  fidei  suae  libMIo 
asserit,  quae  videlicet  (foL  97)  consistat  in  operativa  per  Miuistram 
verborum  ullorum  recitatione,  aed  benedietio  mystica  idem  est  CyriUo, 
qaod  tota  ooenae  administratio  iuxta  Christi  institotionem.  Ita  enim 
JkUU»  ad  mjftticam  benedieiitmtm  accedere  ait  ').  £t  alibi  rursum, 
GenUe  mgeticae  benedietionu  participes  factas  esss,  docet*).  Vooat  item 
alibi  mysticam  benedictionem  con/essionsm  guandam  Dominicae  resnr- 
reetionis  »).  Quibus  equidem  locis  perspicnum  est,  sub  voce  mysticae 
benedictionis  intelligi,  non  sane  Westpbalicam  vorbomm  Coenae  oon- 
secratoriam  recitationem,  sed  legitimom  potius  coenae  totius  usum 
et  admmistrationcm.  nisi  si  Westphalus  in  £rinnys  snae  gratiam  ac- 
cedere ad  mysticam  benedictionem  idem  esse  contendat,  quod  accedere 
ad  consecratoriam  duntazat  verborum  coenae  recitationem  sine  legitimo 
interim  coenae  usn,  — aut  Oentes  participes  esse  doceat  mysticae 
benedidionit,  recitationemve  solam  verbmum  coenae,  etiamsi  coenae 
nsmo  participet,  putet  este  confessionem  Dominioae  resunectioDis, 
propterea  quod  nunc  voce  sonora  ac  seaqnipedali  propemodum  pro- 
latione decantentur.  Nos  porro  hanc  Westpbalo  Theologiam  non 
invidemus,  sed  cum  CyriUo  aliisque  veteribus  mysticam  beuediotio- 
nem  inteUigimus  universam  coenae  institutionem,  quae  rechationem 
quidem  verborum  ooenae  in  se  complectitur,  sic  ut  a popolo  intelUgi 
verba  ipsa  possint,  aed  nt  recitatio  iUa  vim  uUam  consecrandi  panem 
et  vinum  obtineat,  id  vero  a Christo  Domino  eiusve  Apostolis  aut 
primaevae  post  iUot  Ecclesiae  patribus  usquam  traditum  esse  nega- 
mus, sed  Fspisticum  commentum  esse  dicimus,  inve-(fol.  98)ctum  ad 
approbandam  idololatricam  Papae  transsubstantiationem,  qnod  Weat- 
pbalus  ct  sui  tueri  etiamnum  conantur  ad  confirmandam  suam  de- 
litescentiam  corporalem  in  coenae  elementU  corporis  et  sanguinis 

>)  la  20  eap,  loaa.  *)  Ia  bb.  1 da  Triailate.  *)  Ia  lo.  U U,  cap.  58. 
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ChrutL  Voeant  q«idem  Fktres  ptnem  ooena«,  noo  iun  t»oe  ruljt*- 
nm,  icd  vocatiooe  Domiaiea  Mnctifioatum  panem,  id  qnod  nos  quo- 
que semper  docuimus.  Sed  quod  Dominicam  rocationem  illam  oon- 
slituant  in  tbeatrica  nostri  temporia  passim  rerbonim  Coenae  deoan- 
tationo,  qnae  sim  consoorandi  in  se  ullam  contineat,  id  vero  West- 
phalns  ostendat;  nos  enim  id  io  primaevis  Ecclesiae  patribus  nunquam 
vidimus,  imo  vero  contrarium  plane  infinitis  locis  videmus.  Sed  per- 
irit  Westphaltts  furiis  suis  ioduljpere,  et,  postqnam  praeclare  se  iam 
locum  Cyrilli  exposuisse  arbitratur,  mox  addit  novum,  sub  Cyrilli 
nomine,  capitis  sui  somnium,  de  quo  Cyrillus  nunquam  cofritacit. 
Ait,  vim  mysticae  benedictionis  in  cocca  a Cyrillo  eam  eonstitni,  ut, 
praeterquam  quod  Cbristuin  Dominum  oorporaliter  quoque  in  nobis 
camis  suae  communione  habitare  facit,  (quae  sane  verba  Cyrilli 
essa  agnoscimas)  id  quoque  efficiat,  ut  corpore  t liristi  Domini  per 
mysticam  communionem  credentes  benedicat,  et  cum  ipso  in  unum 
corpus  uniat.  Et,  ut  clarius  se  prodat,  subdit:  Nos  omnes  ideo  unum 
corpus  edici,  quia  unum  omnes  panem  sumimus,  — nos  omnes  propterea 
esse  corpus  et  membra  Christi,  quia  per  hanc  benedictionem 
mysterii  ipsum  filium  Dei  suscipimus.  Tandem  vero  legem  statuit, 
sibi  ipsi  adversariam:  Oportere  eum  Christo  coniungi,  quisquis  carnem 
eius  reoipit.  (foL  99)  ut  Christus  in  ipso  et  ipse  in  Christo  invenia- 
tur. Et  hic  igitur  Erinnym  Westphalicam  observemus.  Ac  primum 
cuperem  id  mihi  in  Cyrilli  loco  citato  commonstrari,  nempe,  eam 
esae  vim  mysticae  benedictionis,  ut  nos  corpore  Christi  Domini  per 
mysticam  cooununioaem  benedicat.  Nam  haec  verba  praedicto  toto 
Cyrilli  capita  nusquam  extant.  Deinde,  si  ad  hunc  modum  West- 
phalus  Cyrillum  interpretari  vult,  explicet  ipsemet  nobis  suam  hanc 
interpretationem  eamque  approbet  Cyrilli  testimoniis.  Postremo  osten- 
dat, legem  quam  tulit  veram  esse,  cui  taiimn  alibi  ipsemet  reclamat. 
Ut  interim  taceam,  inverti  ab  illo  Cyrilli  eo  loco  ratiocinationem. 
Cyrillus  contra  eos  disputat,  qui  spiritualem  nostri  oum  Christo  con- 
iunctionem  in  vitia  et  palmitum  similitudine  agnoscebant,  corpora- 
lem in  naturae  humanae  nostrae  identitate  negabant.  Docet  igitur 
dt  similitudinis  illins  Euangelicae  dt  coenae  item  Dominicae  testimo- 
nio, nos,  non  spirituali  tantum  (de  qua  nulla  fuerat  controversia),  sed 
naturali  etiam  in  carne  nostra  societate,  ita  Christo  Domino  oon- 
iunctos  esse,  ut  et  illo  in  nobis  maneat  et  nos  in  illo.  Westphalus 
autem  persuadere  conatur,  magis  urgeri  a Cyrillo  eo  loco  spiritua- 
lem uostram,  quam  corporalem,  oum  Christo  Domino  seu  naturalem 
communionem,  quasi  Cyrilli  adversarii,  non  tam  alioqui  corporali  seu 
naturali,  quam  potius  spirituali  nostrae  cum  Christo  Domino  oon- 
iunctioni  reolamasseot.  Ita  nimirum  diligenter  eo  looo  legit  Cyrillum 
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WMtpbkh»,  «t  prortM  invertat  tqtam  ilUus  raiMeinatioacin.  et  eina 
m«t  (foi.  100)  autoritatem  snae  ipahis  imaginirtiotii  obtandab  IHn 
\’ero  iiaea  apud  Gprillani  habentur?- pempe  eam  aaie  vira  mystieae 
lienedictioiiia  in  eoenaa  Dominioie  uaa,  nt  cMdaataa  coqmre  -Chriati  )wr 
isyaticam  eomnmnioiMin  benetlicantur?  ut  ideo  ellieiiiaur  oanaea  [uma] 
corpna  Chriati,  quia  onlun  panem  omnaa  samimas?  «it- ideo  airnua 
nmnct  «nrpiM  et  membra'  Chriati,  quia'  per  iUam  benedictionrhn 
myaterii  'ipanm  filium  Del  Aiaeipimaa?  Uaee,  iin)«am,  nebia^a 
Weaipliale,  citate 'in- Apoldgia  CyriUi' loco,  oommonsiraii  rcUaaaaa. 
Eete  antcili,  'diierit  atiqniil  eii^odi  CyriUpti  An  protjnna  ita  iam 
intelligendat  erit,  di  a WFatpbala  exponitur?  an  vooeni  beoediotid> 
nia  ita  intelligemna,  nt  eam  Wcatpbalua  vult  iatslligi?  de  qim  jam 
nliequi  dictum  eat  paulo  antea.  Quid  autem  eat  Westpbale  Myaiiat 
comreunte  ia  Caena  Dominit  .Cyritioa  -ip>  «peaa  tt  apiritualem  lat 
corperalem  nortram  ruih  Cbriato  commniiianem  oompleotittta,-Weat^ 
pbalas  autem  rocat  Myaticaan.  Idem  eat  Weatlthalo  .a^liaet  aorpmuie 
aea'  itataralc,  et  Myatieom?  -Ita  nimirum  adflavit  bominem  Erinaya 
ipaiaa,  nt  neaoiat  quid  ilieat,- A seoum  ijtao- pugaat.  tii 'nyatica  eat 
duutnXiit  tVearphalo  in  eeena  commnirio,  qua  <pattor-qi(ed  nyatiopai 
eatt  ore  Hiemali  pereipitur  dl  ad  impma^pnrHe?  ae  pioa  pertiner?q«aa 
tamen  est  attmnia  universae  WeatpliaNeae  tboologiae.  < An  iton;<(piod 
myaUedin  ^ea,‘ Idem  qiioqoe  et  aphitunla (ait  necaaae- eat?  an  itmn, 
quod  apirituule  eat,  ore  'eamali  percipitur,  et  ad  inipioa  pdiiinet?  piai 
ai  IVeatphaluiTfiqhed  eat  apiiitoalai  ad  Spirilani 'MPotoio:  referri  nolit, 
ne  'illAd  fidei  pntlda,  quam  (fol.  101)  carnali  ore  pereipi  oportera-ae 
pnrftode-  ad  -hiipiDa  nibil  pertibera,  faUri  cogatur,  reque  ipaa  tleelatet. 
ad  in  eadem  haaroat  totam  haerere,  qaam-  in  uobia  tnirtopere  deetatar. 
Nohia  porro  alia  kmge  eat  edrpomlia  aeu  natOMlia,  ali»  vero  myati- 
ca  aeu  ajdritPltlla  - Chriati  nobiacum  et- noatra  ebm  illo  oommunie. 
Nimirum  naturalia  aeu- eorponlis  et  eat,  qua  fiKna  Dei  ee-noina- nta- 
que  sibi  «dtaraa  noatrae 'ip  oarne  Matiu  identihfitem -Ti 
ipM  coniuivxit,  'qdemadmodmli  Cyrillaa  ipae^eatetar;  — >•  lityrtioaarpro 
aep  rpIritinIliB,  'qnnm'idcaa  ipae  Cyrillua  dooet  non  equidem  naturae 
noatrae  in  oame  meatra  identitata 'aonatara,  aedidivinae  patina, 
et' paternae  et  suae,-  nktttrao  afiiaitate,  quam  'Hle  odniuna(ia>til)i-'psr 
fidem  et  sanciHatom' poat  .datam  eia  Spiritum  aanaiuni' gratdit»>de 
edo  propKo  largitur.  Eam  ighur  utrasque  oomniiiUioueui  noatran 
eum  Cbriato  Domino  >sen  sooietiitem  aoiifirmaii  in  animis  noatris 
Spiritu  anneto  autere,  ddeoqncat  noa  in  fide  ilKaatad  attaui  neier* 
natn  obeigtfartt'  aredimna  «t^dooamus,  <in  Iqtithua  Coenae  Dondnioae 
iisat  intta  t*i'ditamr  doWaan  .riefiptiiria  aaeanmanteivtin.omniuaa-^qfSad 
ad  myaterinni  «Uohun  paaeaertim  attinet)  naluraa^ao  rataonem.  Sed 
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.dtec  n,.ius  «t,  q«od  «bdHvNo.  •««  ^ 

C1.n>to  Dowtn#.  qu»d  omne,  de  ndo  p««  Camiee  p.ntap«mu».  W» 

Ideo  «.«  oon>«  e‘  *«"»>«  Cfcnmi’  ‘«"“J*'  “So"SS 

benedictronfcm  ipiom  Dei  «Uom  .o.apimu»;  We.^o 
id  «ornd*  Chrirti  Do»1fti  «On  pirtnoKm.,  prttt*i«.m  C^e 
ifteke  pof-CW.  10*)ti«Ji>**nO..  Neqoo  priu»  membra  Ch^» 
qumn  W*.  Dei  «>««  P*^  bonodi.tione»  «y»*^** 

Li.  E^.  profedto  et  - dipi.  p»m,e  We.tph.Hw  epmtu  con^.tfo. 
Eouideifrf  ideo  bffioimnr  «nnin  oorpo»  cum  Chneto,  quod jn  Coon» 
usVdO  uno  pnue  p.rticip«n«.,  rt  « prnpmre.  coqw.  M membra 
Chri*i  .0««,  »»"' 

tionem  ipsum  Dei  flBum  .n«ripi*mu..  kra  neque  inf.mtra 
Chri.ti  Domini  eorpu.  b.ptira^tur, 
rancti  n..ccnt«r,  nis^e  foedu.  .deo  De.,  cum  Abrab.m 
in«u.  in  Mternum  ielum,  «1  no.  Mmenque  nortrum  prw.  perti^t, 
r»i  fd  but  Tim  Diriui  nobiwum  ftmderi.  arcUUm  «>«>  wm  w Chn- 
rto,  .ut  no.  . fbfcdere  fflo  exelodi  imUt  We.tpb.lu.:  ut  neque  jmn 
rft  nobi.  nnu.  Deu.,  ri  Wertptalum  audUmu..  neque  un.  Doi  cum 
P.teiwcM*  HTfopbeti.  Bceleri./ neque  unum  b.p^,  neque  ima 
«de..-  CUin.  «ro  myrterii  benedicHonem  Intellifft,  <>“® 
rii  bOnedi^ctione  M*ib«urF  8i  myrtenna  ipwm  benedicitu» io 
in.6  Cbenae  Uhu.  hoc  ert.  op^rrti*.  quadam  .ertoram  rac.^ne  eon- 
j^raitr.  ut  imn  «uctum  aifr.  quod  .Koqni  prVf.num  erat,  ^odn.m 
imtd.  quim.0.  terfdfcm  OOt  myrterium.  quod  benedici  doce*?  St  ip«im 
ChTieli  Domihi  cortmh  iirteiKRit,  no.  Hlud  .b  ipm  i.m  «»que  eenVi 
incarnatione  «cramenUun  e«e  credhnu.,  Meoquc  «t  ranctdlc.^ 
iO  w omne*,  nedum  ul  «1»  no.tra  benedictione  «mp^  co.mce.ri 
quoquo  modo  aut  debeat  «t  etiam-  porait.  « rero  ™>> 

"nfae  orementa  Cbeb.e  (M.  108)’  intolHgit  et 

fleri  pdUt,  quod  in  te  alioqui  pTofhnum  crat,  nbin«n  e^  ^od 

num  «i.  locum  in  t»ena  ulinm  reiinquet  Waripimlua,  ut  Kueha^ 

duabus  rebu.  conriet,  quemadmodum  lren.eo. 

aliquid  per  he  terrenam  «b.  b.etmiu.  v«u  «metum 

ex  prohno  w.  communi  aaUttum  6at.  Alioqui  nequo  nos  tma^ 
tionL  uortri  expeetare  adhuc  Oportoret  .1  fru^«  omn»  0^^ 
adhuc  con!?emi»*ret  ad  rerel.tionem  filiorum  Dei,  m p*nw  ip»^ 
Coenne  usu  ranetn.  «m  fiat  per  Mini.iri 
phaKcam  benedieHonmn.  H.beafuiW 

nemo  cuius  myriern  henedictionem,  no.  carnem  nostram.' «mqw- 
adeo  tdto*  ih  Ohririo  Domino  iam  oHm  swiotificato»  per  «ua  m- 
camalionem,  idhto,  Hert,  per  abwUime  illw.  org.  Patrem  »um  obe- 
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dientiM  in  oarae  noatra  oommanionem,  et  omnem  peccati  noctri  calpam 
pariter  ae  poenam  expiatam  modia  omnibna  eaae  non  dubitamui  per 
mortem  ipaina  ao  gratuitam  eomm  omnium,  quae  ille  in  aaaompto  ex 
came  nostra  corpore  suo  rei  praestitit  rei  promeruit,  imputationem. 
Homm  autem  omnium  oertissimiim  ac  salutare  obsignaoulum  Coensm 
Domini  esae  profitemur,  sic  ut  nos  carnem  ex  came  Christi  rerera  esse 
et  ossa  ex  ossibus  eius  in  animis  nostris  dum  Coenae  participamus, 
Christumque  adeo  ipsum  totam  in  nobis  nosqne  in  ipso  esse  per  fi- 
dem Spiritu  sancto  autore  efficaciter  sentiamus.  Quod  ipsum  alioqui 
ipsemet  Christus  Dominus  do-(fol.  104)cet  esse,  edisse  carnem  suam 
et  bibisse  suum  sanguinem  ad  vitam  aeternam,  atque  hac  nna  carnis 
suae  ririficae  manducatione  unaqne  item  hae  sanguinis  potione  con- 
tentus, luculontissimsm  nobis  addit  individuae  nostrae  sccum  et  suae 
nobiscum  societatis  seu  communionis  ac  vitae  aeternae  promissionem, 
Bou  factunu  sane,  si  corporalem,  qualcmcuoque  aliam  ani,  tum 
potionem,  tum  manducationem,  in  sua  Ecclesia  instituere  roluisset. 
ttuare  et  nobis  satis  est,  quod  Christo  Domino  satis  est,  ut  in  ipso 
vitam  aeternam  habeamus.  Hoc  si  Westphalo  satis  non  est,  sapiat 
ille  supra  Christum,  dum  volet.  Nos  aliud  hic  non  possumus,  quam 
dolere  vicem  hominis  et  immedicabilem  morbum  ipsius  adversari. 
Quae  hic  de  spiritualis  duntsxat  et  Sacramentalis  manducationis 
discrimine  dicuntur,  nihil  contra  nos  faciunt.  £t  nos  enim  alteram 
ab  altera  ita  discernimus,  ut  alteram  externo  ac  visibili  symbolo 
prorsus  carere,  alteram  vero  externum  ao  visibilo  signum,  ab  ipsomet 
Christo  Domino  additum,  hahere  fateamur,  nempe  mysticam  panis 
ao  poculi  Coenae  participationem.  Sed  propter  additum  mysticam 
illud  symbolum  matari  negamus  rationem  ipsam  edendi  corporis  et 
bibendi  sanguinis  Christi,  nempe  ore  fidei,  non  autem  ore  carnali;  in 
verbi  item  promissionibus,  quae,  fide  per  spiritum  corroborata,  ap- 
prehenduntur, non  autem  in  ipso  pane  aut  sub  pane,  quem  ore  oar- 
* nali,  ai  edi  debeat,  percipi  oportet.  Qua  de  re  satis  multa  alias 
quoque  et  a me  et  ab  aliis  dicta  esse  puto. 

lam  quod  ad  legem  ipsius  attinet,  declarat  Westphslasvcrnmesse,qnod 
vulgo  dici  solet:  pueros  et  (fol.  106) ebrios  imprudentes  nonnunquam 
veritatem  profiteri.  Quod  enim  alias  execraiidam  blasphemiam  esse  clama- 
bat — digniorem  videlicet.quac  sceptro  magistratus  retundatur,  quam  atylo 
refutetur  — id  nunc  sibi  propugnandum  ipsemet,  lata  hac  lege  sua. 
susoepit.  Nimirum  cedere  veritati  tandem  oportuit  nugas  Westpbalicas, 
e'  scholasticis  praestigiis  petitas,  ut  constaret  ab  ipso  baeo,  aut  velut 
a puero  per  incogitantiam,  aut  ab  ebrio  per  Erinnys  suae  impoten- 
tiam dicta  esae.  Atque  utinam  id  ab  illo  dictum  ait,  velut  a puero, 
non  equidem  per  incogitantiam,  aed  per  salutarem  spiritus  in  corde 
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ipsius  repuenucentiam  seu  regenerationem,  td  eqnidem  illi  vere  et  ex 
animo  optarim.  Sed  melno,  ne  non  facile  velit,  se  eius  iam  demum 
blupbcmiae  culpa  teneri,  quam  in  me  alias  sceptro  Magistratus  re- 
tundi homo  religiosus  volebat,  et  quidem  tanto  . maiore  culpa, 
quanto  gravius  est  lata  lege  sanxisse  blasphemiam,  non  ferendam 
Magistratui  Christiano,  quam  illins  meminisse  duntaxat  per  factam 
de  illa  quaestionem,  ut  ad  eam  responderetur,  Postcaquam  vero  iam 
Westphalus  meam  blasphemiam  sua  lege  ita  approbat,  ut  pronunciet, 
necesse  esse,  nos  eam  Christo  Domino  ita  eoninngi,  ut  et  iQe  in  nobis 
inveniatur  fet  nos  in  illo,  et  quidem  per  eam,  quae  iii  Coenae  usn 
habetor  scilicet,  mysterii  benedictionem,  oui  Westphalus  CyriDi  anto- 
ritatem  frustra  alioqui  obtendit,  videamus  hic  primum  artes  Erinnys 
Wcstphalicae  in  verborum  latebris,  quibus  utitur;  deinde  vero  acnmen 
illius  Theologicnm  observemus.  Quodque  ad  verba  ipsa  attinet,  si 
cum  Cyrillo  sentit  Westphalus,  cur  verbis  Cy-(fol.  106)rillo  insuetis 
loquitur  f CyriQus  eam  vim  mysticae  benedictionis  esse  docet  in 
Coenae  nsn,  ut  Christum  in  nobis  et  nos  in  illo  inhabitare  faciat. 
Westpbalns  autem  per  mysticam  benedictionem  Christo  nos  coniungi 
affirmat,  mystica  etiam  communione.  Idem  est  Westphalo  scilicet, 
habere  in  nobis  inhabitantem  Christum  Dominum  et  Christo  primum 
omnium  coniungi,  quasi  non  prinr  et  illum  nobis  et  nos  illi  eon- 
iunctos  esse  oporteat,  quam  in  nobis  inhabitare  ipse  possit  et  nos 
in  ipso.  Deinde  Cyrillus,  sumpto  a Coena  Domini  argtunento,  con- 
firmat doctrinam  suam  de  Christi  Domini  nobisenm  et  nostra  vicis- 
sim  cum  ipso,  non  spirituali  tantum  (ut  iam  est  dictam),  sed  naturali 
etiam  sire  corporali  societate  seu  communione.  Westphalus  autem 
hic  potissimum  urget  mysticam  duntaxat  nostri  cum  Christo  oon- 
iunctionem  Io  Coenae  usu,  quasi  tuno  primum  Christo  Domino  eon- 
iungamur,  neque  prius  ad  illum  quoquo  modo  pertineamus.  Postremo 
cum  Cyrillus  de  Christi  in  nobis  inhabitatione  seu  mansione  loquatur 
iuxta  loannis  testimonium,  cur  Westphalus  inhabitandi  manendique 
voces  verbo  inveniendi  commutat?  Metuit  nimirum  Westphalus,  ne 
si  Christi  Domini  in' nobis  et  nostri  in  illo  diuturnam  alioqui  inha- 
bitationem statuat,  coniunctionem  suam  illam,  quam  mysterii  nescio 
cuius  benedictione  constare  docet,  impugnare  velle  videatur.  Quor- 
sum enim  urgeretur  nova  Christi  nobiscum,  totiesque  Coenae  usu  re- 
petita, coniunctio,  qualem  Westphalus  imaginatur,  si,  semel  nobis  con- 
iunctum  revera  Christum  Dominum,  perpetno  in  nobis  habita-(fol. 
107)re  se  permanere  profiteamur.  Maluit  igitur  Cyrilli  verba  mutare 
Westphalus,  ne  seeum  ipse  pugnare  deprehenderetur,  et  tamen  Cyrilli 
autoritatem  doctrinae  suae  praetexit,  ne  quid  novi  dogmatis  temere 
in  Ecclesiam  invexisse  videatur.  Iam  acumen  Wcstphali  Tlieologicum 
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paululum  etiam  iuUieamur.  Maiut  Tidetur  Weatphalo,  Cbriatum  Do- 
minum Dobii  «t  not  illi  aubinde  copiungi,  etiamti  in  nobis  manere 
iiou  debeat,  quam  ai  eum,  aemcl  iiobia  coniuuctum,  perpetuo  iam 
deinceps  in  nobis  manere  atque  inhabitare  eredamus.  £t  filis  est 
tanto  Prophetae  pcipetua  illa,  quae  lide  constat,  corporis  ac  sangui- 
nis Christi  participatio,  quae  non  potest  non  esse  salutaris  cx  Christi 
ipaiuamet  Domini  testimonio,  prae  ea,  quae  in  pane  aut  sub  pane 
seu  per  panem  Ministri  ipsius  manibus  corporaliter  statis  quibusdam 
temporibus  praebetur  et  ore  carnali  ad  condemnationem  percipitur, 
nisi  fides  pc^at,  quemadmodum  ipsemet  Westpbalus  docet.  Cluod- 
si  est  exitiaiis  (sine  fide)  Westphalica  haec  corporis  Christi  mandu- 
catio, nos  certe  pro  illa  coiilendere  uolumus,  nedum  ut  eam  Erinay 
Weatpholicae  iuvideumus.  £i  vero  fidei  acoeasione  id  fit,  ut  salutaris 
esso  debeat,  ostendat  Wcstphalus,  corporeis  >d  minisUi  manibus  por- 
rigi carnsliquu  oro  percipi  posse,  quod  fide  ad  salutem  apprehendi 
debet.  Kuraum,  si  hactenus  duntasat  ia  Coeuae  uau  fidem  requirit 
Westphalua,  pt  credamus  corpus  Christi  Domini  esap  revera  i.lt  siicvf 
et  corporaliter  in  ipso  pano  aut  tub  pane  Coeuae,  sic  ut  ministri 
manibus  corporeis  porrigi  in  pane  ipso  aut  sub  pane  oreque  carnali 
edi  possit,  (foL  108)  propter  oonsecratoriam  verbornm  Coenae  recita- 
tionem, a^ue  huius  talis  fidei  accessione  salutarem  efiici  iam  putat 
corporalmn  suam  illam  in  pane  aut  sub  pane  Coenae  corporia  Cbriiti 
maqducationem,  — equidem,  aut  tanto  mngia  aalutarem  eaae  fatebitur 
quantumvis  adulteratum  ao  profanatum  in  Papiimo  Coenae  uaum  aut 
abuaum  potiua,  propter  certam  illic  fidem  pania  ipsius  cvanesceotiae 
et  in  corpus  Christi  transsubstaotiationis,  quanto  maiorem  fidem  facit 
corporalia  pracaentiae  illic  transaubstantiatio  Papistica,  quam  Wcstpba- 
lion  iu  pone  iuclusio  seu  consuhstantiatio,  — aut,  si  fidea  traoasubatan- 
tiationis  non  facit  aalutarem  corporia  Christi  in  Papismo  manducatio- 
nem, multo  minus  proculdubio  illam  aalutarem  faciet  fidea  Weftpha- 
licae  sive  inclusionis  ac  delitescentiae  sire  consubstantiationis  aut 
qualiscunquo  tandem  imaginariae  connesionia.  Utramlibet  autem  alteri 
praeponat  Westpbalus,  certe  neque  utraoque  ludae  proditori  aalnta- 
rem  fuisse  ^ned^  alteram),  neque  utraque  ludam  caruisae,  Waptpbalui 
docefip,  poteat.  'VoatcDdat  igitur  pro  qua  ille  velit,  nobis  ea  corporis 
ebriati  manducatio  satia  eat,  quam  Cbipatua  Dominua,  addita  vitae 
aeternae  promissione  luculentissima,  sibi  snflieerc,  manifeste  testatur, 
stqne  externia  illam  ac  risibilibua  symbolis  myaticia  demum  etiam 
exoravit  ad  fidei  nostrae,  semper  alioqui  vacillantia,  exercitium  et 
aaluJrem  in  cordibus  nostris  obsignationem.  Atque  ad  huue  Para- 
grqpbum  id  ita  respondisse,  satis  psto. 
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ai. 

Wcttplitlu*. 

Sic  tl  Ckrgsostomue  inquit ; Singulis  fidelibus  se 
per  hoc  a^sterium.  coniungil,  tl  quoe  pepcrit,  ipse 
Uudiosusimt  alit. . ilon  talis  fuit,  hominem  fiqri. 

loau.  a Lusco. 
Oua  Ude  in-(liol. 
109jducit  CyriUi 
locum,  citatum  in 
Apologia  Augusta- 

occidi et  crucifigi,  verum  et  nabis  stmelipsum 

nae  Confessionis, 

commiscet.  Item,  non  fidem  tantum,  verum  et  ipsa 

i»dcm  et  Chryso - 

re,  nos  tuum  efficU  carpus,  Clwittus  proprio  nae 

stoiquok  sd  csusnc 

pascit  sanguine  et  per  omnia  not  tibi  coagmen- 
tat, ut  non  tantum  per  charilatem  /tamus  unugi 

suae,  patrocinium 
detorquere  (w  natur. 

corpus,  verum  et  ipsam  rem,  in  unam  carnem 
misceamur.  Hoc  enim  per  escam  efficitur,  quam 
largitus  est  nobis.  Propterea  temelipsum  nobis 
immiscuit  et  tuum  corpus  in  nos  contemperavit, 
ut  unum  quid  efficiamur,  tanquam  corpus  capiti 
coagmentatum. 

' 1-  emsveemqtb  ntr-nn 

Kes . ipsn  loquitur, 
metapbori^  epse, 
4Uae  .Cbrysoptmqus 
dt  nostro  ex  Cbii- 
fto.  Domino  pprtu, 
alimonia,  illius  no- 
biscum  commixtio- 
ne et.  contempera- 

-Itum  ■'!!'  “V  *m  esr* 

tione  donet  j quae 

» ..  mei.tdbltfd  -?-1-  - 

T-'  T .<«:  ■ .'S  1.  rW-* ’ 

tamen  Westphalus 
ita  urget,  ut  nul- 

lum sebema  in  eis 

ngnoacere  relie  vi- 

deatur. Se«4  quoBUun  de  hi«  tantum  hic  agere  inatituioiua,  quae  noa 

Westpbalut  iii  noetra  Purgatipue  ex  Augustana 

Confessione  et  eius 

Apologia  depravasse  oaluumiatur,  ad  citata  nuuc  ista  ex  Chrysostomo 

teatimonia  non  respondebimus,  sed  alias,  si  volet  Dominus,  osten- 

(fol.  U0)dcffiU8,  doctrinapi  Westphali  cum  doctrina  Veterum  omnium 

consistere  haudquaqusm  posse,  nedum  ut  eorum  autoritata  approbari 

ullo  modo  posait,  Praetennispis  igitur  ad  praesens  duobus  biscePara- 
grapbis,  iu  quibas  Cbrysostomus  citatur,  nempe,  trigesimo  septimo  et 
trigesimo,  octavo,  ad  trigesimum  nonum  desoendenms,  ut  illi  respon- 

deamus. ,,, 

38. 

- it'  ■ 

Westphalus. 

:'fl4  ■ 

Idem  inducit  Christum  sic  loquentem:  Parentet 

1 • tm 

saepe  aUit  filios  alendos.  Ego  non  ita,  sed  car- 
nibus vos  alo,  meiptum  hic  vobis  trado,  multo 
magis  in  futuro.  Volui  esse  frater  vester,  cur- 

fr 

\r.  ‘ • f V 

I > 


nem  propter  eoe  asevmpet,  vtcueim  curtum 
sanguinem  trado. 
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loBD.  k Lateo. 
Quod  ad  me  at- 


39. 

Weatphalaa. 


linet,libeotcraj;no*  Saerattuniarii  eonlenduni,  spirihioUlernM  dun- 
SCO,  me  bactenui  laxat  per  fidem  mandneare  carnem  ifli- 

spiritualem  dunta-  que  not  $ie  eoniunp.  DiterU  QrriUui  hoc  rtfu- 
xat  carnii  Cbriiti  tat  et  dicit,  nat  non  tantam  ipirttualiter  fide  eon- 
manducationem  a*  iungi  Christo,  ttd  etiam  communicatione  carnu 
pnoacere,  tam  in  Chrieti  corporaliter  ipsum  habitare  in  nobit.  Tri- 
uan  ipto,  quam  ex-  bait  eam  virtutem  tanclittimae  cami  dtritti,  quae 
tra  usum  Cocnae,  ut  in  Eucharittia  lumilur,  quod  nat  «num  corpus 
carnalem  nullam  facit. 

(foL  111)  omnino 

agpiOacam,  qualis—  ' 

cunque  ea  tandcSt 

statuatur.  Sed  sub  ‘ 

spirituali  Sacra- 
mentalem  quoque 

complectimur,  dum  adiunctum  babet  Mysticum  symbolum,  ut  rst  a 
Cbristo  Domino  institutum,  ne  a nobis  nullam  Sacramentalem  man- 
ducationem constitui  Westphalus  calumnietur.  Ite  Cyrillo  iam  satis 
superqut  dictum  est  in  Bcsponsione  ad  36  et  36  Paragrapbum,  sic 
ut  nibfl  sit  opus  eadem  deiiuo  repetere;  et  fucum  Westpbali  detexi- 
mus, dum  non  tantum  meiitcm  CyrilK  ab  illo  depravari,  sed  verba 
etiam  subdole  commutari  ostendimus.  Quo  sane  et  boe  pertinet, 
quod  bie  subdit,  nempe  eam  virtutem  a pyrillo  tribui  sanctissimae 
cami  Cbristi,  quae  in  Encb'aristia  sumitur,  quod  nos  unum  corpus  fa- 
ciat. Etsi  enim  verissuuum  est,  virtute  eius  carnis  Cbristi,  et  quidem 
eius  ipsins  et  non  alterius,  quam  quae  iu  Coena  sumitur,  id  factam 
esse,  ut  unum  cum  illo  corpus  simus  (unicam  enim  duntnxat  carnem 
Cbristi  aftnoscimns),  tamen  eam  ipsam  virtutem  ad  Coenae  usum  ad- 
stringi,  id  vero  Westpbalicum  est  commentum,  cui  Cyrillus  infinitis 
locis  reclamat;  ut  de  Westpbalica  interim  bic  inconstantia  taceam, 
qui  nunc  veluti  sui  oblitus,  carni  Cbristi  eam  virtutem  a Cyrflio  tri- 
' bui  ait,  quam  antea  iam  ad  Mysticam  benedictionem,  in  verborum 
recitatione  positam,  iam  ad  Mysticam  communionem,  iam  item  ad 
nescio  cuius  Mysterii  benetlictionem  conscerstoriam  referri  oportere 
contendebat.  Nimirum  (fol.  112)  bne  atque  illuc  raptatur  ab  Erinny 
sua,  nisi  si  tantus  Propbeta  nullam  agnoscit  discrimen  inter  positam 
in  verborum  recitatione  benedictionem.  Mysticam  communionem.  My- 
sterii nescio  cuius  consecrationem  et  ipsam  carnem  Cbristi. 
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loan.  a Lasco. 
Et  ad  haec  Cbry- 
sostomi  verba,  nt  a 
Westphalo  citantur, 
nihil  nunc  respon- 
demus, quandoqui- 
dem nihil  pertinent 
ad  susceptam  Purgationis  nostrae  defensionem:  tantum  ostendi  cupe- 
rem,  quidnam  haec  ad  Westphalicae  causae  confirmationem  faciant;  ’ 
Westphalo  scilicet,  quisquis  Christum  nobis  in  Cocna  sua  carnem 
simm  in  cibum  dare  docet,  idem  simul  etiam,  in  pano  ilium  aut  sub 
pane  Cocnue  delitescere  pcrqiie  ipsum  panem  corporaliter  Ministri 
manibus  porrigi  piis  pariter  atque  impiis  et  ore  carnali  percipi,  do- 
ceat ncccsse  est.  Haec  est  nimirum  Wcstphalicae  Erinnys  dialectica, 
iuxta  quam  facile  sua  omnia  Wcstpbalus  approbabit. 

loan.  & Lasco. 

41.  Extremo  iam  co- 

Westphalus.  < natu  nos  adoritor 

Sed  desino  haec  persequi  prolixius,  cum  non  Erinnys  Westpha- 
instituerim  nunc  refutare  omnia  mendacia  et  so-  lica  extremuroque 
phismata  quibus  refertum  est  Baronicum  illud  iam  (fol.  118)  tan- 
scriptum.  Unum  tamen  insigne  mendacium  silm-  dem  aculeum  infi- 
tio  praeterire  non  possum,  quod  insinuat,  quan-  gere  nobis  conatur, 
quam  aperte  non  ausit  dicere;  Cinglianam  doc-  sed  quod  non  tam 
Irinam  esse  comprobatam  autoritate  Imperii.  Nam  nos  sane,  quam 
toto  scripto  hoc  agit,  quod  Sacramentarii  idem  ipsummet  potius 
doceant  et  sentiant  de  Coena  Domini  cum  Con-  Wcstphalnm  pun- 
fessione  Augustana.  git.  Ostendi  iam 

perfrictae  frontis 
hominem  in  im- 

' • pingendis  mihi 

' ■ mendAciis  impu- 

dentissime menti- 
ri, ac  proinde  me 

nulla  eorum  culpa  teneri,  quae  mihi  mendaciter  impingit.  Sarcasmus 
tituli  Baroniei  adeo  mo  nihil  movet,  ut  stemmata  mea  inter  beneficia 
Dei  numeretn  neque  illa  Westphalicis  permutare  velim.  Sed  arripit 
simplex  iste  veritatis  assertor  undecunque,  quidquid  Brinny  suae  sub- 
servire quoquo  modo  posse  videtur.  Ita  neque  insigne  hoc  meum  (si 
Deo  placet)  mendacium  silentio  se  praeterire  posse  ait.  Sed,  dum  mc 
ipeemet  aperte  id  non  dixisse  fatetur,  quod  mihi  interim  ita  tragice 
impingit,  sane  ct  me  omni  mendacii  illius  insignis  culpa  verbis  ipsemet 
I.  22 


40. 

W estphalus. 

Distincte  quoque  Chrgsostomus  scribit,  Christum 
propter  nos  carnem  assumpsisse,  et  vicissim  in 
mgtiica  coena  carnem  et  sanguinem  nobis  dare. 
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suis  liberat  et  se  illi  imprudens  involvit.  Si  enim  non  dixi,  quod 
mibi  impingit,  quemadmodum  ipsemet  fatetur,  perspicuum  est,  illum 
impudentissime  mentiri,  dum  mibi  impingit,  quod  me  ipsemet  non 
dixisse  agnoscit.  Sed  me  id,  quod  operte  non  sum  ausus  dicere,  in- 
sinuaro voluisse  dicit.  Mira  profecto  in  Westpbalo  Prophetici  spiritus 
a-(fol.  114)bundantia,  ut,  quae  non  dixi,  ea  me  insinuare  voluisse 
divinet.  At  vero  baec  non  tam  est  mea  insinuatio,  quam  Westpbali- 
cae  Etinnys  omnia  calumniandi  libido  insatiabilis.  Kt  quoniam  ipse 
cum  suis  non  tam  pro  Christi  Domini  in  Verbo  illius,  quam  pro 
Lutheri  gloria  in  ipsius  dogmate  certamen  anscepisse  videtur,  in  quo 
sano  tuendo,  virum  illum  humanum  quiddam  contentionis  calore 
l>assum  esso  negari  non  potest,  — arbitratur  et  nos  tuendae  Zwinglii 
gloriae  studio  coelum  terrae  miscere  velle.  £go  porro,  etsi  ulriusque 
viri  illius  memoriam,  ut  debeo,  reverenter  colo  propter  eximias  Dei 
in  illis  dotes,  quarum  luculentissima  testimonia  in  illorum  monumen- 
tis extare  videmus;  tamen  cum  in  neutrius  illorum  nomen  baptizatus 
sim,  neuterque  illorum  pro  me  crucifixus  est,  ab  utroque  mihi  dis- 
sentire licere  puto,  sicubi  doctrinam  illorum  cum  mente  scripturarum 
video  non  consentire.  Ita,  quemadmodum  non  probo  oiunia  quae  a 
Duthero  in  controversia  hac  sacramentaris  sunt  scripta,  sic  neque 
Zwinglii  probo  omnia,  et  utrunque  hominem  fuisse  agnosco.  Oerte 
causae  Zwinglianae  defensionem  nunquam  suscepi,  tametsi  me  per 
virum  illum  primum  omnium  Divino  beneficio  ad  sacrarum  litcra- 
rum  studia,  cum  per  Tignrum  ante  annos  quatuor  et  triginta  in  Gal- 
liam iter  facerem,  inductum  esse,  libenter  fateor,  et  in  controversia 
bac  sacramentaria  illum  proprius  (meo  quidem  iudicio)  scopum  atti- 
gisse puto.  Guam  autem  doctrinam  Westphalus  Zwinglianam  vocet, 
nescio,  sed  scio,  viro  illi  adseribi,  de  quibus  nunquam  videtur  cogi- 
tasse, imo  quorum  contraria  (fol.  115)  in  eius  monumentis  passim 
habentur.  Uuare  si  Westphalus  eam  doctrinam  vult  Zwinglianam 
videri,  quae  hactenus  vulgo  (sad  falso)  pro  Zwingliana  est  habita  et 
quam  nunc  Westphalus  nobis  cum  Zwinglio  communem,  esse  calum- 
niatur, nihil  mirum  est,  illam  nulla  usquam,  nedum  Imperii,  autori- 
tale  approbatam  esse,  cum  et  nos  illam  a nobis  quam  longissime 
alienam  esse,  nuiu)uam  uon  profiteamur.  Sed  prius  erat  probandum 
Westpbalo,  nostram  esse  eam  doctrinam,  quam  ipse  nostram  et  nobis 
cum  Zwinglio  communem  esse  iactat,  nisi  quod  id  passa  non  est  £r 
rinnys  sua,  eui  satis  eat,  mendaciis  et  calumniis  explere  sua  omnia, 
modo  ne  taceat  et  sursum  ac  deorsum  tmnia  misceat.  iSimili  inr- 
pudentia  atlirmat,  me  toto  scripto  hoc  agere,  ut  doceam,  Sacramenta- 
rioa  idem  sentire  de  Coena  Domini  cum  Confessione  Augustana.  Ego 
peregrinarum  Ecclesiarum,  quae  suut  Enincofoi-ti,  causam  ago  in  dc- 
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pellenda  ab  eis  iniqiuasima  Westphalicorum  calumnia,  et  ostendo, 
illas  nihil  habere  commune  cum  Sacramentariis,  quales  in  .ipsa  Au> 
fputana  Confessione  describpntur  et  accusantur,  nempe  qui  Sacra- 
menta pro  s^nis  ac  testimoniis,  denique  et  pro  obsip^naculis  gratiae 
nolint  agnoscere,  sed  nuda  nescio  quae  et  ociosa  ac  veluti  theatrica 
quaedkm  spectacula  ac  mutae  duntaxat  inter  nos  conversationis  notas 
esse  docent.  Westphalns  autem  neque  oculos  neque  aures  hic  habere 
vult,  sed  in  Krinnys  suae  gratiam  eandem  perpetuo  occinit  cantionem, 
et,  quae  nos  profitemur,  maliciose  dissimulat,  — quae  autem  non  agno- 
scimus, pro  nostris  habenda  esse  furiose  clamat.  Non  pa-(fol.  116) 
titur  videlicet  Erinnys  VVestphalica  controversiarum  pacifioationem  in 
Kcclesia,  sed  eas  indies  magis  ac  magis  exagitari  cupiL 

loan.  h Lasco. 

Hoe  quoque  ne- 
gabit Westphalus 
scilicet,  ut  menda- 
cia mendaciis  ac- 
cumulet? Sed  hoc 
non  audet  modestus 
vir.Xantum  colligit, 
me  aliud  nihil  age- 
re, quam  ut  evin- 
cam, doctrinam 
Saoramentariorum , 
quam  Westphalica 
Erinny  iudice  cum 
Augustana  Confes- 
sione eandem  conor  facere,  antoritate  Imperii  comprobatam  esse,  at- 
que, sl  Beo  placet,  nihil  hoc  commento  vanius  fingi  posse  clamat. 
Ego  vero  id  vanissimum  adeoque  et  impudentissimum  mendacium 
esse  fateor,  sed  Westphali  esse  dioo,  non  meum.  Neque  enim  un- 
quam n^avi,  doctrinam  Sacramentariorum  damnari  Confessione  Au- 
gustana, imo  vero  et  nobis  illam  improbari  diserte  dixi,  qualis  qui- 
dem in  ipsa  Confessione  describitur,  ut  iam  antea  dictum  est.  Sed 
cum  in  ipsa  Augustana  Confessione  nihil  omnino  pugnans  common- 
strari cum  nostra  doctrina  possit,  et  nihil  aliud  (fol.  117)  quaerantur 
a nostris  adversariis,  quam  speciosa  quaedam  suffugia,  iam  ad  nescio 
quos  sutores,  iam  ad  adjunctas  ipsi  Confessioni  Ecclesins,  quas  tamen 
non  prorsus  consensisse  invicem  omnes  in  nostra  hac  controversia 
constat,  — equidem  tantisper  dum  Westphalus  et  sui  nihil  proferre  ex 
ipsa  Confessione  possunt  pugnans  cum  nostra  doctrina,  perspicuum 
est,  vanissimam  esse  calumniam,  qua  nos  ab  Augustana  Confessione 
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42. 

Westphalus. 

Dicit  auteia  hanc  autkoritate  Imperii  compro- 
batam aie.  Unde  quid  aliud  intendit  inferre, 
nisi  quod  doctrina  Sacramentaria  comprobata  sk 
Imperii  authoritate;  quo  quid  vanius  quisquam 
comminisci  potest?  Contiat  enim,  errorem  Cinglii 
de  sententia  Imperii  in  Oomitiis  damnatum  esse. 
Quando  igitur  aut  ubi  antoritate  Imperii  appro- 
batus estl 
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dissentire  hac  in  parte  clamant,  etiamsi  Erinuys  Westphalica  media 
crepare  debeat.  De  damnato  Imperii  sententia  errore  Zarin^lii  nihil 
nostra  nunc  attinet  disputare.  Tantum  hoc  dico:  si  verum  esset,  a 
Zwinglio  ca  omnia  doceri,  quorum  nomine  ab  adversariis  accusatur, 
iusUssima  esset  doctrinae  ipsius  reprehensio.  Sed  cum  extent  publice 
viri  illius  monumenta  luculentissima,  quae  eum  longe  aliter  in  argu- 
mento hoc  Sacramentario  et  sensisse  et  docuisse  manifeste  testantur, 
quam  ab  eius  adversariis  sparsum  hactenus  sit  in  vulgus,  — non  tam 
equidem  in  eo  culpa  iam  haerebit,  qui  immerito  accusatus  atque 
adeo  nec  vocatus  nec  auditus,  ne  dicam  convictus  est,  quam  illis  po- 
tius, qui  ipsum  et  accusarunt  immerito  et  suis  praeiudidis  hominis 
non  vocati,  non  auditi  neque  convicii  apud  Principes  oondemnatio- 
nem  urserunt.  Eam  igitur  sibi  laudem  egregiam  habeat  Westphalus 
cum  suis  omnibus,  qui,  ut  schismata  in  Ecclesia  sererent,  praeiudidis 
suis  oondemnationes  istiusmodi  urserunt  et  obtinuemnL  At  vero 
adhuc  nobis  superest  summiu  illo  et  verax,  denique  inevitabilis  om- 
nium iudex,  quem  nihil  latere  potest,  et  ad  cuius  tribunal  iustum 
om-(fol.  118)nium  istorum  pradudiciorum  olim  ratio  reddenda  erit, 
loan.  a Lasoo, 

Aliud  hio  non  re-  — 48.  , 

spondeo,  quam  ut  Westphalus. 

lector  mutato  no-  £j:  tam  mani/etlis  mendaciis  perfacile  est  lu- 
minc  cogitet,  West-  'dicare,  quid  sit  fidei  habendum  aliis  praestigiis 
))balum  de  se  ipso  ,e(  imposturis,  quibus  circumducit  lectorem,  volens 
loqui  haec  omnia,  persuadere,  tenebras  esse  lucem,  mendacium  veri- 
tatem, hoc  est,  falsam  doctrinam  Sacramentario- 
rum  consentire  cum  vera  doctrina,  quam  pii  Prin- 
cipes confessi  sunt  in  libro  exhibito  Imperatori 
Augustae,  ut,  circumdatus  molli  vestimento  ovium, 
tanto  facilius  ingerat  se  in  Regna  et  Ecclesias, 
ubi  sui  erroris  semina  late  spargat,  unde  pro- 
veniant sitania,  quae  boni  tritici  proventum  et 
fructum  impediant. 


etiamsi  Erinnys  ip- 
sius in  me  illa  con- 
torquere conatur. 

Ostendi,  quam  ma- 
liciosis  et  impuden- 
tibus calumniis  no- 
stra depravet  om- 
nia, quam  menda- 
citer item  nobis  ad- 
fingat,  quae  nus- 
quam apud  nos  le- 
guntur. Exposui, 
nihil  nobis  esso 

commune  cum  illis,  qui  in  usu  Sacramentorum  nuda  atque  inania 
signa  constituunt,  et  humanae  duntaxat  conversationis  notas  publicas 
esse  docent;  quo  tamen  uno  nomine  maxime  nos  apud  omnes  tnidu- 
cil  rabie  sua  Erinnys  Westphalica,  Postremo  indicavi,  idipsum  a 
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Westphalo  doceri,  quod  ct  nos  doccimis,  ctmmsi  doctrinam  (fol.  IIM) 
nostram  diris  omnibus  devoveat.  Ex  liis  if^tnr  omnibus  facile  est 
videre,  f|uantum  fidei  sit  tribuendum  furiis  WestphaKcis,  quae  non 
possunt  conquiescere,  nisi  sursum  ac  deorsum  omnia  misceant,  novis- 
qne  rursum  turbis  Eeclcsias  perturbent.  Similia  impudentiae  est,  quod 
addit,  me  ideo  simulare  consensionem  in  argumento  hoc  de  Coena 
Domini  cum  Augustana  Confessione,  ut  ita  demum  facilius  me  in 
Kegna  nescio  quae  et  Ecclesias  ingerere  possim.  Somniat  Erinnys 
Westphalica,  omnia  Kegna  oportere  ea  observaTO,  quae  Imperii  auto- 
ritate  sanciuntur,  neque  locnm  esse  usquam  restituendae  religioni, 
nisi  per  sancitam  Imperii  autoritate  Augustanam  Confessionem.  At 
vero  tantum  abest  ut  aditum  aliquem  ad  insinuationem  restituendae 
religionis  faciat  autoritns  Augustanae  Confessionis,  cum  alibi,  tum 
vero  inprimis  hic  in  mea  patria,  ad  quam  reditum  meum  sugillare 
hoc  loco  Wcstphalns  videtur,  ut  vix  alia  re  ulla  animi  nostratium  ab 
insdtnenda  religionis  restitutione  alienari  magis  possint,  qnam  si  quis 
illam  ad  August.nnam  Confessionem,  quatenus  ex  Imperii  antoritate 
sancita  est,  adstringero  velit.  Nimirum  quisque  clamaret,  violari  avitas 
Patriae  libertates  ct  quidem  in  causa  omnium  gravissima,  si  religio- 
nis ipsa  restitutio  ad  praescriptum  Augustanae  duntaxat  Confessionis, 
autoritafe  Imperii  sancitae,  revocaretur,  cum  id  inter  alias  patrias  hio 
libertates  semper  sit  observatum,  ut  Regnum  Poloniae  ad  nullas  om- 
nino Imperii  sanctiones  adstringcrctur  unquam,  nedum  ut  cis  snbii- 
ceretur  ullo  modo.  Westphalo  judico  igitur  insinuare  me  eo  volebam, 
quod  animos  omnium  a mc  (fol.  120)  maxime  alienaturum  erat,  si 
obtendere  voluissem.  Seil  Erinnys  W'cstphalica  ex  suo  angulo  orbem 
universum  metitur,  ct  cum  nequo  finem  neque  modum  ullum  habeat 
mentendii  depravandi  ac  calumniandi  nostra  omnia,  permittit  sibi 
perfricta  fronte  in  nos,  quidquid  ei  in  mentem  venit,  etiamsi  vanissi- 
mum esso  constet.  Ubi  vero  mo  ingessi  in  Regna  et  Ecclesias,  quem- 
admodum nngalur  Wcstphalus?  Kxtant  vocationis  meae  illustria  testi- 
monia, tam  hic  in  mea  patria,  quam  alibi  ubique,  quibus  sano  West- 
phalns  cum  omnibus  suis  furiis,  fidem  abrogare  non  potest.  Quare 
suam  potius,  quam  meam  Vocationem  intueatur  Wcstphalus,  suumquo 
in  illa  ministerium,  ut  illud  Deo  in  Eius  olim  iudicio  approbare  pos- 
sit; neque  enim  elam  est,  qnid  do  eo  plcriquc  sentiant,  etiam  cives 
sui,  ne  quid  dc  aliis  dicam.  Quod  porro  ad  erroris  mei  semina  et 
doctrinae  snae  (boni  tritici  scilicet)  fructum  attinet,  certe  adeo  nihil 
hic  opus  erat  opera  mea  ad  impediendum  tritici  huius  W'estphaliei 
fructum,  a quo  alioqoi  maior  hominum  pars  dndum  (ante  reditum 
sano  meum)  prorsus  abhorrebat,  ut  mihi  depellenda  fuerit  suspicio 
etiam  apud  multos,  qui  mc  utrnquc,  quod  ilicitur,  sella  sedere  hac 
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in  pnrte  velle  potabant.  Illud  certum  est,  me  hactenus  pressisse  de 
industria  fnictus  doctrinae  Westphalicae,  spe  ac  stadio  conciliationis 
Sacramentariac  hnius  controversiae  in  Ecclesia  Christi,  qui  si  semel 
aliquando  conspicui  flant,  tum  sane  non  immerito  clamabit  Westpha- 
lus,  impediri  doctrinae  suae  progressum,  nimirum  omnes  intelligent, 
haudqiiaquam  ferendum  esse  in  Chtisti  Ecclesia  infoclix  istud  West* 
(fol.  I21)phalicnm  lolium,  quod  ipse  pro  optimo  tritico  vult  haberi, 
quo  videlicet  praecipuorum  doctrinae  Christianae  capitum  fides  im- 
puratur, in  quibus  alioqui  et  proram  et  puppim  salutis  nostrae  con- 
sistere catholicae  Christi  Ecclesiae  testimonio  constat,  — et  aboletur 
unica  illa  conscientiarum  nostrarum  consolatio,  aeternae  iam  Christi 
Domini  nobiscum  et  nostrae  cum  ipso  vicissim  societatis  seu  com- 
munionis in  corpore  et  sanguine  ipsius,  in  qua  sane  nemo  damnari 
et  extra  quam  nemo  rursum  servari  potest.  Etsi  autem  a VYestphalico 
hoc  lolio  nostratium  animi  maxima  ex  parte  iam  olim  abhorrent,  ut 
ad  impedienda  illius  incrementa  non  magnopere  iam  opera  mea  egeant 
(gratia  sit  DominoI),  tamen  neque  ^o  cessabo  per  Dei  gratiam  hoc 
agere,  quod  in  me  quidem  erit,  ut  aiit  nullus  sit  locus  apud  nos 
Wcstphslico  huic  lolio,  aut  sicubi  iam  ab  homine  illo  malicioso  nocte 
ac  furtim  tritici  nostri  sementi  permixtum  est,  quam  minimum  illi 
damoi  Divino  'beneficio  dare  possit. 


44. 

VVestph  a Ius. 

Domimu  Ihem$  et  ista  et  alia  noxia  euania 
evellat,  ut  bonum  semen  purae  doctrinae  ubique 
foetidus  proveniat  et  uberiores  fructus  afferat. 


loan.  & Lasco. 

Re  praeclare 
gesta  scilicet  pre- 
cationem addit, 
sed  qua  sibi  ipse, 
si  rem  propius 

intueatur  exitium  imprecatur.  Nos  enim  in  Sacramentaria  hac  con- 
troversia aliud  nihil  agimus,  qiuim  ut  doctrinae  Apostolicae  puritatem, 
a catholica  Christi  Ecclesia  receptam,  asseramus,  et  superseminata 
non  ita  pridem  ii-(fol.  122)aania,  et  cum  Scripturis  et  cum  Ecclesiae 
catholicae  orthodoxis  Patribus  pugnantia,  piis  omnibus  commonstre- 
mus, nempe  de  corporali  in  pane  Coenac  corporis  Christi'  naturalis, 
sive  locali,  sire  immensa  praesentia,  sic  ut  corporeis  Ministri  mani- 
bus in  ipso  pane  Coenac  aut  sub  pane  seu  per  panem  corporaliter 
porrigi  et  ore  carnali  percipi  debeat ; de  immensa  item  corporis  Christi 
per  universum  expansione  et  de  communi  piis  pariter  atque  impiis 
participatione  corporis  et  sanguinis  Christi.  Quae  sane  omnia  siiic 
praecipuorum  fidei  Christianae  capitum  violatione  et  sine  manifesta 
Christi  Domini  contumelia  retineri  in  eius  Ecclesia  non  posse  indi- 
camus. Cum  igitur  VVestphalus  sub  zizaniorum  nomine  noxia  dog- 
mata intelligat  et  evelli  ea  optet,  adversus  semetipsnm  precatur.  Nos 
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enim  nullius  hic  novi  dogmatis  autores  sumus,  sed  invecta  per  alios 
nova  dogmata  reprehendimus,  eo  quod  optimum  et  salutare  triticum 
doctrinae  Apostolicae,  unanimi  semper  catholicae  Ecclesiae  consensu 
adservatnm,  magna  ex  parte  labefactent.  Quare  et  nos  iisdem  verbis, 
sed  longe  alia  mente,  precamur,  ut  Dominus  lesus,  aeterna  alioqui 
veritas,  triticum  suum  in  Sacramentaria  hac  controversia,  Wcstphalicis 
istis  et  similibus  aliorum  zizaniis  pmpurari  labefactarique  ne  sinat, 
atque  evulsionem  ipsam  zizaniorum  ei  permittimus,  dum  volet  et 
pro  eo  ac  volet,  medo  ut  triticum  nobis  in  eius  Ecclesia  verae  ae 
salutaris  doctrinae  suae  illaesum  manere  possit.  Quod  equidem,  pro- 
missionibus eius  ireti,  ita  futurum  esse  per  eius  gratiam  non  dubi- 
tamus, atque  hac  spe  certissima  (fol.  123)  nos  in  Domino  adversus 
omnia  mundi  totius  praeiudicia  consolamur.  Quam  sane  consolatio- 
nem animis  nostris  nemo  unquam  eximere  poterit  per  gratiam  Dei. 
etiamsi  Westphalus,  furiis  suis  omnibus  snccentnriatus,  maria  ac  terras 
coelo  miscere  conetur.  Certi  sumus,  nos  gloriam  Dei  et  controver- 
siarum in  Ecclesia  pacificationem  iuxta  verbum  Dei  quaerere,  ae 
proinde  nihil  dubitamus,  Deum  foro  enstodem  et  servatorem  nostrum, 
dum  pacificationem  Ecclesiae,  coniunctam  cum  Dei  gloria,  quaerimus, 
et  scimus.  Dominum  abominari  omnes,  qui  inter  fratres  dissidia  ex- 
citant, adeoque  et  iudicinm  portaturos  sino  exceptione  omnes,  qui 
temere  scindunt  ac  perturbant  Ecclesiasticam  societatem.  Deo  igitur 
nos  et  nostra  permittimus  omnia;  VYestphalum  vero,  dum  aliud  non 
possumus,  furere,  dum  volet,  deinceps  patiemur. 


APPENDIX. 


Statueram  ad  sparsas  in  me  Westpbali  ineptias  nihil  omnino  re- 
spondere, et  plane  id  fecissem,  si  me  solum  adiatrassct.  Cum  enim 
non  tam  equidem  doctrinam  nostram  (praeterquam  uno  aut  altero 
Ineo),  quam  suas  ipsius  calumnias  potius  oppugnet  — id  quod  scripta 
alioqui  nostra  palam  testantur  — ct  quae  nostra  oppugnantur,  ita  sint 
Scripturarum  autoritate  communita,  ut  ne  in  dubium  quidem  vocari, 
nedum  refelli  cx  verbo  Dei  ullo  modo  possint,  cogitabam,  nulla 
mihi  opus  fore  apud  pios  et  cordatos  viros  defensione  adversus  tam 
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impudentc»  homini»  iuriosi  calumnias  el  dcbaccbationcs.  Sed  cura 
’ non  tam  inc  tantum  hic  in  scripto  isto  suo  petat  (etiamsi  id  dissi- 
mulet), quam  (fol.  124)  omnes  potius  Peregrinas  Francoforti  Ecclesias, 
quarum  nomine  Purgatio  nostra  erulgata  est,  et  plcrique  a me  re- 
sponsionem postularent,  negare  non  potui  fratribus,  quod  a me  fla- 
gitabant. Sespondi  igitur,  quanquam  invitus,  curo  alioqui  et  gravio- 
ribus multo  negotiis  distringerer  ct  morbis  subinde  recurrentibus 
cscrcerer.  Kespondi  autem  prolixius  fortasse,  sed  hoc  feci  de  in- 
dustria, tum  ut  mendacem  hominis  calumniandi  nostraque  malicio- 
sam  depravandi  libidinem  ob  oculos  omnium  ponerem,  tum  ut  nostra, 
quae  ille  traducit,  plenius  aliquanto  adhuc,  quantum  sane  licuit,  con- 
firmarem. Neque  enim  animus  est  amplius  unquam  eius  Sycophantiis 
respondere,  quibus  alioqui,  ita  praesertim  pervicacibus,  antiquitas 
iam  olim  nullum  remedium  adferri  posse  testatur.  Doctrinae  nostrae 
puritatem  tuebimur  per  gratiam  Dei,  tantisper  dum  meliora  ex  verbo 
Dei  non  audimus.  Amica  et  Christiana  colloquia  adeo  non  refugimus, 
ut  illa  iamdudmu  publice  ct  privatim  expetamus.  Quae  si  impetrari 
non  possunt,  ad  ludiccm  illum  provocamus,  ad  cuius  tribunal  omnes 
semel  aliquando  sistemur,  et  qui  nos  olim  omnes,  non  iuxta  homi- 
num placita  ac  praeiudicia,  sed  iuxta  traditam  nobis  verbi  sui  aeterni 
doctrinam,  iudicabit.  Illi  sit  laus  honor  et  gloria  in  secula.  Amcn. 

9 

FINIS. 


(BASILEAE,  EX  OFFICINA 
loannis  Oporini,  Anno  Salutis  hu- 
manae M.D.LX.  Mense 
Martio.J 
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SACR.l  MAIESTAS  REGTA 
ET  imilSE! 

Domine  clemenlm. ! perpetuam 
oheervanliae  et  subieclionh  meae 
rommeAulatioucm  ! 


AUDIVIJiUS  inmpridcm  laeta  quaedam  nuneia  dc  coq>ta  et  istic 
demum  restituta  dirino  beneficio  vera  religione.  Et  quin  multorum 
indies  literis  undecunque  confirmantur,  quemadmodum  sane  vera  esse 
optamus,  ita  non  prorsus  vana  etiam  esse  in  Domino  sijcramus. 
Quanquam  autem  plura  forte  dicantur,  quam  fiant  — id  quod  alioqui 
saepenumero  fieri  solet  — tamen  vel  pro  ipsis  saltem  eorum,  quae  dicuntur, 
initiis,  quantulacanque  ea  sint,  gratias  Domino  Deo  nostro  supplices 
agimus,  fuaeque  maiestati  Begiae  et  toti  adeo  patriae  eo  ipso  nomi- 
ne maiorem  in  modum  gratulamur,  ac  votis  ardentissimis  precamur, 
ut  Deus  Opt.  Max.,  quod  istic  iam  orsus  est,  virtute  porro  gratiaque 
sua  divina  prosequi  et  constabilire  dignetur.  Arnen.  Ego  sane,  ubi 
haec  (8)  audissem,  protinus  mei  officii  esse  pubivi,  ut  te  ad  promo- 
vendam causam  hanc  pro  mea  tenuitate  cohortarer,  praesertim  cum 
mihi  qualemcunque  iuae  erga  me  clementiae  significationem  abs  te 
ipso  datam  haberem.  Itaque  cum  prae  manibus  haberem  libellum, 
quem  renascentis  istic  Euangelii  initiis  commodare  posse  videbam, 
tuae  illum  Maiestati  potissimum  totique  simul  patriad  dedicandum 
esse  iudicavi,  eo  quod  in  illo  modus  ipse  et  universa  plane  ratio 
bene  instituendarum  Ecclesiarum  contineatur,  quae  sane  res  summe 
est  necessaria  circa  omnem  religionis  instaurationem,  quae  quidem 
diuturnn  ac  legitima  esse  debeat.  Spero  autem,  non  fore  ingratum 
Maiestati  tuae,  si  ad  rem  bene  coeptam  tanto  maiore  studio  promo- 
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vendam  inciteris,  quanto  plures  te  hsc  in  parte  monitores  habere 
rideas.  Nimirum  omnes  inielligent,  multorum  te  admonitionibus  im- 
pelli propcmodum  ad  prosequendum  istic,  post  talia  alioqui  initia, 
reIi{(ionis  rc-(4Jstitutioncm.  Et  certe  hoc  tecum  reputare  debebis  Kex 
clementiss. ! , non  esse  tibi  negligcntcr  ac  contemptim  hoc  habendum, 
quod  sub  tus  nunc  potissimum  gubernatione  Christus  Dominus  in 
doctrina  sui  Euangelii  istuc  iam  ctium  adventare  videatur.  Horren- 
dum est  haud  dubie,  quod  Christus  Dominus,  et  quidem  non  sine 
Ischrymis,  sub  Hierosolymorum  nomine  omnibus  denunciot,  quicun- 
que  tempus  visitationis  suae  obscrvsre  nolunt,  nempe  abscondenda 
esso  ium  deinceps  nb  oculis  eorum  omnia,  quae  ad  pacem  ipsorum 
ullo  plane  modo  poterant  pertinere.  Horrendum  hoc  est,  inquam, 
nisi  si  Christum  Dominum  ipsum  in  verbis  suis  mendacem  facere 
velimus.  Tempus  porro  visitationis  istiusmodi  graphice  nobis,  ne 
quid  hic  obtendamus,  descriptum  habemus,  nempe  cum  adventanti 
Christo  Domino  et  a discipulorum  suorum  ct  a puerorum,  denique 
et  a promiscuae  etiam  plebis,  turba,  frustra  reclamantibus  Pharisaeis, 
publice  (5)  acclamari  videmus.  Hanc  enim  talem  publicam  acclama- 
tionem gratulatoriam  haneque  publicam  exultationcm  et  laetitiam  ad 
eam  potissimum  ipsam,  cuius  hic  Christus  meminit,  visitationem  per- 
tinere, ct  prophetae  alioqui  et  Euangelistae  ipsi  manifefte  testantur. 
Cum  igitur  istic  ct  discipulorum  Christi,  qui  in  ministerio  Euangelii 
versantur,  et  puerorum  passim  per  vias  publicas  et  promiscuae  prae- 
terea plebis  turbas,  ad  Christi  Domini  in  doctrina  Euangelii  tui 
adventantem  acclamationem  gratulatoriam  gestire  quodammodo  ac 
tantum  non  procurrere  vides,  — dubitare  profecto  non  debes,  tempus 
iam  venisse  vestrae  istic  etiam  visitationis.  Et  proinde  vobis  pariter 
omnibus  serio  observanda  esse,  quae  ad  paocm  vestram,  non  equidem 
in  Papae  ullius  lloiuaiii  curia,  sed  in  tremendo  Dei  ipsius  iudicio  — in 
quo  Papas  sane  omnes  sisti  oportebit  — pertinere  putatis,  siquidem 
Christi  Domini  lachryinas  ct  horribilem  illnm  pacis  abscon-(6)sioncm 
derivare  in  vos  nolitis.  Vaeh  nuniquc  illis,  iu  quos  lachrymae  iUao 
Christi  Domini  redundant,  et  qui  non  amplius,  qmie  ad  pacem  spec- 
tant, videre  possunt  I Ne  igitur  negligatis,  tu  tuique  omnes,  tempus 
hoc  vestrae  visitationis,  utcunque  hic  nobis  reclament  ac  freiiunt 
vestri  Pharisaci  sacerdotumque  principes.  Alioqui  cavete,  nc,  si  disci- 
pulorum Christi  eius  Euangelio,  puerorum  item  ac  plebis  promiscuae 
acclamationem  remorari  iii  Pliarisaeorura  gratiam,  aut  impedire  quo- 
quomodo  velitis,  — cavete,  inquam,  ne  vel  muti  iuBnimatique  lapides, 
vobis  invitis,  clament  in  testimonium  vestrae  ingratitudinis  et  con-  ‘ 
demnationis.  Absit  autem  Kcx  inclyte!,  ut  tu  maiorem  istic  Phari- 
saeorum,  quum  Christi  Domini,  rationem  habere  velis.  Cupiunt  illi 
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quidem  videri  povse  aliquid  et  habent  suas  artes  tuendi  usurpatam 
tyrannidem  impodiendique,  si  quid  in  se  statui  videant.  Sed  sibi 
ipsimct  nod  coustant;  neque  enim  dubium  est,  inter  ipsos  Utc-(})rc 
plorosque  Nicodemos,  qui  non  magno  negocio  ad  Cbristmn,  vel  noctu 
deduci  possent,  donec  paulatim  firmiores  evaderent,  si  modo  tyrsnni- 
dem  ilbim  e synagoga  eiieicndi  sublatam  viderent.  £t,  ut  nulli  tales 
sint,  atque  omnes  plane  veluti  couiurstis  animis  Christo  Domino  re- 
clamare conentur,  nusquam  snpe  minus,  quam  istic,  et  vires  et  artes 
ipsorum  valere  possunt,  tametsi  in  hoc  lali  adventu  Christi  Domini 
nihil  opus  est  aliis  plane  ullis  adversus  istos  consiliis,  quam  ut  ve- 
strum quisque  Christo  Domino  obviam  certa  fiducia  et  cum  publica 
gratulatione,  pro  vestrae  vocationis  ratione,  occurrat.  Tanta  est  vidcli- 
eset  Christi  Domini  in  regio  adventu  ipsius  vis  ac  potentia  ad  re- 
purgandum templum  ipsius,  ut,  etsi  sacerdotum  principes',  scribaeque 
et  Pharisaei  omues  adventui  ipsius,  quantum  omnino  possunt,  recla- 
ment, atque  a templi  ipsum  sui  ingressu  arcere  modis  omnibus  co- 
nentur, — veniat  tamen  nihilominus  ipse  templumquc  ipsum  regia  in 
illo  autoritate  sua,  ciectis  omnibus  Phurisai-(8)cis  nundinationibus, 
prorsus  repurget,  et  ad  obturanda  adversariorum  omnium  ora,  non 
discipulorum  modo  puerorumque  ac  plebis  promiscuae  turbas,  sed 
ipsa  quoque  saxa  muta  ac  bruta  animantia  loqui  et  clamare  faciat. 
Ne  igitur  te  tuosque  moveant,  aut  vos  ullo  modo  sollicitos  habeant, 
opes  potentia  atque  artes  adversariorum  istic  Christi  pariter  omnimu. 
Conticescere  illos  denique  et  cedere  prorsus  oportet  Christo  Domino, 
dum  ille  cum  publico  discipulorum  puerorum  ac  turbae  applausu  ad 
repurgandum  templum  suum  venire  dignatur.  Sed  tuum  erit,  Bex 
clementiss.  I omnes  ut  regni  tui  portas  adventanti  Domino  gloriae  pa- 
tere, quod  in  te  est,  facias,  illumque  iuxta  doctriuam  Propheticam 
supplex  exosculeris  in  doctrina  sui  Euangelii,  cuius  fulgorem  alioqui 
pabim  exoriri  ubique,  invito  ac  reluctante  mundo  universo,  videmus, 
ne  quo  modo  fiat,  ut  ita  ipsius  adversum  te  et  regnum  tuum  veluti 
ignis  flamma  depascens  omnia  exardescat.  Tunc  enim  beatos  foro 
pronunciat  Propheta,  non  equidem  (9)  eos,  qui  Plmrisaeis  Papisve 
addicti  adeoque  et  iurati  essent,  sed  illos  duntaxat,  qui  vero  Ziouis 
regi,  Christo  inquam  Domino,  vera  minimeque  hypocritica  fide  atque 
observantia  adhaesissent. 

Horum  te  ita  admonere  volui,  Eex  potentissime  I pro  fide  obser- 
vantiaque mea,  qui  tuam  alioqui  dignitatem  istam  regiam  cum  aeterna 
salute  ac  regni  coelestis  gloria  coniunctam  esse  optarim,  et  ut  Maies- 
tatis  tuae  excellentia  a Pbarisacorum  istic,  indigna  te  profecto,  tanto 
Bege,  tyrannide  semel  aliquando  vindicetur.  Oro  te  nutem.  Rex 
clementissime!  ut  meuui  hoc  studium,  quo  te  in  Domino  prosequor. 
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menmque  istam  scribendi  libertatem  boni  consulere  prO  pietate  ac 
clementia  tua  Hegia  et  me  gratia  tua  prosequi  patrocinioque  tuo  tueri 
digneris.  Deus  Opt.  Mnx.  adsit  tibi  Spiritu  sancto  suo,  regat  consilia 
tua  omnia  et  omnibus  tuis  actionibus  benedicat.  Arnen.  l'rancforti, 
ult.  Dcccmb.  1555. 

Tuae  Maiestati  Regiae 

addictissimus- 


Toannes  a Lasco. 
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ILLUSTRES,  MAGNI- 

fiei  et  generon  Domini!  D.  aa  Patroni  tumma 
eum  obtervantia  colendi ! 

Gratiam  tobia  et  pacem  precor  a Deo  patre 
noflro  per  unigenitum  tuum  filium  Ckrittum 
letum,  in  Spiritu  S.,  ut  regnum  eiutdem  iptiut 
jUil  Dei  in  taerotanefi  Euangelii  tui  doctrina, 
hactenu»  itiic  per  Antichrittianam  Papitmi  tg- 
rannidem  obteurala,  iam  tandem  inclareteere  at- 
que etiam  in  omni  pietate  iuatitia  et  lanetiiate 
(quod  in  vobit  ett)  fructificare  faciatit,  ad  glo- 
riam adorandi  nominit  Divini  et  vettram  pariter 
omnium  tatiutque  adeo  patriae  talutemi  Arnen, 

Iloe  vobit,  inquam,  loto  pectore  precor,  et  mea 
timui  officia,  ti  quae  ullo  modo  in  Domino  prae- 
tlare  queam,  communi  notlrae  patriae  tub  tetlro 
nomine  reverenter,  ut  debeo,  tummaque  fide  mea 
commendo. 


MIRUM  id  forte  qnibngdam  videri  poterit,  nlii  rcro  ioiquiai,  opi- 
nor, etiam  ferent,  quod  ej^,  tot  iam  annos  alioqui  pcrc(p‘e  atque  in 
silentio  rersnns  vestrorumque  tanto  iam  tempore  consiliorum  (11) 
ignarus,  scribendi  mihi  ad  vos  provinciam  nunc  demum  sumere  vo- 
luerim. Sed  ego  eas  mibi  consilii  bic  mei  causas  habere  rideor,  quae 
apud  vos  praesertim  pro  vestra  prudentia  dt  admirationem  omnem 
tollere  dl  me  ab  omnibus  etiam  omnium  obtrectationibus  facile  libe- 
rare possint.  Quodque  ad  meam  in  primis  tanti  iam  temporis  pere- 
grinationem attinet,  equidem  vobis  constare  puto,  me  neque  temere, 
neque  ullo  item  patriae  nostrae  aut  coutemptn  aut  odio,  sed  gravis- 
sima causa  impulsum,  meam  hanc  peregrinationem  instituisse,  et  hac- 
tenas demum  prosequutum  esse,  propter  improba  prorsas  planeque 
Antichristiaiia  Psychotyrannorum  istic  nostrorum  praeiudida,  de 
I.  U 
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quihiis  sane  muItTs  nunc  agere,  neque  est  mei  ad  praesens  instituti 
— alio  enim  specto,  quam  ut  eam  apud  vos  Camarinam  moveam—  et 
iiimpridem  alioqni  statui,  improbitatem  ipsorum  patientia  mea  vincere. 
Tantum  id  obiter  attingere  ita  volui,  ut  eorum  calumniis  occurrerem, 
qui  meam  me  (18)  peregrinationem  nescio  quo  patriae  nostrae  eon- 
temptu  atque  odio  instituisse  fingunt.  Mihi  sane  neque  contemptus 
patriae  ullus,  cuius  summa  alioqui  beneficia  agnosco,  nequq  odium 
item  ullum,  cum  meipsum  illi  secundum  Bcum  debere  ingenue  pro- 
fitear, in  causa  fuit,  ut  peregrinationem  meam  instituerem,  sed  im- 
pietas ipsa  atque  abominatio  in  eo  vitae  genere,  in  quo  istic  versa- 
bar, in  Papistico  inquam  sacerdotio,  quq  me  liberare  non  poteram, 
si  istic  manere  voluissem.  Enimvero  quum  id  ex  diametro  plane  et 
quidem  multis  nominibus  cum  Christi  Domini  summo  alioqui  et 
aqtcrno  sacerdotio  puguet  omnino,  neque  sine  horribili  illius  contu- 
t ' melia  retineri  posait  — id  quod  sane  clarius  est,  quam  ut  vel  negari 

iam,  vel  etiam  dissimulari  possit  — non  amplius  et  ego  in  illo  mihi 
haerendum  esse  existimavi.  Quanquam  autem  hactenus  corpore  istinc 
abfui,  animo  tamen  ac  spiritu  meo  vobis  totique  nostrae  patriae 
nunquam  defui,  memor  vestri  semper  (13)  in  Ecclesiarum  interea 
mihi  concreditarum  precibus  perpetuisque  semper  suspiriis,  si  quando 
Dominus  gratiam  suam  adderet,  ut,  propulsa  ct  istic  semel  Antichri- 
stiana  venlrispiritalium  nostrorum  tyrannide,  lux  tandem  etiam  Apo- 
* stolicae  atque  Euangeliqae  doctrinae  vobis  et  toti  simul  patriae  ad- 
fulgerct.  Agnovi  publice  semper,  ubi  ubi  versatus  sum,  meum  erga 
[utriam  debitum  in  hunc  usque  diem,  neque  ulli  me  usquam  mini- 
sterio adstrinxi,  quin  semper  patriam  exceperim,  si  quando  operam 
illa  meam  requireret  circa  religionis  potissimum  instaurationem.  Te- 
status id  sum  diserte  idque  pluries,  cum  apud  multos  istic  privatim, 
tum  vero  etiam  apud  Maiestatem  ipsam  Bcgiam;  quae  certe  omnia 
luculentissima  esse  documenta  arbitror,  ut  alia  taceam,  me  quam  lon- 
gissime prpruldubio  ab  omni  patriae  nostrae  sive  contemptu  sive 
odio  semper  abfuisse,  nisi  quod  in  mutando  impio  prorsns  blasphe- 
moque  vitae  meae  genere  maiorem  mihi  rationem  Dei  qiuim  pa-(14) 
triae  habendam  esse  non  dubitavi.  Porro,  quemadmodum  Fharisaici 
mei  instituti  impietate  adductus,  peregre  hactenus  vixi,  ita  sane  in- 
credibili semper  audiendi  aliquid  de  verae  istic  religionis  instaura- 
tione desiderio  tenebar,  foelicem  me  videKcet  fore  ratus,  si  quid 
huius  certo  alioqni  audire  possem.  Cura  igitur  in  meo  pridem  hac 
adventu,  non  solum  audissem,  sed  multorum  etiam  literis  aliquid 
huius  confirmatum  accepissem,  ingratus  mihi  plane  erga  Deum  ip- 
sum, erga  patriam  vero  negligens  atqne  inoSioiosus  fore  videbar,  si 
non  gaudii  apud  pios  mei  indicium  istie  publicam  aliquod  facerem, 
ipsiquB  adeo  patriae  nostrae  publice  etiam  gratularer.  Obtulit  m 
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mihi  autem  non  incommoda,  meo  quidem  indicio,  utninque  id  fa- 
ciendi occasio.  Apparabam  libellum  Ecclesiastici  nostri  in  Anglia 
ministerii,  quem  istie  quoque  ad  instituendum  le;;itimum  ex  verbo 
Dei  in  Ecclesiis  ministerium  non  inutilem  fore  iudicavi.  Eum  igitur 
toti  nostrae  patriae  sub  Rc-(lS)giae  Maiestatis  vestroque  pariter  om- 
nium nomine  dedicare  volui,  ut  dt  gaudium  vobis  meum  attestarer 
dt  toti  etiam  patriae  nostrae  de  tuiito  Dei  beneficio  publice  gratula- 
rer. Quamque  sub  Begio  vestioquc  pariter  omnium  nomine  prostet, 
mei  sane  id  otiicii  esse  putavi,  ut  vofiis  per  me  etiam  pro  mea  in 
vos  observantia  mitteretur.  Mitto  itaque  illum  vobis.  Et  si  quis  id 
vel  admiretur,  vel  etiam  iniquius  femt,  cogitabit,  mibi  pluris  facien- 
dum fuisse  meum  efga  patriam  debitum  atque  officium,  quam  prae- 
posteram cuiusquam  sive  admirationem  sive  etiam  offensionem,  tam- 
etsi vix  eredam  offensum  iri  istic  alium  quenqnam  meo  hoc  in  pa- 
triam officio  praeter  Caipbas  forte  aliquos,  aut  si  qui  illis  prorsus 
addicti  sunt,  ullove  alioqui  vinculo  ita  obstricti,  ut  scenac  ipsorum 
subservire,  ne  dicam  subprasitari  cogantur.  Quorum  interim  om- 
nium iudicium  quanti  sit  in  religionis  potissimum  causa  faciendum, 
vos  ipsi  pro  vestro  prudentia  facile  no-(lC)biscum  reputare  potestis. 
Ego  sane  talium  offensiones  nibil  moror,  nedum  ut  propter  illas 
meum  erga  patriam  officium,  si  quod  modo  praestare  queam,  praeter- 
mittere velim,  neque  dubito  studii  hanc  mei  in  patriam  meaeque  in 
vos  observantiae  testificationem  et  vobis  et  piis  praeterea  istic  omni- 
bus non  ingratam  fore.  Inm  vero  libellus  ipse  pro  se  loquetur  in 
dedicatoria  ad  vos  epistola  et  in  ipsa  item  praefatione,  ut  bac  qui- 
dem in  parte  non  magnopere  milii  opus  esse  videntur  pluribus  faic 
ogere.  Sed  potius  mihi  vos  admonendos  esse  puto  pro  mea  in  vos 
et  patriam  nostram  fide  dt  periculorum,  quae  vobis  procuidubio  sunt 
expectanda,  si  vestrum  hie  officium  summo  cura  ac  diligentis  pro 
vestra  virili  non  praestetis,  6t  vestri  ilem  officii^  ad  quem  modum 
vobis  praestandum  sit,  si  pericula  omnia  iam  alioqui  impendentia,  et 
vos  ipsi  dedinnre,  et  jiatriam  communem  nostram  ab  illis  etiam  libe- 
rare velitis.  Postremo  autem  refell.mi  obiter  ca,  quae  ad  iin])e-(17) 
(liendum  eursum  restituendae  verae  religiouis  istic  potissimum  pro- 
ferri posse  videntor.  Oro  igitur,  nt  me,  etiamsi  pnulo  forte  sim  pro- 
lixior, benigue  interim  audire  ue  gravemini,  operamque  demum  ve- 
stram in  praestando  vestro  officio  Sedulo  pro  vestrs  pietate  adhi- 
beatis, ut  vestram  olim  vocationein  in  Dei  iudicio  approbare  possitis. 

Nnlls  est  visa  unquam  in  Dei  populo  ealamitas  publica,  nisi  post 
violatas  publice  etiam,  aliqua  saltem  ex  parte,  pacti -divini  leges,  et 
habitaa  praeterea  publicas  rursum  ensdemque  insqtnes  violationis  il- 
lius ex  verbo  Dei  reprehensiones  atque  aceusalioucs,  adionetis  alio- 
qui exhortationibus  ad  re8i(iucentiaiu  et  pacti  lii-lati  instaurationem. 
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Neqne  Uem  ritari  unquam  po(uit  publica  eaquc  {ipravisshna  calamitas, 
si  quando  habitae  de  pacti  divini  instauratione  publicae  admonitio- 
nes, aut  sunt  contemptiro  reiectae,  aut  admissae  quidem  ac  receptae, 
sed  in  eis  amplectendis  quidvis  aliud  est  quaesitum,  (IS)  quam  gloria 
et  sanctifleatio  nominis  divini.  Eius  sane  utriusque  rei  tot  sunt 
exempla  in  divinis  literis,  ut  totius  Biblicae  scripturae  testimonio 
doceamur,  esse  indubitato  eipectandam  ei  genti  gravissimam  calami- 
tatem publicam,  ne  dicam  interitum,  in  qua  auditas  publice  praeter 
solitum  peceati  illius  reprehensiones  habitasque  publice  etiam  de 
amplcctanda  verbi  divini  obedientia  admonitiones,  aut  contemptim 
reiectas  interim,  aut  per  hypoerisim  negligentcrve  receptas  fuisse 
constet.  Itidem  vero  et  nostro  hoc  iam  tempOre  re  ipsa  experimur, 
siquidem  propius  paulo  intueri  omnia  velimus.  Nimirum  nusquam 
non  variis  plagis  afflicta  esse  ea  loca  videmus  (iusto  hauddnbie  iudi- 
cio  Dei),  quibus  doctrinae  Euangelicae  lucem  publice  affulsisse,  in- 
terira  vero  aut  rcicctam,  aut  secus  quam  par  erat  receptam  esse  sci- 
mus. Atque  est  quidem  odiosa  nostri  nunc  temporis  exemplorum 
commemoratio,  sed  non  ideo  tamen  efficitur,  non  (19)  esso  verum, 
eo  quod  tantopere  invisa  habeatur.  Quodsi  patriae  quoque  nostrae 
faciem,  ut  nunc  est,  paululum  ol)scrremus,  certe  nullis  unquam  no- 
stris historiis  proditum  comperiemus  ab  ipsa  usque  gentis  nostrae, 
nobis  alioqui  cognita  origine,  auditam  istic  esse  eiusmodi,  qualis 
iam  passim  auditur,  vel  abominationis  in  Fapismo  Antichristianae 
accusationem,  vel  ad  lucem  verbi  Divini  amplectendam  exhortationem, 
ut  negari  profecto  non  possit,  praeter  solitam  id  nunc  istic  fieri  et 
peculiari  proculdubio  planeque  admirando  opere  Dei,  cuius  alioqui 
vim  ac  potentiam  ita  sane  toto  iam  fere  Christiano,  ut  vocant,  orbe 
inclaruisse  videmus  (et  quidem  frustVa  renitentibus  omnibus  Papisti- 
cae  tyrannidis  coryphaeis  propugnatoribus  ac  patronis),  ut  ipsimet 
Papistici  sacerdotii  una  collecti  Principes  omnes  ipsequo  adeo  sum- 
mus ille  creator  ipsorum  Papa,  inviti  quidem,  sed  luce  invicta  veri- 
tatis Euangelicae  compulsi,  fateri  omnino  co-(20)gantur,  necessariam 
modis  omnibus  esse  religionis  in  Ecclesia  reformationem,  etiamsi 
suum  adhuc  ingeniiun  in  eo  prodant,  quod  eam  ipsam  religionis  in- 
staurationem ipsi  soli  instituere  pro  suo  arbitrio  ct  moderari  volant. 
Perinde  atque,  si  infectis  morbo  ovilibus,  lupi  quoque,  ut  suum  dissi- 
mulent ingenium,  remedium  quidem  ovibus  aliquod  adbibendum  esse 
agnoscant,  scti  sibi  duntaxat  omnem  ovium  curam,  submotis  canibus 
omnibus,  committendam  esse  clament:  praeclare  scilicet  prospeotum 
iri  ovibus,  quae  curae  luporum  committerentur.  At  vero  lupi  nunc 
cum  suis  conventiculis  valeant.  Nos  opus  ipsum  Dei,  quod  in  resti- 
tuenda Euangelii  sui  luce  palam  cernimus,  pro  eo  ac  debemus,  ob- 
servemus, ne  inter  contemptores  olim  divinorum  beneficiorum  nume- 
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remur.  Praesertim  dum  AutichristUnam  Papismi  tjiraouidem,  bacteniu 
sane  pro  nomine  ipso  habitam,  adrersos  qoam  ridelicet  ne  rautire 
quidem  licebat,  iam  interim  per  doctrinam  (31)  Eoangclii  momento 
fere  temporis  (sit  Domino  gratia!)  in  lucem  ita  productam,  et  latriae 
item  atque  abominationis  in  illa  barathrum,  reluti  digitis  quodam- 
modo, ita  commonstratum  esse  magisque  ac  magis  in  dies  adhne 
commonstrari  videmus,  ut  vel  a pueris  cliain  agnosci  parvo  nogooio 
possit.  Equidem  Christus  ipseraet  Dominus  iam  olim  praedixit,  fore, 
ut  ante  seculi  consummationem  adventumque  rursus  suum  in  doctrina 
sui  Euangelii,  rehiti  postliminio,  praedicetur  ac  tubae  instar  sonct 
apnd  omnes  gentes  ad  convincendam  illarum  impietatem,  quatenus 
sane  denno  sic  praedicata,  possim  nihilominus  aut  reiiciandn  prorsus, 
aut  certe  per  hypocrisim  negligenterve  recipienda  esset.  Huc  enim 
spectare  videtur,  quod  ait : Praedicandum  esse  in  testimonium  omnibus 
gentibus,  sive  adversus  omnes  gentes,  quemadmodum  sese  ipsemet  alibi 
exponit.  Atque  alibi  rursum,  vix  se  ullam  in  terris  fidem,  ubi  ad- 
venerit, reperturum  esse,  testatur,  etiamsi  praedixerit.  Euangelium  (22) 
denuo  ante  suum  adventum  praedicandum  esse,  et  quidem  omnibus 
gentibus,  ne  quisquam  hic  ullas  omnino  excusationes  obtendat.  Nimi- 
rum, ad  quem  modum  sub  priore  olim  illa  per  Apostolos  Euangelii 
praedicatione  ingens  omnium  gentium  concursus  erat  ad  amplectendam 
magno  cum  fructu  salutarem  doctrinam  illius,  ita  sub  extrema  hac 
rursum  nostro  tempore  illius  repetitione  pios  quidem  in  fide  confir- 
mari necesse  est  ad  perferendam  tyrannidis  Antichristinnne,'  nunc 
sane  nt  nunquam  antea  grassantem,  truculentiam,  quorum  interim 
prae  aliis  exiguus  admodum  numerus  est  futuras,  — rebellis  vero  im- 
piorum contemptas,  fuous  item  hypocritarum  omnium  patefiet  ad  po- 
nendam illis  ob  ocidos  iustam  impietatis  tandem  ipsorum  condemna- 
tionem. Atque  sane  res  ipsa  loquitur,  quam  sit  exiguus  hoc  tempore 
numerus  eorum,  qui  tubae  Euangelicae  clangorem,  iam  denuo  passim 
alioqui  sonantem,  prae  aliis,  amplectantur;  multos  autem,  qni  illum 
aversantur  (28)  plane  ac  reiiciunt,  — et  inter  eos  ipsos  rursum,  qui 
illius  studium  prao  se  ferunt,  quam  pauci  sint  etiam,  qui  in  eo  am- 
plectendo, non  tam  quae  sua  ipsorum  sunt  quaerant,  quam  quae  Icsu 
Christi,  ut  Pauli  verbis  loquar.  Alioqui  undenam  tot  plagao  Dei, 
quibas  nunc  plena  ubique  omnii^  es.«c  videmus?  ct  quidem  iis  potis- 
simum locis,  qui  de  recqita  publice  doctrina  Euangelii  gloriantur? 
Equidem  Deus  verbi  sui  obedieiitinm  illiusquc  studium  remuneratur, 
non  punit,  publica  praesertim  p.atriae  totius  calamitate.  Sed,  quoniam 
maiore  .multo  cnntumtdia  nfiicitur,  si  divini  sui  nominis  autoritatem 
nostris  ipsi  viciis  prnvisque  affectibus  per  hypocrisim  obtendamus, 
quam  si  manifesto  doctrinam  ipsius  humani  quddam  iudicii  errore  a 
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nobi*  reiicuunus, — nihil  sane  mirum  est,  ;;raviores  DeipU^sts  subinde 
conspici,  ubi  aut  per  hypocrisim,  nut  etiam  oegUgent^r  est  recepta 
publice  Euangelii  doctrina,  qiuun  ubi  palam  errore  indicii,  ut  dictam 
est,  rcicctiun  esse  (34)  constat.  Postcaquaui  igitur  tubae  istius  Euan- 
gelicae clangor  istic-  quoque  apud  sos  ita  iam  insonuit,  ut  non  a 
. verbi  ministris  modo,  iisdemque  plurimis,  et  promiscuae  item  plebis 
multitudine,  sed  ab  universo  propemodum  etiam  virorum  nobilium 
ordine,  religionis  instauratio  ipsa  pnblicc  iuxta  verbum  Dei  flagite- 
tur, cogitare  profecto  debetis,  diligenter  vobis  tubae  huic,  ita  alioqoi 
sonanti,  auscultandum  esse,  et  cavendum,  ne  vestra  potissimum  culpa 
fiat,  ut,  quod  vobis  gmtuito  Dei  beneficio  ad  vestram  ipsorum  et  to- 
tius adeo  patriae  salutem  offertur,  quod  ad  Deum  quidem  attinet,  id 
demum  cedat  per  vestram  ingratitudinem  ad  vestram  ipsorum  et  to- 
tius patriae  calamitatem.  In  vobis  namque  id  est  in  primis  positum, 
si,  dum  publicis  istic  rt^ni  totius  consiliis  pro  vestrae  vocationis 
praerogativa  praeeatis,  divinae  vos  hic  voluntati  in  Senatorio  coetu 
vestro  haud  segniter  accomiuodetis,  maioreraque  Dei  vobis  hic,  quam 
hominum  rationem  in  (35)  ferendis  vestris  suffragiis  habendam  esae 
statnntis,  no  Begino  maiestati,  ut  idem  faciat,  sedulo  ac  consentienter 
omnes  autores  sitis.  Id  equidem  si  praestetis  — quemadmodum  opto 
ae  spero  et  a Deo  vobis  etiam  supplex  votis  omnibus  precor  — tum 
sane  fidem  ante  omnia  vestrae  vocationis  Domino  Deo  piisque  ubi-  , 
libet  omnibus  approbabitis,  publicam  item  calamitatem  istic  et  a 
vobis  ipsis  et  n patria  tOta  depelletis,  et  aeternam  praeterea  nominis 
vestri  memorimn  ad  ointiem  posteritatem  trnnsmittetb.  Sin  minus, 
tum  certe  et  apud  Deum  in  eius  iudicio  et  apud  pios  ubique  omnes  i 

fidem  vestrae  vocationis  multis  nominibus  gravabitis:  vestra  item  i 

culpa  publieam  ct  vobis  ipsis  et  toti  patriae  calamitatem  acccrsctis  ^ 

.atque  aeternam  insuper  etiam  nomini  vestro  notam  apud  omnem  ve- 
stram posteritatem  inuretis.  Certo  id  vobis  persuasissimum  habere 
debetis,  tubae  hunc  apud  vos  Euangelicae , iam  clangorem,  quae  alio- 
qui,  etiamsi  m.aximc  velitis,  dissimulare  non  potestis,  certissimum 
esse  pro-(26)dromum  istic  gravissimae  alicuius  calamitatis  public.ae, 
nc  quid  gravius  dicam,  siquidem  vestrum  hio  oflicium  aut  non  prae- 
stetis, aut  etiam,  quam  par  est,  negligentius  praestetis.  ' 

Ne  vero  hacc  ex  meo  ipsius  cerpbro  profecta  esse  putetis,  horum 
vobis  omnium  prnenuncium  commonstrabo,  hnudquaquam  alioqui  men- 
dacem, regium  inquam  prophetam  illum  Davidem,  cuius  doctrina  hac 
in  parte  utinam  iam  diligenter  observetur,  quam  frequenter  in  tenipKs 
decantari  pussimque  demurmurari  consuevit.  Is  namque  utrunque  id 
complectitur  secundo  Psalmo  suo,  quod  mihi  apud  vos  ego  tractan- 
dum suscepi,  nempe’  qt  periculorum  mngoitudiDom  illis  exponat,  qui 
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inckrescenti  rcfpio  .Cbriati  iu  dootriua  sui  £uuiigclii  riioili  ac  re- 
clamare conantur,  et  olficium  eia  ipsorum  oommonslrut,  siquidem 
mala  quae  ibi  recensentur  declinare  velint.  Scribit  autem  de  Kegibua 
Propheta,  et  iis  qui  Kegum  consilia  - ac  iudicia  gulmmant,  nt,  quae 
illio  dicuntur,  ad  vos  huuddubic  ctiaiu,  qui  in  Senatu  (27)  Regio 
eatis,  intelligatis  pertinere.  Et  scribit.  Unquam  rem  ipseniet  prae- 
sentem intueretur,  quae  tmnen  multo  post  illum  tempore  futura  erat, 
ut  ostendat,  tum  veru  fore,  quae  praedicit,  quam  veru  esse  scimus, 
quae  oculis  ipsi  nostris  subiccta  babemus.  Hio  igitur  PropbcUe  doc- 
trinam paululum  observemus. 

Dicturus  do  regni  Christi  illustratione  in  sua  Ecclesia  Propheta, 
quod  videlicet  per  doctrinae  Aposlolicae  ministerimn  toto  orbe  terra- 
rum promovendum  orat,  regum  nobis  mundi  huius  proccrumque  re- 
gionim,  nisi  spiritu  Dm  regantur,  ingenium  consilia  atque  apparatus, 
more  ac  spiritu  prophetico  ante  omnia  describit.  Mox  horribiUuu 
illorum  finem  recenset,  siquidem  iu  suo  ingenio  suisque  consiliis  at- 
que apparatibus  perseverare  pergant.  Postea  ad  resipiseculinm  eos 
hortatur,  et  partes  officii  ipsorum  couimcinorat.  Ad  extremum  vero 
causas  reddit  suae  illius  ad  l^es  exhortationis.  Priimuu  igitur  docet 
(28)  eiusmodi  fere  esse  ingenium  Regum  mundi,  quod  in  ipsis  est, 
omuium,' praeterquam  si  divinitus  aliter  instituantur,  ac  proinde  pro- 
cerum quoqne  illorum  omnium,  qui  eorum  consilia  iuxta  morem 
mundi  huius  moderantur,  ut  regnum  Christi  Domini  invisum  sibi 
plane  habeant  neque  ullo  modo  ferendum  esse  putent,  atque  ita  con- 
tinuo illos  offendi  plnneque  commoveri,  denique  et  consilia  adversas 
Christum  Dominum  agitare  et  apparatus  nescio  quos  facere,  simulat- 
qae  commendari  illustrarive  per  doctrinam  Euangelii  vident  ullo 
modo  vim  dignitatem  atque  excellentiam  regni  ipsius.  Ea. videlicet 
est  humani  iuilicii,  quemadmodum  in  aliis  robus  omnibus,  ita  et  in 
llegiae  aut  politicae  cuiusvis  alterius  functionis  corruptela,  ut  Reges 
potissimum  ipsi  eorumque  proceres  ad  dominatum  se  eorum,  quibus 
praesunt,  natos  aut  vocatos  esse  putent,  non  autem  ad  Dei  inter  illos 
ministerium.  Dum  itnque  de  regno  Christi  audiunt  illudquc  iucla- 
rescerc  vid.  nt,  (29)  quicquid  Chi  isto  tribuitur,  id  totum  sibi  detrahi 
atque  eripi  putant.  Et,  quouiuiu  Christo  Domino  omnes  totius  orbis 
terrarum  gentes  in  possessionem  adeoque  et  haereditatem  aeternam 
a Deo  patro  coelesti  traditas,. esse  audiunt,  suum  sibi  in  regna  $ua 
iua  adimi  imaginantur,  ideoqac  illum  iu  doetrinn  ac  miuistris  ipsius 
aut  perdere  omnino,  si  queaut,  aut  regnis  suis  alioqui  arcere,  aut 
nomen  saltem  illius  alendis  suis  vitiis  obtendere  conantur.  Tale,  in- 
quam, ingenium  Regum  in  mundo  hoc,  ct  eorum  procerum,  describit 
Propheto,  et  deacribit  .cum  pathetica  qgadain  admiratione  atquo  ex- 
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pottuUtione,  ut  ostendat,  quam  praepostere  id  ita  a Bcgibos  fiat  et 
quam  longe  hic  absint  a legitima  praecellentis  alioqui  vocationis  suae, 
a Deo  ordinatae,  functione.  Deinde  vero  exponit  Propheta,  qualia 
sint  talium  Itcgum,  quae  inter  se  agitant,  consilia,  et  quales  item, 
quos  adornant,  apparatus:  nempe  videri  quidem  et  Jlegibas  ipsis  et 
eorum  pro-(30)ccribus  consilia  hac  in  parte  ipsorum  valde  speciosa 
efiicacin  atque  omnis  humanae  prudentiae  modis  omnibus  plena,  ap- 
paratus item  ipsorum  plane  invictos,  ut,  cum  sine  Conciliorum  auto- 
ritate  vel  propinquorum  Principum  assensu  nihil  hic  sibi  aggredien- 
dum putant,  et  mutuis  sese  foederibus  in  hoc  invicem  astringunt,  ni 
tanto  maiore  vi  atque  apparata,  si  quid  esset  agendum,  una  et  oon- 
iuncti  agant  unaque  sustineant,  quicquid  omnino  sustinendum  esset. 
Uuis  enim  non  melius  prudentiusque  multo  esse  dicat,  publicam  uni- 
versalis toto  Christiano,  ut  vocant,  orbe  Concilii  autoritatem  in  con- 
silium adbibere,  quam  privata  unius  alicuius  Kegis  cum  suo  senato 
anloritate  novationes  in  religione  instituere  P Q.uis  item  non  multo 
consultius  esse  affirmet,  aliorum  quoque  auxiliis  communiri,  quicquid 
omnino  aut  agendum  aut  sustinendum  quoquo  modo  esset,  quam  ut 
solus  quispiam  cum  suis  duutaxat  temere  sc^  omnibus  periculis  (31) 
exponat?  Haec  igitur  ac  similia  humanae  prudentiae  consilia  B^- 
bus  quidem  ipsis  eorumque  proceribus  videri  hauddubie  praeclara, 
solida  omniumque  tutissima.  Caeterum  in  conspectu  Dei,  quem  nihil 
latere  potest,  esse  vana  omnino,  atque  adeo  vanitatem  ipsam,  si  divi- 
nae illius  voluntati  ac  potentiae  opponantur.  Ad  haec  ridicula  etiam, 
ut  quae  non  aliter  ab  illis  instituantur,  quam  si  cura  Deo,  in  terris 
hic  dunlaxat  versante,  humanis  consiliis  ac  viribus  certandum  esset, 
cum  ille  pugillo  suo  et  coelum  et  terram  contineat,  et,  collocata  in 
coelis,  imo  supra  coelos  omnes,  Maiestatis  suae  sede,  humanas  istius- 
niodi  et  consiliorum  et  apparatuum  vanitates  omnes  e sublimi  deri- 
deat risuique  ac  subsannationi  omnium  etiam  exponat.  Praeterea 
eiusmodi  quoque  esse  coram  oculis  Dei.  quod  multo  est  gravius,  ut 
Deum  ipsum  ad  iracundiam  adeo  provocent,  ut  tum  demum  potissi- 
mum gravissime  incandescat  omniumque  severissime  illos  alloquatur, 
denique  et  (32)  disturbet  eos  omnino  in  suo  lurore,  cum  sibi  illi 
omnium  optime  a periculis  omnibus  cavisse  consiliorum  suorum  in- 
' dustria  omnique  ap|>arutas  geuers  iuslructissimi  esse  videntur.  Sunt- 
que  hic  vobis  observandae  temporis  particulae  illae,  quas  non  temere 
alioqui  Propheta  adbibet,  dum  ait:  «Tunc  loquetur.  Nunc  sapite  o 
BegesI  Kepente  exardescet  ira  eius”,  ut  intclligamus,  in  foribus  iam 
adesse  calamitatem  publicam  ac  vindictam  Dei,  quoties  a Christo 
Domino  regni  sui  sceptrmn  alicubi  in  doctrina  sui  Euangelii  per  eius 
ministros  publice  proferri,  et  adversus  illud  ni)>ilomiaus  agitari  con- 
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silia  «pparatuaqae  fieri  ridemus.  Describit  praeterea  ime  buius  di* 
riase  ac  pbij^nrum  magnitudinem  Propheta,  qnas  talibus  Kegibus  ex* 
peotandas  omnino  esse  praedicit,  nempe  ita  accensum  iri  furoreoi 
Domini  ad  disturbandos  istiusmodi  Beges  in  omnibus  consiliis  atque 
apparatibus  ipsorum,  ut  ferro  sit  ipsos  inrasurus,  atque  in  pnlrerem, 
vcluti  fictilia,  (33)  redactos  pedibus  omnium  suhiecturus,  sicqne  do- 
mum omnem  viam  eorum  ad  interitum  extremum  deducturus.  Haee 
vero  omnia  repente  super  illos  rentura  esse,  ne  se  longa  adhuc  ma- 
lorum istiusmodi  expectatione  solari  ullo  modo  possint.  Bepente  enim 
et  sine  spe  veniae  ulla  exarsuram  esse  divini  adversus  illos  furoris 
vehementiam,  haud  aliter  qnam  gravissimam  alicuius  incendii  flam« 
mam,  quae  unico  propemodum  temporis  momento  et  erumpit  inopi- 
nato et  obvia  simul  omnia  depascitur  atque  absumit.  An  vero  non 
est  horribilia  haec  talis  divinae  severitatis  descriptio?  Equidem  fieri 
non  potest,  quin  illa  moveatur,  quisquis  doctrinam  Propheticam  ve- 
ram esse  atque  a divino  illo  adorandoque  Spiritn  omnis  veritatis 
profectam  esse  ex  animo  credit.  Ao  rursnm  fieri  non  potest,  ut  quis- 
quam  Deo  spiritui  sancto,  per  Prophetas  loquenti,  credat,  qui  non  se 
ia  corde  suo  moveri  sentiat  tam  horribili  severitatis  descriptione  ad« 
(34)versus  Christi  Domini  r^ique  sui  per  doctrinam  Euangelii  in- 
clarescentis adversarios  et  contemptores.  Certe  Propheta  ipsemet  at- 
que idem  Bex  etiam,  dum  hanc  ita  horribilem  ac  repentinam  vindie- 
tae  divinae  severitatem,  tunquam  praeseutem,  spiritu  Prophetico  in- 
tuetur, adeoque  ilbi  commovetur,  ut  versa  protinus  ad  alios  Keges, 
functionis  videlicet  suae  collegas,  oratione,  atque  sub  R^um  nomi- 
ne ad  eos  omnes,  qui  in  gubernationis  politicae  parte  aliqua  quoquo- 
modo  versantur,  graviter  - illos  ipsorum  ofiicii  admoneat,  certissimam 
illis  prorsusque  formidabilem  interitum  dennneians,  nisi  resipiscere 
velint.  Quid?  quod  Christus  ipsemet  Dominus  hoc  ipsum  nobis 
etiam  paraboUca  similitudine  apertissime  confirmat,  dum  eos  sine  dis- 
crimine omnes,  qui  ipsum  super  se  r^are  noluerant,  in  conspec- 
tum sunm  adducendos,  ubi  e longinqua  regione  sua  redierit,  atque 
coram  sua  facie  sino  spe  veniae  olla  obtruncandos  esse  attirraat? 
Cum  enim  sit  (35)  paraboltca  tota  illa  Christi  Domini  narratio,  nihil 
sane  obstare  potest,  quominus  rctbtum  iUum  e longinqua  regione 
parabolice  etiam  interpretemur,  sive  illum  de  extremo  illo  suo  ad 
iudidnui  reditu  in  glorioso  demum  corpore  sno,  sire  etiam  de  resti- 
tuendo, veluti  postliminio;’ doctrinae  suae  splendore  per  singularem 
Spiritus  sui  virtutem  ac  potentiam  et  proinde  velati  per  suam  quan- 
dam  praesentiam  intclligamus,  atque  ita  confirmari  plane  dicamus, 
horrendam  illam  severitatis  divinae  a Propheta  adumbratam  faciem 
adversus  eos  emnes,  qui  in  hoc  oonsilia  sua  agitant  omnia,  ut  Christi 
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Domini  el  Apostolomm  iu^m  «biieiant  atque  aboleant,  pnrabniica 
bao  Christi  Domini  de  iisj  qui  ipsum  super  so  regnare  noluomut, 
doctrina  ae  narratione,  duare  cum  negare  non  possitis.  Viri  prae- 
stantissimi  I haec  ad  vos  etiam  pro  ratione  vestrae,  ut  dictum  est,  vo- 
cationis secundum  Beges  ipsos  pertinere,  etiam  atque  etiam  profecto 
cavendum  vobis  erit,  ne  (36)  qua  culpa  vestra  fiat,  ut  aliquam  eius- 
modi  calamitatem,  qualem  et  a Propheta  et  a Christo  Domino  ipso- 
met  praedictam  videtis,  primum  Kegiae  maiestati,  vobisque  pariter 
omnibus,  deinde  toti  etiam  patriae,  consiliis  vestris  acccrsaiis.  Cavete 
autem  poteritis,  si  officium  vestrum  in  coetu  Vestro  Senatorio,  ad 
quem  modum  a Propheta  est  praescriptum,  pro  vestra  summa  virili 
faciatis.  Quemadmodum  enim  calamitatis  magnitudinem  graviter  vo- 
bis ob  oculos  vestros  positam  habetis,  si  Christi  Domini  regnum  in 
doctrina  sui  Euangelii  remorari  impedireque  aut  ullo  modo  obscu- 
rare oonemiiii,  ita  etiam  officii  rursum  vestri  partes  vobis  idem  ipse 
Propheta  exponit,  ut  eam  ipsam  calamitatem  et  ipsi  alioqui  declinare 
el  a tota  patria  avertere  possitis,  siquidem  Prophetae,  aut  verius 
Spiritus  saucii  consilium,  per  Prophetam  loquentia,  audire  et  sequi 
velitis.  Duo  sunt  autem  praecipua,-  quae  Propheta  et  in  Begibus  ip- 
sis et  in  illorum  proceribus  omnibus,  qui  (87)  vel  consiliis,  vel  indi- 
ciis publicis  praesunt,  requirit;  alteram,  ut  erudiantur  atque  ita  de- 
mum sapiant,  — alterum,  ut  id  protinus  et  sine  mora  cauaationeve  ulla 
faciant.  ^Nunc  iam  igitur  sapite,  inquit,  o Kegesl  erudimini,  o prae- 
sides tcrrael”  Quid  vero!  desipiuntne  reges  et  inscitiae  proceres  illo- 
rum accusantur  omnes,  nisi  Prophetae  hic  doctrinam  audiant  ac  se- 
quantur? Equidem,  qui  verbis  hisce  offenduntur,  non  jnccum,  sed 
eum  Propheta  ipso  expostulare  debebunt.  Quorsum  enim  aut  sapere 
denuo,  qui  per  se  alioqui  sapiant?  aut  qui  eruditione  pollent,  denuo 
etiam,  cl  quidem  protinus,  erudiri  iubentur?  idque  proposito  horri- 
bili ac  repentino,  nisi  id  faciant,  interitu  ipsorum.  Qualiacunquc 
igitur  et  undecunque  petita  consilia  stultitiae  hio  atque  inscitiae 
damnari  verbis  Prophetae,  videmus,  si  cum  tradita  per  ipsum  doctrina 
consistere  non  queant.  Orditur  ergo  suam  ad  Begos  eorumque  pro- 
ceres admonitionem,  ut  (38),  abiectis  omnibus  humanae  iuxta  mun- 
dum sapientiae  consiliis,  ad  eam  solam  quae  ex  Deo  est  sapientiam 
animos  suos  adiiciant.  hanc  unam  quaerant,  in  hac  se  erudiri  pa- 
tiantur, iuxta  hanc  sua  instituant  omnia  atque  ab  illa  se  dimoveri 
non  sinant;  praesertim  vero,  dum  Christi  regnum  in  doctrina  sui 
Euangelii  inclarescens  vident,  ne  et  sibi  ipsimet  et  suis  omnibsu  re- 
pentinum interitum  accersant.  Bsoenset  autem  divinae  huius  sapien- 
tiae officia  ac  fructus,  ut  illorum  indiciis,  veluti  notis  quibusdam,  et 
sentiri  intra  nos  ipsos  conscientiae  nostrae  testimonio  et  ab  aliis 
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etiiun  agnosci  factlios  poMit,  Atqne  alibi  quidem  iuilium  huius  aa- 
pieotiae  furit  timorem  Doioini,  et  esm  constare  potirsimnm  doeet 
dil^nti  mandatorum  Det  custodia  ac  obserTatioue.  Hic  vero  paulo 
clarius  idipsum  explicat  ntionemque  eius  ipsius  timoris  in  hac  sa- 
pientia, Begibns  potissimum  eotlimque  proceribus  aliquanto  plenius 
(39)  exponit,  ut,  qui  nobis  Uei  in . terris  imaginem  quandam  prae- 
cellenti sua  vocatione  quam  proxime  referunt,  ab  iis  etiam  Dei  filiua 
quam  officiosissime  colatur.  Docet  igitur,  in  divina  hae  sapientia  ti- 
morem quidem  requiri,  sed  esse  peculiare  quoddam  eius  timoris  ge- 
nus. Nempe  non,  quo  sibi  aut  hostes  ab  hostibus  aut  cives  a tyran- 
nis suis  metuunt  — longe  enim  a Christo  DominO,  filio  Dei  vivi,  ab- 
sunt hostilia  tyrannicaque  omnia  — sed  quem  clientes  patronis,  boni 
item  servi  dominis  et  liberi  parentibus  suis  ultro  se  debere  agno- 
scunt. Hostilis  ac  tyrannicus  ille  timor  cum  odio  semper  aniraorum- 
qiie  alienatione  quadam  est  cooiunctus,  id  quod  alioqui  vox  illa  ty- 
rannica: Oderint  dmn  metuant,  palam  testatur^  Hic  vero,  quem  Pro- 
pheta nobis  commendat,  ab  amore  atque  observantia  proficiscitur, 
obsequendique  studium  ao  sollicitudinem  quandam  in  nobis  gignit, 
no  quo  modo  eos,  quibus  eiusmodi  timorem  ultro  nos  debere  agno- 
scimas,  (40)  nostra  sive  imprudentia  sive  negligentia  offendamus, 
sed  potius  illis  placere,  gratificari  atque  obsequi  modis  omnibus  pro 
nostra  virili  studeamus,  et  in  nostra  nobis  ipsi  hac  in  parte,  tum 
imprudentia,  tum  insufficientia  (ne  qqid  de  negligentia  dicam)  displi- 
oeamua;  ita  tamen,  ut  certissimam  veniae  spem,  nobis  quidem  diffisi, 
sed  eorum,  quos  ita  reveremur,  benignitate  confisi,  semper  retineamus. 
Hunc  sane  talem  erga  Christum  Dominum  timorem  requirit  Propheta 
in  ca  sapientia,  ad  qnnm  hic  Seges  proccresque  illorum  omnes  ex- 
hortatur, si  quando  inclarescere  videant  regnum  ipsius.  Servite,  in- 
quit, Domino  in  timore  Kstque  hncc  prima  timoris  eius  nota,  quem 
Propheta  in  divina  hae  sapientia  requirit,  ne  primus  etiam  sapientiae 
gradus,  ad  quam  Reges  proccresque  omnes  cohortatur.  Quia  vero  in 
hostili  ilio  aut  tyraunioo  metu  simulari  non  raro  potest  serviendi 
hoc  studium,  ad  quem  modum  Herodes,  illud  post  natum  Christum 
(41)  Doimuum  apud  Magos  insidiose  simulabat,  addit  et  alleram 
timoris  bnins  notam  Propheta,  quao  in  hostilem  tyrannicumvc  metum 
iHum  cadero  nullo  modo  potest,  animi  videlicet  gaudium  atque  exul- 
tiitioncm.  Quis  enim  secundis  hostimn  tyrannorumve  rebus  non  po- 
tius perturbetur  quum  laetetur,  ctiam.si  nonnunquam  laetitiam  simule- 
mus? quao  taitien  ita  simulari  nunquam  potest,  quin  sese  fucus  hy- 
pocriseos  alicubi  prodat.  Eius  rei  praeclarum  in  eo  ipso  Herode, 
cuius  iam  meminimus,  exemplum  habemus.  Is  ubi  Christum  Dominum 
natum  esse  antlisset,  conatus  est  quidem  et  ipse  simulare  magnam 
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laelitiain  apud  Maf(os,  dum  se  quoque  ad  adorandum  illum  reairc 
rrlle  profitetur , ac  proinde  accurate  perquiri  ‘omnia  sibique  demnm 
renunciari  iubet,  sed  rerera,  audito  de  regno  Christi  rixdum  nati 
nuncio,  gmrissime  una  cum  suis  proceribus  totaqiie  adeo  Uicrosolj- 
momm  urbe  perturbatur  atque,  edita  (42)  demum  pluaqnam  beluina 
in  infantes  aaevitia,  impietatem  suam  prodit.  Kuro  igitur  timorem 
requirit  Propheta  in  hac,  quam  Regibus  commendat,  sapientia,  qui 
non  studium  modo  placendi  gratificandique  atque  obsequendi  t bristo 
Domino  in  promovende  regno  ipsius,  solticitudinemque  item,  ne  quo 
modo  offendantur,  sed  etiam  gandium  animi  atque  exultetionem  sibi 
adiunctam  hateat,-  si  quando  regnum  ipsius  inclarescere  ac  promoveri 
contingat  Quod  equidem  cum  fieri  non  possit  nisi  si,  quem  time- 
mus, eundem  quoque  pariter  amemus,  equidem  dum  Propheta  in  ea, 
ad  quam  Reges  cohortatur,  sapientia,  eiusmodi  timorem  requirit,  ea- 
dem sane  opera  et  amorem  Christi  Domini  requirit,  cum  tiilis  timor 
sine  amore  ingenuo  haberi  haudquaquam  possit.  Rursus,  dom  timor 
is  Propheticus  sine  amore  consistere  non  potest  et  amare  neminem 
possimus,  quin  illi  fausta  foeliciaque  omnia  ex  animo  et  precemnr  et 
gratulemur,  certe,  quantum  (43)  aut  nos  ipsemet  in  corde  nostro  sen- 
timus aut  alios  etiam  certis  indiciis  ridemus  a gratulatione  alacri 
adhuc  abesse,  si  quando  regnum  Cbristi  Domini  illustrari  constet  in 
doctrina  Euangelii  ipsius,  — tantum  proculdubio  etiam  aut  nos  ipsos, 
aut  alios  adhuc  a timore  hoc  Prophetico,  et  proinde  ab  ea  quoque, 
cuius  hic  reges  admonentur,  sapientia  abesse,  necessario  fatendum 
erit.  Estque  haec  altera  eius  timoris  nota,  quo  divina  haec  sapientia 
constat,  de  qua  Propheta  alioqui  hic  ad  Reges  et  proceres  conciona- 
tur,  et  alter  etiam  eiusdem  ipsius  sapientiae  gradus.  Sed  neque  hoc 
satis  est  Prophetae,  ut  Reges  proceresque  eorum  — siquidem  vere  sa- 
perc  atque  divini  iudicii  severitatem  declinare  velint  — animis  dun- 
taxat  suia  eiusmodi  timorem  Christi  Domini  concipiont.  Id  quidem  in 
primis  esse  necessarium  ad  tollendam  omnem  hypocrisim,  nimirum  ut 
eius  timoris  sensum  in  nostris  ipsi  cordibus  conscientiae  nostrae  te- 
stimonio efficaciter  sentiamus.  Sed,  quo-(44)uinm  Reges  non  sibi 
tantum  reges  sunt  proceresque  ipsorum  non  suum  tantum,  verum 
totius  etiam  regni  negocium  agunt,  vult  Propheta,  ut  eum  ipsum, 
quem  illis  praescribit,  timorem,  pnblicis  etiam  auis  officiis  contesten- 
tur  et  declarent,  ostendnntque  suis  omnibus  se  ab  iis  qusm  longissi- 
me abesse,  qui  sibi  a Christo  Domino  regnoque  ipsius  hostili  illo 
tyrannicoque  metu  timent.  Docet  igitur,  ad  quem  modum  timor  ille 
potissimum  debeat  publice  declarari,  iienipe  ut  Roges  proceresque 
eorum  omnes  se  Christi  Domini  regnique  ipsius  ministros  esse  pa- 
lam profiteantur,  puMica  alloqui  subtectionis  et  obedientiae  suae  at- 
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testatione.  £t  quoniam  id  omnium  fere  est  reeeptissimum  apud  om- 
nes fcentes,  ut  eorum  manus  exosculemur,  quibus  nos  subiectionem 
nostram  debere  agnoscimus,  isquc  mos  iam  tum  apud  Aegyptios  in 
usu  fuisse  legitur,  quorum  alioqui  Beges  omnibus  aliis  Begibus  for- 
midabiles erant,  eum  ipsum  subieclionis  erga  Christum  Dominum 
agnoscen-(45)dae  publiccque  declarandae  modum  Regibus  omnibus 
eorumque  proceribus  praescribit,  qui  tum  apud  Aegypti  reges  — quorum 
summa  alioqui  apud  omnes  nutoritns  erat  — more  publico  in  usu  fuit. 
Vult,  inquam,  ut  Reges  mundi  totius  omnes  illorumquo  proceres, 
dum  regnum  Cbristi  Domini  in  doctrina  sui  Euangelii  inclarescere 
vident,  concepto  animis  suis  eo  quem  scripsit  timore,  illi  sese  con- 
tinuo adiungant,  nisi  protiuus  perire  velint,  suaeque  erga  Christum 
Dominum  regnumque  eius  subiectionis  specimen  publicum  osculi  sui 
testimonio  edant.  Osculemini,  inquit.  Filium  nc  irascatur  et  ita 
demum  cum  omnibus  viis,  hoc  est,  consiliis  atque  apparatibus  vestris, 
pereatis.  Uacc  sane  omnia  ita  requirit  Propheta  in  ea  sapientia,  ad 
quam  alioqui  omnes,  ut  dictum  est,  ac  Reges  et  eorum  proceres  co- 
hortatur, nc,  exereute  sese  invitis  omnibus  regno  Christi,  ipsiiiict  sibi 
suisque  omnibus  extremum  ac  repentinum  interitum  accersant.  Nihil 
hic  audimus  de  longis  ac  multis  deli-(46)berntionibus  consultationi- 
buave  aut  consiliis,  sive  instituendis  sive  expectandis,  ut  videlicet 
statuatur,  quid  quando  et  quatenus  sit  permittendum  Christo  Domino 
et  regno  eius  in  doctrina  ipsius.  Non  quaerunt  consilia,  num  ser- 
vire debeant,  qui  servire  ex  animo  capiunt;  multo  minus  in  delibera- 
tionem vocant,  osculone  excipere  debeant,  dum  veniunt,  quorum  prae- 
sentiam vere  expetunt,  deque  illa  non  dubitant  modis  omnibus  gra- 
tulandum esse.  Hypocritarum  est  haec  prudentia,  qui,  etsi  perditum 
sane  cupiunt  et  Christum  Dominum  et  universum  regnum  ipsius, 
studiosi  illius  tamen,  institutis  de  iUo  speciosis  videlicet  deliberatio- 
nibus, videri  volunt.  Ad  quem  sane  modum  Herodes,  audita  Christi 
Domini  nativitate,  etsi  ipsum  perditum  cuperet  atque  iam  caerlem 
ipsius  machinaretur,  specioso  tamen  fuco  in  consilium  vocat  principes 
sacerdotum  ac  'scribas  omnes,  deque  loco  nativitatis  Christi  religio- 
nem simulans  sciscitatur,  (47)  et  se  quoque  nd  adorandum  ipsum 
proficisci  velle  fingit.  Tametsi  rectius  inulto  Herodes  tunc  in  consi- 
lium suum  vocabat  principes  sacerdotum  et  scribas,  quam  nunc  qui- 
dam vocandum  esse  putent  Papam  Romanum  eiusque  rasum  atque 
unctum  omne  satellitium,  ut  ex  eius  sententia  de  amplectendo  Christo 
Domino  regnoque  eius  in  doctrina  sui  Euangelii  statuatur.  Nimi- 
rum Herodes,  homo  ethn^iis,  cos  in  rei  divinae  consilium  vocat, 
quos  certum  erat  fuisse  ordinationem  Dei,  in  hoc  ipsum  institutam, 
ut  divinorum  mysteriorum  omnium  et  custodes  et  dispensatores  es- 
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sent,  etiamii  iium  i|ui  plane  profanasacnt.  Nunc  vero,  qui  se  Chri- 
stianos Kc^i  ao  proceres  esse  profitentur,  ex  eorum  arbitrio  statui 
de  reirno  Christi  Domini  volunt,  quorum  universum  ordinem  contra 
diftnitatem  atque  autoritatem  omnem  et  regni  et  doctrinae  et  sacer- 
'dotii  Christi  institutum  plane  esse  nindisquo  omnibus  etiamnum  pu- 
gnare. mnnifesta  ipsorum  scripta  et  fa-(48)cta  testantur.  Deinde  He- 
rodes non  quaerit  a principibus  sacerdotum  et  scribis,  num  Christum 
Dominum  debeut  adorare,  dum  id  sine  ullo  cuiusquam  consilio,  quan- 
quam  hypocritioe,  debiti  atque  ollicii  sui  esse  agnoscit,  ac  proinde  se 
id  quoque  facturum  esse  promittit,  sed  tantum  de  loco  nativitatis  in- 
quirit, ut,  quod  se  facturam  esse  simulabat,  maiore  cura  facere  velle 
videretur.  Nunc  vero  non  hoc  agitur,  ut  certo  constet,  ubinani  sint 
quaerendae  verae  ac  l^itimac  regni  Christi  inclarescentis  notae,  sed  de 
ipso  Christi  regno  vel  amplectendo  vel  reiiciendo,  deque  ipso  ( hristo 
Domino  io  doctrina  ministri sque  ipsius  vel  recipiendo  vel  denuo  cni- 
eifigendo,  res  tota  in  quaestionem  vocatur.  Instituant  igitur  qui  vo- 
' lent  istiusmodi  deliberationes,  expecteiit  qui  volent  istiusmodi  Conci- 
liorum placita,  — a nobis  certe  et  ab  omnibus,  qui  perire  nolint,  aliud 
longe  sapientiae  genus  Propheta,  ut  videtis,  exigit,  nempe,  ut,  rcieetis 
istis  conciliis  omnibus,  ad  praestanda  (49)  vestra  erga  Christum  Do- 
minum regnumque  ipsius  otlicia,  ut  ab  ipso  sunt  pniescripta,  animum 
vestrum  adiiciatis.  Non  vult,  ut  de  amplectendo  eo  quod  praescribit, 
sapientiae  deliberationes  ullas  vel  instituatis  vos  ipsi  vel  ab  aliis  in- 
stitutas expectetis,  sed  simpliciter  praecipit,  ut,  sublata  omni  mora 
nbiectisque  omnibus  causationibus,  sapiatis.  Nunc  iam  sapite,  inquit. 
Multo  minus  vult,  ut  de  praestandis  eius  sapientiae  ofiidis  in  vestris 
consultationibus  hypocriticum  illud,  quid  quando  et  quatenus,  in 
quaestionem  vocetis;  hoc  enim  esset  regnum  Christi  septis  nostrarum 
constitutionum  velle  includere,  cnin  ille  alioqui  in  hoc  ait  datus  Rex 
nostrum  omnium,  ut  non  equidem  regatur  a nobis,  sed  nos  potius 
omnes  Regesque  adeo  nostros  verbi  sui  diviui  autoritate,  hypocritas 
vero  et  adversarios  ferreo  suo  sceptro  regat  ac  compescat.  Sed  iubet, 
ut  Dominum  timeatis,  et  quidem  non  eo  timore,  quae  odium  atque 
invidiam  parit,  sed  qui  cum  placendi  obsequendique  studio,  cum  animi 
alacrita'(50)te  ac  gaudio  et  omnibus  observantiae  officiis  coniunctus 
est.  Servite,  inquit.  Domino  et  exultatc  illi  in  timore  atque  obser- 
vantia. Osculo  illum  excipite,  in  testimonimu  videlicet  vestri  erga 
ipsum  studii  vestraeque  subiectionis,  ne  pereatis.  Haeo  igitur  vobb 
praestanda  omnino,*  non  autem  ad  del^erationem  ullam  revocanda 
esse,  cogitare  profecto  debetis,  quicunque  in  Senatorio  istio  ordine 
estis,  Viri  clurissimil  siquidem  vestrum  officium  facere,  ut  debetis,  ini- 
pendcntcinquc  et  v''bis  et  toti  patriae  cninmilatcm  publicam  avertere 
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Telilis.  Ne  vero  liaec  temere  praedpere  videatur  Proplieta  lte)(ibus 
mundi  buiue  proteribueque  illorum  omoibue,  causes  obiter  interierit 
ini  in  bac  parte  consilii,  quas  equidem  si  Uegea  ac  monarchae  proce- 
resque illorum  omnes  accuratius  paulo  observarent,  minus  procuidubio 
ouiie  esset  negocii  in  restituenda  vera  relqdonc.  Kas  igitur  attentis 
animis  audire  ne  gravemini,  ut  quidem  nb  ipao  Propheta  narrantur. 

Primum  igitur  non  tam  in  suo  (61)  ipsius,  quam  in  Chrioti  ipsius- 
raet  Domini  persona  potius,  causas  consilii  huius  sui  recenset,  ut  quanto 
maior  est  Christus  Dominus  ipao  Diivide  no  reliquis  Prophetia  omnibus, 
tanto  plus  ponderis  apud  nos  etiam  habeant,  quae  ab  ipso  quidem 
Propheta,  Spiritu  sanoto  autore  procuidubio,  non  tantum  sub  Prophetae, 
sed  sub  ipsiusmet  Christi  Domini  persona,  dg  se  ipso  testiheantis,  di- 
cuntur. Deinde  dum  Christus  ipsemet  Dominus  de  regno  suo  coelesti, 
sihi  iuxta  oarnis  nostrae  humanitatem  dato,  testificatur,  non  sine  cm- 
phatica  praefatione  id  facit,  sed  pro  decreto  inviolabili  ac  lege  quadam 
pubUca,  toto  terrarum  orbe  observanda,  haberi  vult,  nimirum  ab  ipso- 
met  Opt.  Max.  Deo  prolata,  quae  de  regno  hio  in  terris  suo  dicturus 
esset.  luitio  igitur  reddit  causam  Propheta,  cur  lieges  tarrae  omnes 
proceresque  illorum  timorem  illum  cum  omni  obsequendi  studio  animi- 
que exultationo  ac  gratulatione  publica,  cum  omnis  item  subieclionis 
testificatione  coniunctum,  (52)  debeant  Christo  Domino,  dum  regnum 
ipsius  aliquo  modo  inclarescere  vident,  nempe  quod  ipse  se  Negem,  loco 
ipso  in  terris  omnium  nobilissimo,  prae  aliis  omnibus,  videlicet  ab  ipso- 
met  Deo  Opt.  Max.  electo,  constitutum  esse  profiteatur.  Nimirum, 
quanto  honoratiore  loco  prae  aliis  Negibus  omnibus,  et  quidem  non 
humana  ulla  vi  atque  autoritate,  sed  aeterno  Dei  ipsius  consilio,  in 
regem  constitutus  esset,  — tanto  maiorem  illi  etiam  honorem  deberi 
agnosoerent  reliqui  omnes  mundi  huius  Neges  pcoceresque  iliorum; 
praesertim  vero,  si  divinae  hac  in  parte  voluntatis  alioqui  constitutio- 
nem observare  ac  sequi  velint.  Et,  ne  quis  hic  divinae  voluntatis  igno- 
rantiam obtendere  possit,  Christum  ipsumraet- Dominum  divinae  hac  ia 
parte  voluntatis  praeconem  facit,  ut  de  suo  ipsemet  in  terris  regno 
mentem  ac  decretum  Dei  proferat,  quod  ab  omnibus  in  terris  homi- 
nibus, qui  perire  nolint,  potissimum  vero  a Negibus  mundi  huius 
proccribusque  (63)  illorum  omnibus,  pro  sacrosanctar  prorsusque  in- 
violabili lege  haberi  omnino  oporteat.  Etsi  igitnr  Christus  Dominus 
apud  Prophetam  loquens,  sAlem  regni  sui  iu  moute  sancto  Zione, 
loco  videlicet  prae  aliis  omnibus  cultui  divino  peculiariter  delecto, 
coUoentam  case  profiteatur,  eam  tamen  ease  ait  Dei  patria  sui  coele- 
stis voluntatem,  hoc  consilium,  hoc  decretum,  ut  ipse,  in  monte  illo 
residens,  sit  Nex  nihilominus  Negum  regnorumque  ao  gentium  sine 
exceptione  omnium  et  quidem  aeternus  toto  orl>e  terrarum.  Merito 
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i)(itar  libi  deberi  «b  omnibns,  tum  Begibus,  tum  popnKf,  eum  timo» 
rem  atque  honorem,  quem  Propheta  boo  loco  Kefrfbas  proceributqae 
illomm  omnibus  praescribit.  Deinde  hanc  quoque  este  pronunciat 
ToUntatem,  boe  consilium,  hoc  denique  decretnm  Dei  patris  sui,  ut 
ipse  in  reorno  boc  tali  suo  Begibusqne  aliis  omnibus,  qui  ipsum  iuxta 
Prophetae  doctrinam  timeant  atqne  honorent,  salutem  ipsam  tribuat 
resque  illomm  omnes  prosperet  ac  fortunet,  quemadmodum  id  alibi 
ab' eodem  (64)  ipso  Propheta  luculentissime  docetur;  sed  eos  contra, 
qui  id  reensent  facere,  aut  hypocritice  alioqui  nc^igenierre  faciant, 
nt  rirga  ferrea  aoeptrore  ferreo  adoriatur  atqne  in  pulverem,  velat 
fictilia,  redactos  perdat.  Becte  ergo  moneri  Beges  proceresque  illo- 
rum,  nt  sapienter  ac  pudenter  sua  omnia  institnant,  nisi  perire  ve- 
lint. Exponit  autem  Christus  Dominus,  cur  ei  tantas  honor  a Deo 
patre  delatos  sit,  nempe  eo  quod  in  came  nostra  sit  pariter  etiam 
filins  unigenitus  Dei  perque  suam  incarnationem  regnum  hic  sibi, 
nobisque  in  se  omnibus,  a Patre  suo  coelesti  pro  gratuita  sua  miseri- 
cordia quodammodo* postuJarit.  Est  enim  filii  Dei  incarnatio  veluti 
quaedam  regni  istius  postulatio,  quam  aeterno  alioqui  Dei  consiHo 
constitutam  fuisse,  verba  haec  Patris  ad  Filium  docent,  dum  Filins  a 
patre  ngnum  hoc  suum  postulare  Prophetico  testimonio  iubetur.  Cum 
igitur  Christus  Dominas,  Dei  summi  atque  aeterni  filius,  assumpta 
carne  nostra,  iuxta  destinatum  ab  (65)  aeterno  patris  sui  coelestis 
consilium,  regnum  hoc  sibi  hniversoque  in  se  mortalium  g^eneri  po- 
stularit,  sintque  illi  iam  datae  a Deo  patre  omnes  orbis  terrarum 
gentes  et  omnes  fines  orbis  terrarum,  ut  sint  faaereditas  et  possessio 
ipsius,  atque  ea  insuper  lege  sint  illi  datae  a Deo  patre,  ut  omnes 
Beges  ae  regna  servet  prosperet  ac  fortunet,  quae  ipsum  timeant,  ut 
dictum  est,  et  honorent,  — adversarios  vero  ac  hypocritas,  denique  et 
cessatores  omnes,  vclnti  fictilia  collisos,  in  cineres  redigat  et  perdat, 
repenteque  instar  exorti  subito  incendii  prorsus  absumat,  praeter- 
quam ai,  inclarescente  regno  ipsius,  protinus  resipiscant,  — equidem, 
ut  mihi  certo  persuadeo,  vos  nihil  minus  cogitare,  quam  ut  Spiritus 
sancti  in  verbis  Prophetae  admonitionem  aut  velitis  contemnere  om- 
nino, aut  ad  vos  nihil  alioqui  pertinere  putetis,  atque  pnblieam  vobis 
demum  et  toti  patriae  calamitatem  accersatis,  — ita  non  dubito  etiam. 
Dei  in  primis  misericordia,  deinde  vestra  quo-(56)qne  pietate  fretus, 
vos  unanimiter  omnes  ad  eam,  quam  b Propheta  praescriptam  esse 
videtis,  sapientiam,  praestandaque  pro  vestra  virili  illius  otfida,  ani- 
mos vestros  nunc  potissimam  adiecturos  esse,  cum  regni  Christi  Do- 
mini soeptrupi  in  doctrina  sui  Euangelii,  ut  nunquam  antea,  sese  istic 
exerere  atque  tanto  omnium  eonaensu  publice  expeti,  negare  non 
postitis.  Scio  quid  hic  contra  a muHit,  potissimum  vero  a nostri 
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scoali  Oaiapbu  ac  Phnriineis  dici  soleat,  et  facila  iatrlli((o,  idem  ab 
illis  istic  iaclari.  Sed  confido  vos  maiorem  Prophetae  verbis,  per 
Spiritum  sanctum  loquentis,  quam  Caiapbarum  ac  Pbaiisaeorum  pla- 
citis fidem  adbibituros  esse,  maioreuujue  Dei  quam  bomiuum  quorum- 
cunque  rationem  habituros.  Dt  tamen  intelligatis,  vana  futiliaque 
esse  omnia  quae  ab  ipsis  proferuntur,  oommemorabimus  praecipua 
quaedam  atque  etiam  refellemus  et,  quanquam  video  epistolam  ex- 
crevisse supra  quam  putaram,  tamen,  cum  non  ita  parum  re-(67)ferat, 
refutatas  babere  hac  potissimum  in  causa  adversariorum  eas  obiectio- 
nos,  a quibus  aliae  magua  ex  parte  pendere  videntur,  non  usque  udeo 
molestum  fore  spero  meam  hanc  prolixitatem,  ut  illam  non  aequis 
placidisque  animis  laturi  silis.  lam  igitur  ad  diluendas  eorum  obicc- 
tiones  veniamus. 

Duo  sunt  fere  hominum  genero,  quae  regni  hic  Christi  in  doctrina 
eius  instaurationem  invissun  habent  neque  facile  ferre  possunt.  Alte- 
rum esi,  quod  in  ordinato  a Deo  publico  quoounque  Ecclesiae  mini- 
sterio dominatunt  sibi  quendam  nsurpare,  usurpatum  retinere  cupit. 
Alterum  vero,  quod  nullis  omnino  legibus  coeroeri,  sed  impune  sibi 
licere  vult  omnia,  in  quocunquo  tandem  vitae  genere  versetur.  Utrique 
enim  isti  oontra  se  regnum  Christi  Domini  instaurari  sentiunt,  dum 
et  illam  dominatus  sui  in  ministerio  imaginationem  atqoe  usurpatio- 
nem reprehendi  per  doctrinam  Euangelii,  seque  ad  verbi  divini  obe- 
diea'(68)tiam  revocari,  ct  impune  quidvis  audendi  licentiam  admoni- 
tionum Ecclesiasticarum  ipsoque  disciplinae  Apostolicae  usu  fracnan- 
dam  ease  vident.  Et  quoniam  utrunque  hoc  hominum  genus,  diversis 
quidem  notionibus,  eodem  tamen  interim  spectet,  nempe  ad  licentiam 
atque  impunitatem  rerum  omnium  — nimirum  alii  id  per  dominatum  in 
ministerio,  qoasi  nemini  rationem  sui  ministerii  reddere  debeant,  alii 
vero  per  anarobiain  quandam  atque  omnium  in  terris  hominum  aequa- 
litatem obtineri  posse  imaginantur  — utrique  sane  regnum  Christi 
Domini  iugum  sibi  handquaquam  ferendum  esse  clamant  atque  omnia 
lentant,  si  quo  modo  illud  abiicere  abolercque  possint.  Utrique  igitur 
Uti  habent,  quod  instaurando  Christi  Domini  regno  opponere  sibi 
posse  videntur.  Porro  cum  variae  aint  ordinati  a Deo  publici  in 
Ecclesia  ministerii  funotiones  atque  inter  illas  praecipuae  duae,  in 
quibus  potissimam  aliquot  iam  seculis  dominatum  nescio  quem  quae- 
situm usurpatumque  esse  (59)  videmus,  nempe  in  verbi  et  gladii  mi- 
nisterio, — videndum  nobis  erit,  quidnam  ab  istis  adversus  regni 
Christi  in  doctrina  ipsius  instaurationem  obiiciatur.  Ac  primum  de  iis 
dicemus,  qui  in  verbi  minUterio  totius  sibi  orbU  mouarcbiam  supra 
omaes  reges  ac  regua  commenti  sunt,  eamque  et  ferro  et  flamma 
propugnare  conautur.  Papam  Komanuni,  inquam,  qui  sub  Apostolici 
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minuterii  fuco,  una  cum  raaorom  suorum  grc((e,  regnorum  sibi  om- 
nium iui  summum  asserit,  et  njisquam  non  porpumtas  cornutasque 
auas  simias,  nec  nisi  sunuuis  omnino  locis  disponit.  Isti  igitur  adver- 
sus regni  Christi  instaurationem  quam  plurima  afferre  conantur;  nos 
praecipua  attingemus  eaque  per  Dei  gratiam  diluemus,  additis  ad 
singulas  eorum  obiectiones  illarum  refutationibus,  llae  sunt  autem 
praecipuae  illorum  obiectiones. 

1.  Ad  se  pertinere  curam  religionis,  itaque  sine  ipsis  nihil  esse 
statuendum  de  religionia  instauratione,  sed  expectendum  (60)  omni- 
bus, ut  ipsi  hoc  faciant,  et,  quicquid  huius  ipsi  fecerint,  id  aliis  vi- 
delicet omnibus  amplectandum  sequendumque  esse.  Uic  vero,  si  Deo 
placet,  Scripturam  proferunt ; Super  cathedram  Mosis  oonsederunt 
scribae,  etc.,  et  Conciliorum  suorum  autoritatem  praetendunt.  Ad  hoc 
igitur  sic  respondemus.  Adeo  nihil  pertinere  curam  instaurandae  ve- 
rae religionis  ad  Papam  Bomonum  universumque  gregem  ipsius,  ut 
ne  admitti  quidem  ullo  modo  debeant  ad  ulla  Consilia  instaurandae 
verae  religionis,  nisi  culpam  Apostatieae  suae  impietatis  ac  tyranni- 
dis, qua  tot  iam  annis  Ecclesiam  Christi  presserunt,  publice  agnoscant, 
deprecentur,  ac  verbo  Dei  sese  subiiciant  omnino.  Quanttun  enim 
lupi  absunt  a canibus  ovilinm  custodibus,  etiamsi  caninum  quiddam 
referre  videantur,  tantum  abest  Pupa  cura  creaturis  suis  omnibus, 
quatenus  sane  Papismum  propugnant,  a /unctione  muneris  Apostolici, 
no  proinde  a cura  quoque  instaurandae  religionis.  Dum  exemplo 
Sori-(61)barum  ac  Pharisaeornm  se  communiunt,  ipsimet  Scribarum 
ac  Pharisaeornm,  non  autem  Apostolorum  successores  esse  profitea- 
tur. Unorsum  enim  de  Pharisaeis  dicta  ad  se  traherent,  si  non 
eodem  cum  Pharisaeis,  Christi  alioqui  adversariis,  loco  haberi  vel- 
lent? Tametsi  hoc  erat  melior  oliin  Pharisaeornm,  quam  nuno  ait 
Papistamm  ratio,  quod  Fharisaci,  etsi  ius  sibi  traditionum  facienda- 
rum praeter  modum  permittebant,  Mosis  tamen  ac  legis  suae  autori- 
tatem sacrosanctam  semper  apud  sese  esse  voluerunt;  isti  vero  nec 
Christum  pro  Christo,  nec  Euangelium  pro  Euangelio,  neque  Aposto- 
los pro  Apostolis  scriptave  illorum  pro  scriptis  Apostolicis  haberi 
voliiat,  nisi  censura  atque  calculis  ipsorum  in  eorum  Conciliis  ap- 
probentur. Uie  nimirum  servos  domino  suo  maiores  esse  oportet, 
nt  Domino  non  credatur,  nisi  quatenus  ei  servi  sui  credi  volunt.  At 
vero  nos  meminisse  debemus.  Perire  legem  a sacerdote  (Uierem.  18.); 
Salem  amittere  suam  (62)  quandoque  salsuginem  ao  deinde  concul- 
candum esse,  nedum  ut  illo  condiri  deb&ant  ulla  omnino  instauran- 
dae religionis  consilia;  Deserendos  esse  caecos  caecorum  duces,  Pha- 
risaeos  inquam  ipsos  omnesque  ipsorum  snccessores.  Quanqnam  hancl 
scio,  an  Papismum  ipsum  cum  omnibus  illias^  propugnatoribus  eo 
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looo  babere  debeamut,  ut  tcI  cum  FburiMoit,  qui  initio  iu  Mosi  ca- 
thedra vere  consederant,  vcl  cum  sale  evanido,  qui  antes  bonus  fue- 
rat. conferri  possit,  cum  omnis  totius  Papistici  ordinis  dignitas  ex- 
cellentia virtus  atque  autoritas  et  initium  suum  et  progressum  om- 
nem nou  . aliunde  babeat,  quam  ex  blasphema  ^lla  io  Cbristum  Domi- 
num mortemque  ipsius  propicialorii  nescio  cuius  sncrificii  in  Missa 
eiusque  peculiaris  sacerdotii  doctrina  et  imaginatione.  Quam  cum 
evelli  prorsus  atque  aboleri  in  primis  in  Ecclesia  oporteat,  siquidem 
Christus  Dominus  ullo  modo  regnum  apud  nos  suum  in  doetrina  sui 
Euangelii  debeat  obtinere,  facile  (63)  est  videre,  qu  intopere  ad  Pa- 
pam eiusque  propugnatores  pertineat  cura  iustaurandae  religionis, 
nisi  si  ad  lupos  quoque  curam  ovilium  pertinere  praecipuo  velimus, 
eo  quod  rictu  suo  cades  referre  quodammodo  videantur,  quibus  alio- 
qui  ovium  custodia  credi  solet,  cum  tameu  omnis  cura  ac  custodia 
canum  in  boc  potissimum  adhibeatur  ovilibus,  ut  ab  illis  lupi  quam 
longissime  arceantur.  Atque  hoc  ita  ad  primam  hanc  Fapistarum 
obiectionem  respondisse  satis  erit- 
2.  Dicunt,  Ecclesiam  esse'  columnam  ac  basim  veritatis,  ac  pro- 
inde illam  errare  haudqqaquam  posse;  se  autem  gubernatores  esse 
Ecclesiae,  quare,  cum  Ecclesia  errare  non  possit,  nec  se  quoque,  ut 
illius  gubernatores,  ullo  modo  posse,  ac  proinde  ad  sc  potissimum 
recurrendum  esse  io  omnibus  controversiis  religionis  neque  sine  ip- 
sis hic  statui  quicquam  aut  debere  ant  etiam  posse.  Xoa  porro  ad 
haec  respondemus.  Esse  hoc  quidem  Satanae  ingenium,  ut  suae  im- 
pietati fucum  (fii)  sanctitatis  aliquem  obtendat,  quo  frandulentius 
fallat,  sed  fieri  interim  non  posse,  quin  se  alicubi  hypocrisis  ipsius 
prodat.  Ita  et  isti  conantur  quidem  modis  omnibus  tyrannidi  atque 
impietati  speciosum  Ecclesiae  titulum  obtendere,  sed  retectam  ita  iam 
habemus  verbi  divini  luce  imposturam  ipsorum  — sit  Domino  gratia  1 — 
ut  nos  (hac)  alioqui  in  hac  parte  non  tam  facile  quam  putant  fallere 
amplius  possint.  Produnt  autem  ipsimet  suam  sive  inscitiam  sive 
malitiam  hac  sua  ratiocinatione.  Dum  enim  ex  Paulo  dicunt.  Eccle- 
siam essa  columnam  ac  fulcrum  veritatis,  aut  sane  sub  Ecclesiae  no- 
mine unius  duntaxat  alicuius  temporis  locive  Ecclesiam  intelligunt: 
et  tum  plane  a mente  ac  sententia  Pauli  quam  lougissime  absunt; 
aut  (quod  multo  gravius)  scientes  illam  ac  volentes  depravant,  ut 
verbis  demum  Apostolicis  ad  confirmandam  suem  tyrannidem  insi- 
dioso abutantur.  Estque  falsa  haec  ipsorum  doctrina,  qua  illi  unius 
alicuius  temporis  locive  Ecclesiam,  post  Apo-(65)stoios  praesertim, 
oolumuatn  ac  fulcrum  veritatis  esse  fingunt.  Aut,  si  Apostolum  de 
catholica  illic,  omnium  videlicet,  et  temporum  et  locorum.  Ecclesia 
loqui  fatentur,  quae  alioqui  et  Prophetas  et  Apostolos  omnes  cum 
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omni  doctrina  illorum  ipsninque  adeo  Chriatum  Dominam,  tanquam 
summum  ac  aeternum  et  proinde  unicum  etiam  caput  suum,  complec- 
tatur, tum  certe  impudenter  faciunt,  quod  se  cius  Ecclesiae  praesides 
ac  gubernatores  esse  iactant,  cui  gubernandae  pro  ipsa  alioqui  et 
temporum  et  looorum,  ratione  pares  esse  non  queunt.  Quo  pacto 
enim,  qui  non  nisi  rerto  aliquo  eoque  bre»i  admodum  tempore  n- 
vere  neque  nisi  uno  dnntaxat  loco  esse  potest,  credendus  est  interim 
et  praeesse  illi  Ecclesiae  et  eam  gubernare  posse,  quae  neque  tem- 
poribus hic  neque  locis  certis  ullis  circumscribi  queat?  8eU  sic  siam 
sterni  oportuit  Anlichristianae  Papae  Bomani  et  gte^»  sui  tyrannidi, 
detorta,  quo  non  oportebat.  Scripturae  autoritate.  Quare  doctrinam 
sane  Aposto-(66)licam  de  catholica  D«i  Ecclesia  libenter  amplectimur, 
et,  quemadmodum  sanctas  Dei  vir  Augustinus,  eius  ipsius  Ecclesiae 
autoritate  permotus.  Euangelio  se  potius  quam  Manichaeis  credere 
maluisse  testatur,  ha  et  nos,  eiusdem  alioqui  ipsius  Ecclesiae  autori- 
tate permoveri  omnes  mcrho  deberemus,  ut  relucescenti  iam  denuo 
divino  beneficio  doctrinae  Euangelii  Christi  potius,  cui  illa  sane 
perpetuo  credi  iubet,  quam  et  Paparum  simul  et  Papistanim  omnium 
placitis  ac  decretis  fidem  nostram  adhiberemus.  Oaeterum  ut  Papam 
eius  ipsius  Ecclesiae  supra  alios  omnes  Episcopum  esse,  aut  illam  a 
grege  ipsius  gubernari  credamus,  hoc  certo  nusquam  in  Scripturis 
docemur.  Imo  vero  eo  potissimum  nomine  Papam  ipsum  cum  suo 
grege  Antichristianae  tyrannidis  iam  aliquamdiu  usurpatae  accusamus, 
'idque  iuxta  magni  illius  Gr^orii  doctrinam,  qui  et  ipse  inter  lauda- 
tissimos Papas  numeratur,  quod  se  in  manifestam  aKoqui  contumeliam 
summi  aotemique  (67)  et,  ut  Paulas  docet,  ix^fafidrev  pontificii 
Christi,  catholicae  et  ipse  Ecclesiae  Pontificem  ac  praesidem  omnium 
maximum  es.<e  gloriatur,  — - taiitoque  magis  eum  cum  universo  grege 
suo  arceri  oportere  dicimus  ab  omnibus  instaurandae  verae  reiig;ionis 
consiliis,  quanto  maiore  impudentia  ille  catholicae  sibi  Ecclesiae  ca- 
ram ac  gubernationem  supra  alios  omnes  arrogare  conatur.  Ac  non 
modo  non  violari  afiirmamus,  si  arceatur,  autoritatem  Ecclesiae,  sed 
eam  non  alis  etiam  ratione  ulla  stabiliri  cobonestarique  magis  posse 
putamus. 

3.  Causantur,  doctrinam  nostram  esse  novam,  autores  illius  ho- 
mines esse  obscuros  neque  ullis  aut  Propheticis  aut  Apostolicis  prae- 
rogativis mimoulisvQ  insignes.  Non  esse  igitur  recipiendam  ullo  mo- 
do, sed  perstandum  potius  in  recepta  iampridem  a nostris  maioribus, 
totque  praeterea  Paparum  aC  Conciliorum  autoritate  coinprabata,  doc- 
trina ac  fide.  Hio  vero  dicimus,  nihil  mirum  esse,  doctrinam  nostram 
(68)  istis  videri  nOvam,  quandoquidem  scripturas  sanetns,  unde  po- 
tissimum est  desumpta,  aut  nunquam  legerunt  aut  negligenter  alioqui 
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vel  oerte  non  «ine  prseiadieiis  lep^ront.  Noi  enim  diieriia  verbis 
postolaians,  ne  nobis  uUa  usquam  fides  habeatur  omnino,  nisi  quate* 
una  omnis  nostrae  doctrinae  fontes  in  scripturis  sanctis  evidenter 
commonstremus.  Aut  igitnr  Frophetioam  simul  atque  Apostolieam 
doctrinam  novitatis  accusent,  aut  desinant  nostra  novitatis  accusare, 
quomm  fontes  luculeotissimos  in  Scripturis  extare,  n^re  omnino 
non  possunt.  Porro  dum  nostram  doctrinam  novitatis  insimulant, 
eomm  se  ipsimet  discipulos  ao  successores  esse  declarant,  qui,  etsi 
virtutem  divinam  in  Cbristo  Domino  eiusqne  doctrina  conspicerent 
manifeste,  novitatis  illam  tamen,  cum  alind  nihil  possent  dioere,  ac- 
cusant. Quibus  equidem  hoc  loco  aliud  non  respondemus,  quam 
quod  Christus  Dominus  Pharisseis  olim  legitur  respondisse,  cum  ab 
illis  et  ipse  novitatis  cu-(69)iusdam  in  astringenda  repndii  indulgen- 
tia- accusaretur  indulgentiaeque  illi  inducta  a Mose  antiquitas  prae- 
texeretur, nempe,  ab  initio  non  sio  fuisse.  Ac  proinde,  ad  quem  mo- 
dum Christus  Domiuns  astrictioni  suae  falso  obiectam  esse  per  Pha- 
risaeos  nuperam  illam  prae  matrimonii  origine  Mosaicae  indulgen- 
tiae antiquitatem,  revocata  alioqui  tota  controversia  ad  primam  matri- 
monii originem,  a qua  propter  populi  obstinationem,  Mose  alioqui  id 
permittente,  discessum  erat,  — ita  et  nos  doctrinam  nostram  a Pharisseis 
istis,  nostri  temporis  antiquariis,  falso  novitatis  accusari  dicimus,  dum 
a Fapisticis  omnibus  quantumvis  receptis  constitutionibus  decretis  ac 
ritibus  ad  primam  Ecclesiae  Christi  originem  primumqne  illius  (Pro- 
pheticas inquam  et  Apostolicas  scripturas)  provocamus,  et  cum  Do- 
mino dicimus;  Ab  initio  non  sic  fuit.  Ac  quemadmodum  Cbristns 
Dominos  non  posse  ab  ullo  homine  dissolvi  pronnnoiat,  qnod  Deo 
I ipso  antore  con-(70)iunctum  esset,  ita  et  nos  nihil  eorum  nratari 
violarique  ullo  modo  potnisse  dicimus,  neque  per  Papas  ullos  per 
male  conciliata  quaevis  ipsorum  concilia,  quae  per  Christum  Dominum 
I in  sna  Ecclesia  instituta  perque  eius  demum  Apostolos  observata  et 
I nobis  ad  extremum  scriptis  eorum  commendata  esse  constat.  Quid? 
quod  nos  multo  nShc  rectius,  quae  ab  istis  violata  abolitave  sunt,  ad 
legitimos  suos  in  Scripturis  fontes  revocare  conamnr,  inclarescente 
praesertim  ubique  iam  divino  beneficio  doctrina  Euangelii  Christi, 
I quam  olim  Mosaica  illa  repndii  indulgentia  Cbristo  Domino  antore 

I ad  primam  matrimonii  originem  revocabatur,  etiamsi  illam  a Cbristo 

I Domino,  ut  alia  omnia,  et  iastissime  et  sanctissime  revocatam  esse 

I non  dubitamus.  Nimirum  dubium  non  est,  Mosen,  fidelem  alioqui 

I Dei  ministrum,  nihil  et  hie,  ut  alibi  ubique,  sine  peculiari  hauddubie 

I verbi  divini  oraculo  egisse.  Papam  vero  constat  conatum  esse  semper 

I cum  auia  omnibus  omnem  prorsus  divinam  £oolesia-(71)stici  mini- 

I sterii  ordinationem  omuino  subvertere,  quo  suae  tyrannidi  atque  im- 
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pietati  locum  faceret,  oollocalaque  denmm  in  templo  ipao  Dei  abomi- 
nationis atque  idololatriae  suae  cathedra,  efferret  aese  adrersns  onne 
id  quod  dicitur  Deus,  et  seipsum  haud  aliter,  quam  si  ipsAmet  Dens 
esset,  ostentaret,  quemadmodum  Paulus  docet.  Non  igitur  nos  suto- 
res sumus  norao  ullius  doctrinae,  sed  Papisticas  novationes,  quibus 
interiu  falso  antiquitas  praetexitur,  ipsamqne  adeo  a fide  ixTirum, 
ut  Basilius  loquitur,  aecusamus,  et  totam  praeterea  religionis  contro- 
versiam ad  omnium  sane  vetustissimam  illius  originem.  Prophetarum 
inquam  et  Apostolorum  fundamentum,  tevoeamus.  Quare  frustra 
etiam  in  doctrina  nostra  eiusque  ministris  Propheticas  aut  Apoetoli- 
eas  praerogativas  aut  nova  ulla  miracula  requirunt.  Cum  enim  nostra 
omnia  ad  Scripturas  Canonicas  revocemus  iliisque  ultro  omnia  subii- 
ciamns,  equidem  omnes  etiam  Propheticae  (78)  atque  ApostoKcae 
praerogativae,  omnia  item  illorum  miracula,  ad  nostram  aeque  atque 
ad  illorum  doctrinam  omnino  pertinebunt;  nisi  quod  isti  facere  e< 
hic  non  possunt,  quin  testantur  se  ex  illorum  esse  progenie,  qui  et 
personas  potius  quam  res , ipsas  semper  respiciunt  et  in  luce  etiam 
clarissima  signa  et  prodigia  perpetuo  qnaemnt. 

4.  Aiunt,  nos  abuti  Scripturae  autoritate  attexique  illi  per  nos 
peregrinas  et  a monte  ac  consensu  Ecclesiae  alienas  interpretationes. 
Esto  autem,  Scripturae  ipsae  pro  nobis  facerent,  maiorem  nihilominus 
Ecclesiae  hio  quam  scripturarum  rationem  habendam  esse,  eo  qnod 
Scripturas  ipsas  oporteat  approbari  neque  Scripturae  ipsae  sine  Ec- 
clesia pondus  suum  rednero  possint,  iuxta  illud  Augustini:  Euangelio 
non  crederem,  nisi  me  Ecclesiae  autoritas  commoveret.  Nos  vero  et 
Scripturam  uoirersam  consentienter  a nobis  stare,  ao  proinde  nnllas 
illi  per  nos  attexi  dicimus  peregrinas  interpretationes,  et  catholloue 
Ecclc-(7S)siae  item  consensum  nobisenm  omnino  facere  affirmamus. 
Etsi  autem  in  omni  nostra  doctrina  optime  nobis  coram  Domino 
conscii  sumus  neque  ullo  modo  dubitamus  et  Scripturas  et  consen- 
sam Ecclesiae  perpetuum  a nobis  stare  omnino,^  homines  nos  esse 
tamen  libenter  agnoscimus,  qui  et  errare  et  falli  ludicio  nostro  pos- 
simus, «uniffioque  desiderio  restitui  expetimus  I^itima  Ecclesiamm 
ex  verbo  Dei  indicia,  quae  in  Apostolica  quidem  Ecelesia  olim  ob- 
serrata,  sed  Papistica  demum  tyrannide  adulterata  tandemque  etiam 
abolita  ease  videmus.  Expetimus  item  et  Christiana  quaevis,  in  omni 
mansuetudine  modestia  ac  lenitate,  coHoquia,  tantisper  dum  legitima 
Ecclesiarum  indicia  commode  restitui  non  'possint.  Et  nihil  magis 
deploramus,  quam  quod  inter  eos  etiara,  qni  pro  Euangelii  assertoribus 
habentur,  ueminem  fere  in  eam  curam  incumbere  videmus.  Qui 
igitur  nos  Scripturarum  autoritate  abuti  putant,  errores  nostros  nobis 
ex  iisdem  (74)  ipsis  Scripturis  commonstrent,  et,  snt  nos,  ut  putant. 
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peregrinarum  interpretationum,  facta  aliorum  Scripturae  locorum  mu- 
tua collatione,  amanter  redarguant,  — aut,  ai  id  non  posaint,  a nobis 
ricissun  ae  ad  eundem  modum  redargui  ne  recusent.  Hunc  enfan 
componendi  modum  omnes  in  religione  controrersiaa  et  Christus 
Dominus  et  eius  Apostoli  et  primaevae  post  Apostolos  Ecclesiae  pa- 
tres orthodoxi  observarunt  nobisque  observandum  suis  monumentis 
commendarunt.  At  vero^mibil  minus  eogitant  isti,  sed  eis  satis  est, 
si  Scripturas  a nobis  detorqueri  clament  dnntaxat,  uosque  hoc  prae- 
texto passim  condemnent,  etiamsi  nihil  bnius  usquam  commonstraro 
possint.  Haec  illis  ruina  siiperest,  ut,  dum  nobis  ipsam  Scripturae 
antoritatem  eripere,  non  queunt,  detorqueri  illsm  a nobis,  nullis  in- 
terim  locis  usquam  commonstratis,  perpetuo  clament.  Uuanquam  ne 
hoc  quidem  eis  satis  est,  sed  altius  adhuc  prosiliunt.  Et  quoniam 
frustra  sc  id  conari  vident,  (75)  ut  Scripturas  a nobis  detorqueri 
doceant,  ipsis  etiam  Scripturis  omnem  earum  autoritatem  derogare 
nhnntur,  et  dicunt.  Scripturas  ipsas  non  posse  nisi  ab  Ecclesia  suam 
autoritatem  obtinere.  Atque  ita  in  omnibus  de  religione  controversiis, 
non  tam  equidem  Scripturarum,  quas  alioqui  contra  se  facere  vident, 
quam  Ecclesiae  potius,  cuius  titulum  placitis  decretisque  suis  prae- 
tendunt, rationem  in  primis  haberi  oportere  contendunt.  Caeterum, 
st  quis  ad  eum  modum  cnm  ipsis  agat,  ad  quem  modum  cum  Mani- 
chaeis Angnstinns  egisse  videtur,  nempe  ut  nullam  usquam  Ecclesiam 
esse  fingat,  quemadmodum  Angustinus  apud  Maniebacos  de  Scripturis 
ipsis  se  dubitare  simulat,  unde  quaeso  iactatores  Ecclcsiac  isti.  Ec- 
clesiam este,  ne  dicam  apud  se  esse,  probabunt?  Aut  ubi  nobis  illius 
originem  progressum  sedem  atque  autoritatem  commonstrabunt?  Et, 
ut  verbis  Augustini  utar,  in  bominumne,  an  vero  in  Dei  ipsius  verbo 
Eeclesiam  qnae-(76)rent?  Si  dicant,  in  verbis  hominum,  ubi  rursum 
in  tanta  sectarum  atque  hacresewn,  sese  invicem  damnantium,  varietate 
ac . multitudine  veram  nobis  Ecclesiam  ostendent,  cum  ubique  sint 
homines  et  nemo  -non  veram  apud  so  Ecclesiam  esse  iuret.  Esto 
autem,  nullae  sint  sectoc  atque  baereses  usquam,  quis  nos  de  vera 
Ecclesia  certos  faciat  sine  verbi  divini,  in  Scripturis  proditi,  testi- 
monio, cum  et  Prophetas  omnes  in  universum,  quamlibet  concordes 
homines,  mendacii  accuset,  et  Christus  ipsemet  Dominns,  qui  non 
homo  tantum  sed  Dens  quoque  est,  suum  ipsius,  quatenus  hominis, 
de  se  testimonium  pro  nihilo  durat,  si  non  divinum  pariter  coniunc- 
tum  haberet,  atque  diserte  n^^,  ullnm  esse  omnino  verae  fidei 
ao  proinde  verae  qnoqne  Ecclesiae  locum  apud  eos,  qui  suam  abinvi- 
cem  quaererent  gloriam  atque  autoritatem?  Si  vero  in  verbo  Dei, 
Scripturis  sanctis  prodito,  est  quaerenda  Ecclesia,  quemadmodum  sano 
non  alibi  illam  et  Scripturarom  et  ipsiusmet  catholicae  Ecclesiae  tc- 
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stimoBio  (77)  qu»eri  oportet,  iim  equidem  non  acriptura*  ab  Eede- 
sii,  aed  Eccleaiam  a acriptaria  potina  aestimari  pendereqae  oportelnt, 
atque  tum  aane  etiam  non  acriptura  ab  Ecdesia,  aed  potiua  Ecclesia 
a saripturis  omne  suum  pondus  omnemque  suam  autoritatem  obtine* 
bit.  Unid?  quod  iilem  ipse  Christus  Dominas  inde. potissimum  suos 
discipulos  ac  proinde  suam  quoque  procuidubio  Ecclesiam  agnosci 
acstimarique  ruit,  si  verba  ipsius  fideliteiaretineant  atque  observent, 
et  eiectos  plane  esse  testatur,  quicunque  ^octrinam  ipsius  retinere 
atque  sequi  nolint.  Idem  vero  ipae  etiam  praeterea  Christus  Dominus 
alibi,  non  equidem  Ecclesiam  doctrinae  suae,  sed  doctrinam  potias 
suam  totius  in  universam  generis  humani  iudicem  fore  pronundat, 
ut  intclligamus,  non  sane  illum  ab  hominibus,  quocunque  titulo  aut 
))raerogativa  ornatis,  sed  universum  genus  mortalium  ab  ipso  iuita 
doctrinam  verbi  sui  iudicandum  omnino  esae.  Qualenam  autem  iudi- 
cinm,  aut  quam,  obsecro,  censuram  sibi  sumat  Ecclesia  in  doctrinam 
illius,  qui  non  modo  non  est  subiectus  ullis  omnino  humanis  iudi>(78) 
ciis,  sed  ne  testimonium  quidem  ullam  ab  ullis  etiam  hominibus  aut 
requirat  omnino  aut  otiam  accipiat?  Cum  vero  ipsemet  Christus 
Dominus  expressis  verbis  profiteatur,  se  non  solum  non  expetere,  sed 

ne  accipere  quidem  approbatorinm  ullum  ab  hominibus  tealiinonium  

equidem  qui  scripturas  ipsas  iudicio  censurae  atque  autoritati  Ecde- 
siae  subiicere  oonantur,  alterum  faciant  necesse  est:  nempe,  ut  aut 
Ecclesiam  non  hominibus  ullis  constare  doceant,  pcaeterquam  si 
Christum  Dominum  mendacem  facere  velint,  aut  suam  ipsi  impieta- 
tem, cum  manifesta  in 'Christum  Dominum  blasphemia  coniunctam, 
prodant,  dum,  a quibus  se  ille  nullum  eiusmodi  testimonium  accipere 
profitetur,  eos  ipsi  non  testes  modo,  sed  censores  etiam  ac  iudices 
approbatoresque  ipsius  aut  doctrinae  omnis  suae  facere  conantur. 
Quid  est  autem,  si  non  boc  eat,  efferre  sese  supra  eum,  qui  ct  dici- 
tur et  est  revera  DeusF  nedum  ut  eam  Ecclesiam,  quae  id  sibi  ar- 
rogat, pro  Christi  Ecclesia  habere  debeamus.  Atque  fatemur  qui- 
dem, Ecclesiam  esse  testem  Christi  Domini  doctrinaeque  ipsius  iuxta 
illud:  Eritis  mihi  testes,  (79)  imo  vero  ita  hoo  proprium  esse  dici- 
mus Ecclesiae  officium,  ut  aliud  neque  deheat  neque  possit  etiam  fa- 
cere, et,  nisi  perpetuo  Christo  Domino  eiusque  doctrinae  testimonium 
suum  perhibeat.  Ecclesia  vere  neque  esse  amplius  neque  etiam  dici 
possit.  Unde  et  nos,  Augustinum  sequuti.  Ecclesiae  nos  testimonio 
permoveri  fateamur  (at  antea  quoque  diximus)  ut  Euangelio  potius, 
quam  Papis  eorunique  decretis  ac  consiliis  omnibus  credamus  Sed 
aliud  est  officium  agnoscere,  aliud  vero  censoriam  sive  iudiciariam 
approbandi  autoritatem  arrogaro  velle.  Aliud  est,  inquam,  eiusmodi 
testem  esse,  qui  aliud  nibil  se  quam  perpetuo  testificari  oportere 
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agnoscat,  aliud  vero,  virgtilnm  nobh  cenaornm  in  ea  uauVparc  velk, 
ut  de  eis  pro  nostro  arbitrio  atatnamns,  quae  commendare  duntaxat 
nostro  testimonio  pro  debito  officioque  nostro  debemos.  Oaetemm 
isti,  quoniam  nihil  alind  quam  dominatnm  quendam  totius  religionis  - 
sub  fura  Ecclesiae  meditantur,  pro  testibus  ao  ministris  iudioes  cen- 
(80)sores  domini  atque  approbatores  Christi  Domini  eiusque  Eccle-  - 
siae  esse  volunt.  Discipuli  videlicet  supra  magistram  et  legati  maios 
res  eo  qui  ipsos  ablegavit,  quatenus  sanq  a Christo  Domino  missi 
esse  videri  volunt.  Qua  vero  fide  verba  Augustini  pro  se  torqueant, 
id  sane  qnivis  iam  ex  iis  quae  diximus  ridere  potest. 

5,  Dicunt,  nos  inter  nos  ipsos  in  multis  doctrinae  capitibus  dis* 
sidere,  atque  ita  incertam  esso  doctrinam  nostram,  nedum  ut.  pro 
doctrina  Euangelii  Christi  agnosci  recipiqne  debeat  uUo  modo.  Nihil 
non  tentant,  quo  doctrinam  nostram  infament,  ac  festneam  quidem 
in  oculis  nostris  vident,  caeterum  trabem  in  suis  ipsorum  oculis  vi- 
dere non  possunt.  Nos  quidem  dissidis  quaedam  inter  Euangelii 
professores  esso  non  difiitemnr,  atque  hio  nos  homines  esse  agnosci- 
mus et  vicem  Ebclesiarum  hoc  nomine  sane  dolemus.  Sed  in  omni- 
bus nostris  dissidiis  fundamentum  nihilominus  Apostolicae  Confessio- 
nis dt  constanter  omnes  per  Dei  gratiam  dt  unanimiter  profitemur, 
quod  (SI)  tamen  ab  istis  dissidiorum  nostrorum  accusatoribus  varie 
impetitum,  obscuratum  denique  et  violatum  esse,  facile  doceri  potest. 
Etsi  autem  culpa  sua  non  careant  quaevis  in  religione  dissidia,  plu- 
rimam tamen  interest,  violentae  aut  non  violent  fundamenti  Aposto- 
liei  fidem.  Deinde,  destinatone  consilio  an  vero  per  imprudentiam 
atquo  infirmitatem  violent.  Atque  sane  nunquam  fuit  ita  foelix  sta- 
tus Ecclesiae  Christi,  post  Apostolos  praesertim,  adeoque  et  sub  Apo- 
stolis ipsis,  ut  non  semper  aliquid  in  illa,  etiam  inter  viros  sanctis- 
simos, dissidiorum  esset,  sed  quibus  interim  ipsa  fundamenti  Aposto- 
lid  fides  in  dubium  nunquam  vocabatur.  Ita  et  nunc  dissidia  inter 
nos  extare  dolemus  quidem,  sed  non  usque  adeo  miramur,  quando- 
quidem illis  Ecclesia  nunquam  caruit.  Sed  einsmodi  dissidia  inter 
nos  nulla  agnoscimus,  quae  destinato  consilio  fidem  fundamenti  vio- 
lent quoquo  modo,  qualia  interim  apud  Papistas  commonstrari  pos- 
sunt. Deinde  quaecunque  sunt  inter  nos  dissidis,  ea  scrip-(82)tura- 
rum  censurae  subiicimus  omnia  expetimusque  piorum  sine  diserimine 
omnium  modesta  libera  Christinnaque  colloquia,  parati  cum  publica 
nostri  pudefsctione  matare  sententiam,  si  ex  verbo  Dei  meliora  do- 
ceamur. Quodsi  isti  pacis  ac  concordiae  Ecclesiasticae  studio  dissi- 
dia nostra  accusant,  nempe  ut,  sic  ubi  aut  n nobis  aut  ab  ipsis  et- 
iam • acopo  aberratum  est,  ad  viam  rursus  rectam  inxta  verbum 
Dei  reducatur,  instituant  Christiana  modesta  sine  conviciis  ac  proe- 
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iadidis  allu,  interim  tamen  libera,  colloqui»,  commostrent  oobis  er- 
rata nostra  et  sibi  etiam  sua  commonstrari  non  ae^re  ferant;  sic 
enim  constare  posset  de  ipsorum  erga  pacem  ac  concordiam  Eccle- 
siasticam studio.  At  rero  tantum  abest,  ut  ipsi  sint  solliciti,  sive  da 
componendis  nostris  dissidiis,  siro  de  corrigendis  nostris,  quos  accu- 
sant, erroribus,  sire  de  reformandis  suis  etiam  abusibus,  ut  & dissi- 
dia nostra  omnis  magis  ac  magia  gliscere  indies  dt  errores  item  no- 
stros multiplicari  modis  oq^nibus  cupiant,  qno  maiorem  nostra  omnia 
traducendi  (83)  occasionem  babere  queant,  — de  sua  vero  tyrannide 
inveterstisque  iam  aliquandiu  suis  abusibus  nihil  omnino  remittant, 
Aeeusant  nos  igitur  dissidiorum,  qui  ipsimet  a fundamento  Apostoli- 
eae  confessionis  iam  olim  defecerunt,  et  tot  praeterea  intra  se  mon- 
stra sectarum  alnnt,  nt  vix  simul  omnia  recenseri  possint.  Et  accu- 
sant non  corrigendi  ullo,  in  viamque  reducendi  studio  ullo,  sed  sola 
nostri  accusatione  sese  populo  ut  venditent  suamque  tyrannidem  ita 
demum  excusent  et  confirment.  Ac  quemadmodum  ludas  olim  Chri- 
stum Dominum  n^lectorum  egenorum  accusabat,  non  quod  illi  ege- 
norum inopia  cordi  esset  — quos  ille  multo  magis  furtis  suis,  quam 
Christus  Dominus  unguenti  illius  usu  fraudabat  — sed  quod  fartis  suis 
tantum  decedere  doleret,  — ita  isti,  hanc  unam  occasionem  nacti  dissi- 
diorum, no»  accusant,  non  quod  illis  pax  vera  ac  concordia  Ecclesia- 
rum cordi  sit  ullo  modo,  sed  quod  omne  regnum  suum  periclitari 
vident,  si  non  doctrinam  nostram,  quocunque  tandem  modo  possint, 
sive  iure  sive  iniuria  accusent.  (84) 

6.  Aiunt  nostram  doctrinam  esse  causam  turbarum  ac  seditionum 
passim,  iliique  imputanda  esse  potissimum  quaeeunqne  usquam  in- 
fausta ac  infoelioi»  nostra  memoria  obtigerunt.  Et  hic  celare  non 
possunt  maiorum  suorum  ingenium,  qui'  de  Christo  olim  Domino  cla- 
mabant » Commovet  populum”  ac  rursum  » Venient  Homani,etc.”  Hisce 
enim  vocibus  olim  Pharisaei  ac  sacerdotum  principes  Cbristum  Do- 
minum in  doctrina  ipsius  6t  turborum  omnium  dt  eius,  a quo  sibi 
omnium  msxime  metuebant,  calamitatis  sutorem  facere  conabantur, 
cum  ipsimet  in  hoc  toti  essent,  nt  ct  Pilatum  et  universum  adeo  po- 
pulum calumniis  sui»  adversas  Christum  Dominum  concitarent,  atque 
ipsimet  etiam  sua  impietate  publicam  illam  calamitatem  toti  suae 
genti  accersivissent.  Ita  et  isti  faciunt  igitur,  et  cum  non  alii  ulli 
hominum  generi  et  turbas  nunc  toto  orbe  omnes  ct  omnes  calamita- 
tes magis  debeamus  quam  ipsis,  horum  illi  tamen  omnium  culpam  in 
nos  propter  doctrinam  Euangelii  Christi  transferre  conantur.  Morant 
(85)  videlicet  Euangelica  luce  abusas  multos  reprehendi  et  suam 
cuique  oBicium  commonstrari.  Id  rero  cum  nune  sit  invisura  omni- 
bus propter  adulteratam,  Papismi  potissimam  tyrannide,  omnium  fere 
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pnbliearum  in  Ecclesia  Toeationum  funotioDcm,  et  suum  isti  rejcnum 
interituram  omnino  esse-  intelli^nt,  si  sua  quisque  rocadone  leptime 
iutta  verbum  Dei  defnn)^retnr,  reprehensiones  abusuum  divinas  om- 
nes turbas  esse  intorpretantnr.  Quasi  vero  legitimae  reprehensiones 
sino  turbis  institui  non  possint,  aut  qnasi  turbarum  culpa  in  legiti- 
mis abusiinm  reprehensionibus  sit  posita,  ac  non  potias  in  illorum 
obstinatione  ac  pervicacia,  qui  de  suis  abusibus  remittere  nihil  vo- 
lunt, ae  proinde  sursum  ac  deorsum  miscent  omnia,  ai  se  attingi 
sentiant  ullo  modo.  Cum  igitur  Papismus  universus,  nt  nunc  est, 
cum  doctrina  Euangelii  consistere  haodquaquam  possit,  atque  eius 
praesides  suam  impietatem  pro  summe  pietate  mnndo  toti  obtmdant, 
nedum  ut  nUas  illius  reprehensiones  aequo  ani-(86)mo  admittant,  et 
interim  efficere  non  possint,  quominns  verbi  divini  antoritate  repre- 
hendantur, nihil  non  tentant,  sive  metu  sive  odio  reprehensionum, 
qnod  modo  putant  ad  supprimendam  abolendamve  verbi  divini  anto- 
ritatem  pertinere.  Neque  hic  illis  satis  est,  ut  Begibus  ac  Monarehis 
perpetuo  occinant  Propheticum  illud;  DisrumpaTnus  vincula  eorum  et 
lora  ipsorum  abiiciamus,  (hoc  enim  suo  more  faciunt,  nt  admonitiones 
et  reprehensiones  Euangelicas  nescio  quae  vincula  ac  lora  esse  inter- 
pretentur) sed  ipsimet  etiam  adversus  verbi  Domini  doctrinam  et 
eius  ministros  enses  flammas  ao  carceres  suos  in  promptu  habent, 
snrsumqne  ac  deorsum  miscent  omnis,  nt  invectam  semel  suam  ty- 
rannidem,  vel  Deo  ipso  invito,  retinere  possint.  Hoc  vero  istis  tur- 
bulentum non  est,  sed  turbarum  culpam  doctrinae ' verbi  divini  et 
eius  ministris  imputari  volunt.  Inxta  istos  scilicet  turbulenti  sunt, 
qui  vicia  reprehendunt  (87)  et  suum  cuique  officiam  ex  verbo  Dei 
commonstrant,  nt  servari  possint,  atque  hoc  nomine  invisi  destituti 
pressi  atque  afflicti  nusquam  non  oberrant  secantur  tentantur  urun- 
tur merguntur  et  gladii  oecisione  alacriter  in  Domino  occumbunt,  — 
et  illi  pacifici  erunt,  qui  haee  omnia  procurant  atque  in  hoc  suos 
ipsimet  careeres  ignes  et  enses  expeditos  habent?  Ad  hunc  sane 
modum  tyrannicas  ille  rex  Israelis  Aehab  Eliam  Dei  prophetam  tur- 
bamnv  aoensabat,  sed  rursum  ab  illo  andire  coactas  est,  qnod  non 
eqnidem  Elias,  sed  ipsemet  sua  tyrannide  atque  idololatria  omnium 
turbarum  ao  calamitatum  in  Israde  aiitor  esset.  Ita  et  nos  igitur, 
Koinanensi  nostri  temporis  Achabo,  Papae  inquam  cum  universo  grege 
ipsius,  qni  nostram  doctrinam  turbarum  insinuUat,  Eliae  prophetae 
verbis  respondissemus;  Non  esse  nos,  qni  nostris  ex  verbo  Dei  ad- 
monitionibus ae  reprehensionibus  turbas  ullas  commoveamus,  onm 
aliud  nihil  quam  gloriam  Christi  Domini  in  regno  ipsius  et  salutem 
omnium  qnae-(88)ramus,  sed  illum  ipsummet  Komanensem  Aehabum, 
qui  Romani  Imperii  fiisees  insidiose  invasit  suaeque  tyrannidi  demnm 
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Kejfea  orbis  Christumi  omnes  lahieoit;  iUom  ioqoam  cum  galenlo 
mitrato  palliato  ao  cncullato  ano  satellitio  causam  dare  omnibus  tur- 
bis ae  calamitatibus  totius,  ut  rocatur,  orbis  Christiani,  eo  quod 
profaoarit  sua  tyrannide  doctrinam  Euangelii  Christi  et  noii  cuius- 
dam Dei  sui  praesidiarii,  qui  manibu»  humanis  fiat,  vias  praestigiosas 
confinxerit  ac  sequatur,  atque  adeo  nihil  de  sua  tyrannide  ac  idolo- 
latria remittere  velit,  ut  orbem  universum  dissidiis  caedibus  ao  bellis 
implere  malit,  quam  vel  latum  unguem  de  sua  snorumque  tyrannide 
atque  impietate  oedert.  Atque  hoc  Achabitis  istis  Eliae  prophetae 
exemplo  responsam  esto.  Haec  autem  fere  sunt  praecipua,  quae  ad- 
verans  nostram  doctrinam  proferant  cum  ipsimet  omnium  maxima 
culpa  eorum  teneantur,  qnae  nohis  falso  adscribunt. 

Aliud  porro  hominum  genus,  quod  ad  rerum  omnium  licentiam 
atque  impu-(89)nitatem  extremis  hisoe  temporibus  nostris  adspirat, 
habet  etiam  quod  nostrae  alloqui  doctrinae  obiiciat.  Proferunt  et 
ipsi  doctrinam  Pauli,  qui,  ubi  spiritus  est,  ibi  quoque  libertatem 
extare  oportere  docet.  Nostra  autem  haec  tempora  esae  spiritus 
tempora  et  spirituales  a nemine  iudicaudos  esse.  Itaque  libertatem 
permittendam  esse  omnibus  docendi  agendiqne  omnia  et  non 
dabitandnm,  cnm  iam  sint  tempora  spiritns,  omnia,  quae  docentor, 
a spiritu  sancto  provenire.  At  vero  isti  in  citanda  boo  loco  Pauli 
doctrina  bis  peccant.  Primum,  quod  nomen  libertatia-  alio  detor- 
quent, quam  Paulus  velit.  Nam  illic  Paulus  sub  libertatis  nomine, 
non  equidem  guidvis  sut  doceudi  aut  agendi  lioentiam  atque  impuni- 
tatem intelligit,  sed  animi  nostri  ac  conscientiae  nostrae  in  Dd  in- 
dicio a legis  maledicto  ac  typicorum  omnium  serritute  liberationem, 
ut,  qui  sine  Christo  legis  nexu  ad  aeternam  condemnationem  desti- 
nabamur, nuDC  in  Christo  nos  ab  eo  nexu  liberatos  esse  fidei  nootrae 
testimonio,  ex  dono  spiritus  sancti,  sentiamus;  et  qui  ante  Christum 
datum  (90)  ad  typicorum  omnium  observationem  ex  Dei  ipsius  ordi- 
natione alligati  eramns,  certi  simas,  etiam  nos  ab  hac  servitute  per 
Christum  Dominum  Uberatos  esse.  Quae  sane  libertatis  nostrae  apud 
Deum  ratio  nihil  habet  commune  cum  ea,  quam  isti  imaginantur, 
quidvis  docendi  agendive  licentia  atque  impunitate.  Deinde  peccant 
isti  etiam,  dum  nostra  baeo  tempora  ita  ad  spiritum  sanctum  refe- 
runt, ut  quicquid  iam  vel  doceatur  vel  geratur,  id  totum  ab  illo 
provenire  arbitrentur.  Manet  enim  adhuc  inconcussa  doctrina  Apo- 
stoliea,  spiritn  sancto  sutore  procnldubio  prodita,  qua  spiritus  — nunc, 
si  unquam  alias  — probare  iubemur,  num  ex  Deo  sint.  Qua  equidem 
doctrina  monemnr,  ab  impostore  spiritn  istos  excitari,  qui  licentiae 
huio  atqnc  impunitati  docondi  et  agendi  omnia  dt  libertatem  dt  tem- 
pora spiritus  sancti  praepostere  obtendunt.  Uoo  nimirum  agit  Setan, 
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at,  dum  Papiiticnm  tyrannidcm  delendi  amplios  nOn  posac  videt 
propter  retectam  magna  iam  ex  parte  impietatem  illius,  novis  (91) 
rarsum  artibus  impediat  verum  ac  legitimam  iuxta  scripturas  reli- 
gionis instaurationem,  proque  tyrannide,  quam  alioqui  invisam  esse 
novit,  introducere  conatur  ava/iixv  quandam,  quae,  sublato  omni  tum 
Ecclesiasticae  tum  etiam  politicae  disciplinae  usu,  immedicabilem  ad 
extremum  rerum  omnium  confusionem . pariat.  Hac  sunt,  inquam. 
Satanae  artes,  quibas  regni  Christi  instaurationem  legitimumque  illius 
progressum  impedire  pro  summa  virili  tua  conantur.  At  vero  nos 
edocti  sumus,  Deuro  esse  ordinis,  non  autem  confusionis,  Deuro.  Ac 
proinde,  quemadmodum  papismuni  eo  potissimum  nomine  accusamus, 
quod  instituturo  a Christo  Domino  observatumque  ab  Apostolis  ac 
nobis  omnibus  commendatum  Ecciesiastici  totius  ministerii  ordinem, 
inducto  noro  quodam  sacerdotii  sui  Christo  Domino  adversarii  gene- 
re usurpataque  demum  tyrannide  sua,  supprimere  conatus  sit,  ita  et 
istos  impunitatis  patronos  haudquaquam  in  Christi  Ecclesia  audiendos 
esse  putamus,  eo  quod  praepostere  (92)  libertatis  suae  patrocinio  in- 
stitutum etiam  a Christo  Dofnino  observatumque  ac  nobis  commen- 
datum ab  Apostolis  totius  Eccleaiastici  regiminis  nervum.  Intimum 
inquam  et  Ecclesiasticae  et  politicae  disciplinae  usum,  abolere  conan- 
tur, cum  non  aUo  dootrina  istorum  spectare  videatur,  quam  ad  in- 
auditam prorsusque  horribilem  rerum  omnium  perturbationem  ac  oon- 
fusionam.  Nihil  igitur  vos  a stadio  ac  progressa  instaurandae  istic 
verae  religionis  remorari  debebunt,  quae  vel  a Papismi,  vel  etiam  a 
praeposterae  illius  libertatis  propugnatoribus  proferuntur.  Est  quidem 
aliquid,  sed  non  est  satis,  Pspismuro  sustulisse.  Neque  enim  satis  est 
purgasse  domum,  ut  inquit  Christus  Dominus;  alioqui  exactus  semel 
cacodacmon,  collectis  securo  aliis  multo  sceleratioribus,  in  domum  re- 
purgatam revertitur,  si  vacuam  videat,  et  fiant  posteriora  prioribus 
multo  deteriora.  Quare  id  quidem  vobis  praestandum  est  omnino, 
sub  hisce  iam  praesertim  regni  istic  Christi  in  dootrina  ipsius  initiis, 
ut  Papismum  universum  a vobis  (9fi)  propellatis  — nulla  est  enim  so- 
cietas Christo  cum  Antiobristo  — si  extremam  a vobis  calamitatem  et 
a patria  tota  dqieUere  velitis.  Sed  satis  non  sit  vobis,  Papismmn 
propulisse;  satis  non  sit,  inquam,  domum  repurgasse;  verum  in  hoc 
incumbite  etiam,  ne  illam,  ubi  repurgata  luerit,  vacuam  relinquatis, 
hoc  est,  ne  post  abiectam  Papismi  superstitionem  idololatriam  ac  ty- 
rannidem  in  restituendo  protinus  vero  rursum  ao  puro  omnino  cultu  Dei 
publico  iuxta  doetrinam  atque  observationem  Apostolieam  instauran- 
doque  legitimo  Ecclesiarum  [ministerio]  in  primis  negligontesaitis.  Hanc 
enim  domus  suae  custodiam  Dominus  ipsemet  constituit,  quae  exac- 
tum semel  cacodsemonem  a reditu  deinceps  arceat,  et  demum  illam 
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purgatam,  vacuam  non  Cfao  teatetur.  Uoo  igitur  robia  agendum  eat, 
AmplUaimi  1’rooereal  et  ail  eam  rem  libellum  hunc  uoatrum,  quem 
vobia  mitto,  non  inutilem  fore  puto.  Cogitate  autem  tempua  hoc 
veatrae  iatic  viaitationis  aumma  vobis  in  aolidum  omnibua  cura  ob- 
servandum es-<94)sc,  post  auditum  istic  iam,  adeo  iiiaiguiler  prae- 
sertim, tubao  Euangelicae  clangorem.  Neque  hic  alter  in  alterum 
aut  onus  aut  culpam  reiiciat.  Cuique  vestrum  enim  praestandum  est 
hic  pro  summa  virili  vestrae  vocationis  oSicium.  Ignorantiam  prae- 
texere amplius  aune  non  potestis,  quae  quidem  vos  in  Dei  iudicio 
olim  ullo  modo  excuscC  Audistis  rationem  ipsam  divini  adversus 
omnem  ingratitudinem  iudicii,  nempe,  nunquam  immitti  publicam 
ullam  genti  alicui  calamitatem,  nisi  post  publicam  aliquam  pacti  di- 
vini violntioncm  ac  publicam  itum  «iua  ipsius  violationis  reprebeu- 
sionem.  Sed  nunquam  non  immitti  etiam  et  quidem  repente,  ai  vio- 
lationis illius  reprehensiones  atque  ad  resipiscentiam  admonitiones 
publicae  vel  contemnantur  proraua  ac  reiiciautur  vel  negligenter  et- 
iam aut  hypocxitice  recipiantur.  Audiatis  item  severitatis  divinae 
magnitudinem  advcrsna  Eeges  ac  regna,  si,  inclarescente  regno  Chri- 
sti Domini  in  doctrina  sui  Euangelii,  suum  officium  non  faciant: 
nempe,  (95)  accouaum  iri  protinus  furoris  divini  vehementiam  haud 
aliter  quam  exortum  aliquod  inopinato  ac  repente  incendium,  obvia 
quaeque  aiue  discrimine  ullo  depascens  atque  absumens.  Audistis 
praeterea,  quae  sint  et  Bcgii  et  vestri  simul,  hac  in  parte,  officu 
partes,  nempe,  ut,  abiectis  prudentiae  niundi  huius  consiliis,  quibus 
alioqui,'  quae  ad  regui  Christi  illustrationem  pertinent,  invisa  sunt 
fere  suspeclaque  omnia,  aliud  quoddam  sapientiae  divinae  genua  am- 
plectamini, vosque  primum  de  voluntate  Dei  ex  verbo  ipsius  institui 
pro  captu  vestro  erudirique  patiaminL  Deinde,  serviendi  illi  in  om- 
nibus eius  piwceptis  studium,  cum  soimi  alacritate  atque  observantia 
coniuootum,  intra  vos  ipsos  in  animis  vestris  ooncipUtU  sine  uUo 
ullomm  etiam  hominum  respectu.  Postremo,  ut  vestrum  hoc  tsde 
serviendi  ilii  studium,  non  tantum  iu  cordo  vestro  alatis,  sed  publicis 
etiam  vocationis  vestrae  officiis  contestemini,  hoc  eat,  publica  vestra 
da  iucUreiccnte  doctrinae  suae  luce  gratulatione  atque  alacri  erga 
illam  obser-(96)vaatia.  Haec  inquam  audistis  omnia  atque  ea  non 
aliunde  quam  ex  ipais  scripturae  sanctae  fontibus  producta.  Ad  ex- 
tremam vero  audistis,  quam  nihili  sunt  ea  omnia,  quae  et  a Fapiauii 
et  ab  impunis  ilUua  licentiae  quidvis  docendi  agendique  propugnatori- 
bus ac  patronis  adversus  regni  Christi  progressus  adiuvandoi  pro- 
movendosque  adferuntur. 

Uoo  restat  igitur,  ut,  quae  audivistis,  annuis  etiam  vestris  im- 
primalia,  et,  quse  vestri  esse  officii  intellexistis,  ea  alacriter  et 
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certa  ia  Deum  fidacia  cum  seria  opia  suae  dirinae  imploratione 
exaequamini  et  praestetis.  Scio  bonam  ordinis  vestri  partem  ab 
Aposcopis  quibusdam  occupari,  qui  iutcrim  pro  Episcopis  haberi 
volunt.  Sed  et  inter  eos  spero  esse,  qui  lucrifieri  possint,  prae- 
sertim si  vidciint,  non  tam  sui  odio,  quam  promovendae  potius 
Christi  gloriae  studio  omnia  geri.  Ego  enim  etsi  abusum  nominis  in 
iliis  improbo  ac  nihil  minus  quam  Episcopos  esse  statuo,  homines 
tamen  ipsos,  mihi  praesertim  incognitos,  adeo  non  odi,  ut  me  eis 
euperem, prodesse  pos-(97)se  pro  tenuitate  mea,  qoatenus  sane  scien- 
tes ne  volentes  regno  Christi  Domini  non  resisterent,  si  quo  modo 
et  ipsi  in  tiam  revocari  queant.  Ita  et  a vobis  rationem  illorum, 
citra  Christi  interim  contumeliam,  haberi  optarim,  quatenus  sane  non 
dant  adhuc  ullam  manifestam  obstinationis  suae  significationem.  Qui 
vero  praefracto  destinotoque  consilio  caeci  caecorum  duces  esse  per- 
gunt, de  iis  aliud  non  dicam,  quam  quod  Christus  Dominus  de  ipso- 
rum maioribus  dixit:  Sinite  illos  vosque  ab  illis  (iuxta  Esaiae  et 
Pauli  doctrinam)  in  omnibus  vestris,  de  religione  potissimum,  consi- 
liis omnino  separetis,  ne  vos  poenarum,  quae  illos  manent,  participes 
vosmetipsi  faciatis. 

Dens  Opt.  Max.  reapiciat  vos  omnes  totamque  adeo  nostram 
patriam  oculis  suae  divinae  misericordiae  propter  unice  dilectum 
Filium  suum,  qui  non  minus  pro  nostra  gente,  quam  pro  aliis,  san- 
guinem suum  innocentissiioum  fundere  non  dubitavit.  Largiaturque 
vobis  Spiritum  sanctum  suum  in  vestris  consiliis,  ut  sub  tam 
conspicua  pa-(98)trioe  nostrah  visitatione,  quae  ad  sulutarem  illam  io 
Christo  Domino  pacem  faciunt,  statuere  inter  vos  per  eius  gratiam 
possitis,  ne  quo  medo  fiat  demum,- ut,  quae  ullo  modo  ad  cam  ipsam 
pacem  omnino  pertinent,  et  a vestris  ipsorum  et  a totius  patriae 
oculis-  (quod  absit!)  iusto  Dei  iudicio  abscondantur.  Avertat  hoe 
malum  a vobis  Dominus  pro  sua  bonitate  ac  misericordia,  oui  vos 
et  totam  patriam  supplex  commendo,  — et,  quae  pro  mea  in  vos  et 
patriam  nostram  fide  atque  observantia  libere  ac  confidenter  scribo, 
boni  consulite,  oro.  Quodsi  qua  in  re  operam  praeterea  vobis  meam 
usui  esse  posse  intelligatis,  ea  vobis  pro  mea  tenuitate, et  plus  satis 
alioqui  iam  afflicta  valetudine  nunquam  eat  defutura.  Dominus  vo,s 
servet  regat  et  fortunet.  Arnen. 
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MAGNIFICI  AC  G E N E- 

roti  Viril  Domini,  Fauloret  ac  Frfirec  i« 
Domino  oitorvandis*.  I 

Gratiam  pacem  ae  talntari*  eontilii  opiritum 
Vobi*  timui  in  coetu  veitro  omnibut  et  cuique 
vettrum  tupplex  precor  a Deo  patre  nottro 
eoeleiti,  ut,  quod  divino  istic  beuejicio,  Yetlri 
poliuimum  Ordinis  auspiciis,  agi  coeptum  esse 
audio,  in  promovenda  doctrina  Euangelii  Christi, 
vl  m<uores  etiam  indies  tuos  progressus,  vestra 
opera,  habere  possit,  ad  laudem  ac  gloriam 
adorandi  nominis  divini  et  perpetuum  Ordinis 
istic  Vestri  ornamentum.  Arnen. 

PSO  mea  ia  communem  nobis  patriam  fide  atque  observantia,  pro 
animi  itera  mei  gaudio  plane  incredibili,  facere  non  potui.  Domini 
Pautores  ac  Fratres  mei  observandiss.  I quin  ad  vos,  etsi  ndlii  forte 
maxima  ex  parte  ignotos,  confidenter  tamen  atque  etiam  libere  scri- 
berem, collatamque  in  vestram  ordinem  a Domino  supra  alios  om- 
nes eam  gratiam,  vobis  et  toti  nostrae  patriae  maiorem  sane  in 
modum  gratularer,  quod  vestrum  istic  potissimum  ordinem  elegerit, 
per  quem,  pressum  hactenus  Antichristiana  Papae  Bomani  oornuta- 
rumque  eius  creaturarum  tyrannide,  nnigeniti  filii  sni  Domini  nostri 
lesu  (100)  Christi  regnum  in  doctrina  Euangelii  ipsius  denuo  per- 
moveri atque  a plusquam  Cimmeriis  Papismi  tenebris  vindicari  velit. 
Est  sane  hoc  peculiare  Dei  opus  summaque,  non  gratulatione  modo, 
sed  etiam  admiratione  ac  proinde  aeterna  quoque  memoria  dignum, 
quod,  praetermissis  aliis,  qui  maiore  istic  loco  atqne  auetoritate  ha- 
bentur, sublataque  adeo  omni  vera  ab  illis  sapientia,  qni  sibi  ipsam 
sapientiae  cathedram  arrogare  conantur,  vestrum  potissimum  ordinem 
respexerit  Deus  inque  vestro  ordine  eos  excitarit,  per  quos  pude- 
faciat  tandem  sapientum  illonira  quantumvis  turgens  snpercilinm,  ac 
sceptrum  illud  sacrosanctum  regni  sui  in  verbi  sui  divini  doctrina 
attollat  adversus  Fhnrisaicos  nostri  temporis  scribas  ac  sacerdotum 
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Uaalitioeruiu  priacipci.  Est,  iiiquaiu,  hoc  peculiare  prorsus  istic  nuuc 
Uei  opoi  suamaque  apud  tm  gratulation*  dignam,  sed  in  quo  Deus 
a Testro  Tieissim  ordine  hoc  maiorem  erga  se  gretitudinem  hocque 
maiua  Testrum  in  recte  prosequendo  eo  ipao  opere  ano  (101)  studium 
cl  maiorem  praeterea  fidem  ao  drcumspcotionem  proculdabio  requirat, 
qao  maius  atque  excellentius  hoo  ipsius  in  robis  opus  esse  constat. 
Unare  ut  vestro  ordini  robisque  in  illo  omnibas  non  possum  non 
sapra  modam  et  quidem  vere  atque  ex  animo  gratulari  divini  huins 
operis  in  vobis  nomine,  ita  vehementer  opto  etiam,  ut  et  vos  in  pro- 
sequendo eo  ipso  Dei  in  vobis  opere,  non  equidem  negligenter  — totum 
munqoe  cor  in  suam  obsequium  deposcit  Dominus  — neque  item  prae- 
cipitanter et  confusanee  (ordine  enim  ac  decenter  oportet  institui 
omnia),  sed  fideliter  ac  prodenter  progrediamini.  Fidem  namque  et 
prudentiam  ante  omnia  Dominus  in  omnibus  suis  ministris  requirit, 
ut  ne  quid  sibi  omnino  sumant  praeter  manifestum  divinae  volunta- 
tis suae  in  verbo  ipsius  testimonium,  et  in  eorum  ipsorum  ministerio 
ac  dispensatione  prudentiam  ac  circumspectionem  adhibeant,  nt  ad 
aedificationem,  non  autem  ad  confuiionem  omnia  fiant.  Fideliter  igi- 
tnr  vos  progredi  opto  iu  coepta  per  vos  instaurandae  religionis  istic 
causa,  ne,  mana  aratro  ad-(10S)mota,  post  tergum  rurans  sive  amore 
sive  odio  cninsquam,  sive  item  spe  ullius  boni  sive  malonun  metu 
respiciatia,  memores  alioqui  uxoris  Loth,  coi  exitiale  fuit  retrospexis- 
se;,  cum  alio  iter  anum  ex  mandato  Domini  cum  marito  sno  insti- 
tuisset. Sed  opto  vos  prudenter 'etiam  prog^redi,  ne,  dnm  Scyllam  vi- 
tare oonamini,  in  Charybdin,  ut  est  in  proverbio,  forte  delabamini, 
quod  absit.  Neque  vero  nuradi  bio  prudentiam  in  vobia  requiro, 
quae  fidem  alioqui  nostram  in  ministerio  ant  vocat  in  dubium  aut 
certe  maxima  ex  parte  remoratur.  Hanc  sibi  habeant  sapientes  illi, 
qni  rationis  suae  consiliis  disquirunt,  Deone  magis  an  vero  homini- 
bus debeant  obedire.  Sed  ilhid  prudentiae  genus  vobia  a Domino 
precor,  quod  Christus  ipsemet  Dominus  fidelitati  in  ministerio  ad- 
iungil:  nempe  ut,  cum  certi  aimas,  Deo  magis  quam  horainibns  obe- 
diendum  ease,  ita  inobedientiam  nobis  omnem  vitandam  osse  intelli- 
gaiaus,  ne,  dum  ab  una  parte  nos  in  vium  rediisse  putamus,  ab  altera 
rursum  parte  a via  recta  defiectamus,  hoc  est,  (103)  ne,  dnm  Papismi 
impietatem  excutere  oonomur,  aliis  rursum  sectis  iptique  adeo  Atheis- 
mo  viam  imprudentes  aperiemus.  Equidem  non  dormit  Sutan,  dum 
regno  sno  periculum  imminere  videt.  Et  boet  nonnunquam  ferre  id 
cogatur,  nt,  domo  sua  exactas,  bao  atque  illae  extorris  vagetur  do- 
mumque  illum,  ex  qua  est  eieetua,  ab  aliis  repurgari,  quanquam  ia- 
vitua,  ferat,  non  tamen  oessat,  postqnam  exactos  est,  sed  novum  tibi 
eodolitiion  multo  etiam  sceleratius  adseiseit,  cuius  ope  domum  rurses 
I.  , 25 
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illam  repetit,  ai  quo  modo  illam  cuatodia  legitima  vacuam  repariic 
queat,  atque  illuc  rereraua  poatteroa  prioribus  multo  deteriora  facit. 
Hac  igitur  in  parte  ego  fidelitati  vestrae  prudentiam  quoque,  a Cbn* 
sto  Domino  laudatam,  adiunctam  esae  cupio,  nempe  nt  in  suscepta 
per  vos  causa  instaurandae  istic  verae  religionis  et  fideles  vos  et 
prudentes  Dei  ministros  esae  declaretis.  Fidei  porro  vestrae  erit,  nt 
modis  omnibus  Satanam  istinc  e domo  Dei  propelli  omnino  caratis, 
qui  illam  per  Antiohristianam  Papae  Somani  rasique  (104)  sui  sa- 
tellitii tyrannidem  hacteuns  illuc  violenter  occupavit  omniqne  eam 
illius  superstitione  atque  idololatria,  in  primis  vero  blasphemo  ipsius 
sacerdotio,  repurgandam  prorsus  esse  cogitetis,  sio,  ut  nullum  eiui 
vestigium  — si  id  ullo  modo  fieri  queat  — omnino  relinquatur.  Nulla 
enim  conventio  Christo  cum  Belial,  luci  cum  tenebris,  enitui  divino 
cum  idololatria  ao  superstitione.  Hoc,  inquam,  vestrae  erit  fidei,  et 
ut  nihil  recipiatur,  cuius  fontes  ia  verbo  Dei  iuxta  unanimem  scrip- 
turae consensum  commonstrari  non  queant.  Prudentiae  autem  vestrae 
erit,  repurgatae  ita  iom  domui  Dei  fidelem  ac  legitimam  custodiam 
l>rolinus  adhibendam  curaro,  ne  quo  modo  fiat,  nt  eiectus  ille  Satan, 
non  quidem  cum  agnito  iam  Antiebristo  amplius,  sed  cum  multo  ad- 
huo  sceleratiore  sodalitio  illam  recuperet,  siquidem  eam  vacuam  forte, 
et  sine  fideli  custodia  dolis  suis  expositam  videat.  Atque  spero  equi- 
dem, vos  et  in  fide  et  in  prudentia  hac  vestro  ofiicio  defuturos  non 
esse  per  gratiam  Dei,  sed  interim  non  inutilem  fore  indicavi  apud 
vos  eam  meam  (106)  admonitiunculam,  ad  quam  etiam  me  alioqui 
rumor  quidam  istinc  allatus  induxit,  quam  etsi  vanum  ego  atque  ab 
adversariis  confictum  puto,  tamen,  posteaquam  spargitur,  de  illo  vos 
mihi  commonefaciendos  esse  putavi,  ut,  quemadmodum  vos  et,  qui 
vobiscum  sentiunt,  sedulo  semper  cavisse  non  debito,  ne  cuiusqnam 
offendiculi  instam  aliquam  occasionem  praeberetis  circa  religionis  in- 
staurationem, ita  hoc  ipsum  deinceps  etiam  hoc  maiore  attentione 
caveatis,  utque  alii  item  caveant,  etiam  atque  etiam  studeatis,  quo 
vos  adversariorum  calumniis  magis  esse  obnoxios  et  plores  etiam 
adversarios  habere  videtis. 

Duo  sunt  autem  quae  istinc  sunt  allata.  Alterum,  quod  quisque 
virorum  nobilium  ritus  Ecclesiasticos  apud  se  pro  suo  arbitria  in- 
stituat, quae  quidem  ros  ad  confusionem  magis,  quam  ad  instaura- 
tionem religionis  spectare  videretur.  Alteram,  idque  etiam  gravius, 
quod  in  ooenae  Dominicae  administratione,  perinde  atque  in  sympo- 
siis, bibatur,  lam  posterins  boo  meram  esse  suspicor  Papistarum 
(106)  calumniam:  proinde  non  est  quod  de  eo  multis  agam.  Cae- 
terum  de  priore,  etsi  id  quoque  aliter  se  habere  credo,  nonnihil 
dieam.  Scio  nihildum  istie  de  publicis  Ecdesiarum  ritibns  consti- 
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tutum  esae,  ac  proinde  facile  intelligo,  oportere  adbuc  esse  quandaui 
rituum  «arietatem,  potissimum  autem  in  Coenae  ceremouia.  Sed 
non  tam  est  noxia  rituum  lise  in  parte  varietas  — modo,  quae 
sunt  praecipua,  non  varient  aut  profanentur  — quam  eat  noxia  fre- 
quens varietatis  mutatio.  Haeo  enim  apud  rudiores  totam  fere  reli- 
fponem,  primum  in  dubitationem,  deinde  vero  etiam  in  contemptum 
vocare  solet,  duae  enim  crebro  mutantur,  ea  sane  populus  pro  firmis 
nc  aolidis'  fiabere  non  potest,  atque  ita  demum  facile  illa  in  dubium 
vocat  moxque  etiam  contemnit,  id  quod  alioqni  multis  locis  accidisse 
videmus,  ttnare,  si  quae  sit  inducenda  rituum  mutatio,  eiusmodi  in- 
duci optarem,  quae  alias  rursum  mutationes  non  amplius  requirat, 
boc  est,  ut  Pspistica  quidem  abominatio  radicitus  omnino  toUatnr, 
declarata  impietate  illius,  — ia  instituendis  vero  aliis  loob  illius  ritibus 
ad  prim-(107)aevam  illam  Apostolicae  Ecclesiae  puritatem  ac  simpli- 
citatem qnam  proxime  contendatur,  quae  nullis  deinoeps  alioqui  cor- 
rectionibus ej^.  duanquam  autem  magis  est  noxia  frequens  varie- 
tatis mutatio,  quam  ipsa  rituum  varietas,  tamen  in  varietate  quoque 
est  adbibenda  moderatio,  ne  nimium  magnam  rituum  dissimilitudinem 
inducat.  Haec  enim  in  plebe  dt  praeiudicia  facile  gignit,  dum  alii 
alios  prae  se  rituum  suorum  nomine  contemnunt,  dt  animos  homi- 
num ab  invicem  fere  dissociat.  Videndum  igitur,  quatenus  sit  alenda 
rituum  varietas,  ne  et  bic  nobis  omnia  licere  putemus.  Varietas 
porro  quaedam  rituum  hactenus  duntaxat  utilis  est  in  ecclesiis,  ut 
libertatem  illarum  adversus  Pharisaicam  ceremoniarum  servitutem 
tueatur,  et  doceat,  nos  externa  huius  aut  illius  ritus  observatione 
non  fieri  vel  digniores  vel  indigniores  apud  Deum,  quenudmodum 
Augustinus  loquitur.  lam  vero  libertas  Ecclesiae  non  equidem  in 
eo  consistit,  ut  quisque  pro  suo  arbitrio  instituat  quae  velit  ct  pro 
eo  ac  velit  in  sua  Ecclesia,  non  habita  ulla  aliarum  (108)  Ecclesia- 
rum ratione,  sed  ut  nemo  decretis  humanis  salutis  suae  periculo  ad 
certos  ritus  illos  adstringatur,  etiamsi  speeiosissimi  esse  videantdr. 
Aliud  est  autem,  non  adstiHngi  ad  aliquid,  aliud  vero,  licere  quic- 
quid  libet.  Etsi  enim  nullis  humanis  legibus  ad  ullas  certas  cere- 
monias adstringi  possimus,  spectando  est  interim  Ecclesiarum  aedifi- 
catio, ad  quam  et  Dei  ipsius  et  charitatis  mutuae  1^  adstricti  ita 
sumus,  ut  nihil  nobis  licere  putemus,  quod  illam  aut  impedire  aut 
remorari  ullo  modo  possit.  Quatenus  igitur  rituum  magna  dissimili- 
tudine dt  praeiudicia  gignuntur  in  plebe  dt  hominum  animi  ab  invi- 
cem fere  dissociantur,  ad  haec  et  offendicula  etiam  aluntur,  — hacte- 
nus sane  ea  ritnum  varietas  modis  omnibus  vitanda  est,  quae  magnam 
dissimilitudinem  in  se  habere  videtur.  Proinde  hic  eam  moderationem 
observandam  esse  existimarem,  ut  nemo  solus  quicquam  in  suis  in- 
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atituat  Ecdeaiia  privata  autoriUtc  aua,  sed,  ai  qui  ia  ana  aliquii 
provincia  do  instauranda  religione  consentiunt,  hi  ut  ea  de  re  unani- 
miter (1U9)  deiiberent  ct  convocatis  suis  ministris  praestantioribus 
parcissime  et  simplicissime  aliquid  instituant,  tantisper  obscnranduui 
sine  ullis  cuiusquam  pnciudiciis,  donec  publica  autoritate  totius  regni 
certa  totius  ministerii  forma  ordinetur.  Ad  eam  porro  rem  spero  non 
fore  inutilem  libellam  nostrum,  quem  eam  potissimam  ob  causam 
Kegiae  isthic  Maiestati  et  toti  patriae  dedicavi.  Ac  quemadmodum 
illum  suae  Maiestati  atque  item  Amplissimo  ipsius  Senatui  misi,  ita 
vobis  quoque  pro  mea  in  patriam  nostram  fide  ntque  observantia  li- 
teris hisce  meis  adiunctum  mitto,  et  oro,  ut  meum  hoc  qualccunquc 
nflicium,  meam  item  hanc  apud  vos  in  scribendo  libertatem,  pro  ve- 
stra pietate  boni  atque  aequi  consulere  velitis,  quibas  pariter  om- 
nibus ac  cuique  singillatim  me  oBiciosissime  commendo. 

Vmneforti,  ultima  Decemb.  Anno  1555. 

Vestri  pariter  ac  singillatim  omnium  studiosis- 
simus, 

loannes  it  Lasco.  (110) 


fBASlLEAE,  EX  O E P I C I N A 1 0 A N- 
nis  Oporini,  Anno  Salutis  humanae  M.D.LV1. 
Mense  Martio.J 
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AC  COMPENDIARIA 

RESPONSIO,  AD  COL- 

• 

lectos  certos  quosdam  ex  Erasmo  Al- 
bero,  per  Stanislaum  Hosium,  titulo 
Varmiensem  Episcopum,  articulos,  de 
doctrina  loamiis  a Lasco:  atq;  huc 
in  Poloniam  transmissos , simulque 
et  ad  libellum  ipsius  nuper  edi- 
’ tum  De  oppresso  verius 

quam  expresso  ver- 
bo Dei. 


Pkt  i^sumiuet  lOANNEM  k LAStlO. 


Peretiliat  le  Dominiit,  pariet 
dealbate!  Act.  23. 


w,  .a. 
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ILLUSTRI 


AC  MAGNIFICO  DOMI- 
NO, DOMINO  10  AN  NI, 

• Comiti  in  Tarnoto,  Castellano  Cracoviensi;  et  summo 
apparatus  bellici  per  universum  Fegnum  capitaneo; 
loannes  a Lasco  S.  P.  D. 


SPABSI  (ant  ante  unum  ant  alteram  mensem  atque  ad  me  de- 
mam etiam  allati  Articuli  qaidam.  Illustria  ac  Mafpiiftce  Domine  I de 
me  meaqua  dootrina  per  Hosium  ex  Erasmo  Albere,  ut  titulus  ba- 
bet,  exscripti,  et  huc  tandem  in  Poloniam  ad  traducendum  nomen 
meum  transmissi,  quibus  ego  (1)  unico  sane  rerbo  respondere  pos- 
sem, nempe  aliud  nihil  esse  quam  mera  et  putida  mendacia,  quos 
alioqui  libelli  nostri,  me  etiam  tacente,  sanitatis  atque  impudentiae 
oonsincent.  Sed,  quoniam  neque  Alberi  procax  maledicentia  et  ma- 
ledica procacitas  perinde  hic  atque  aiibi  est  cognita  et  Hosianae 
item  hypocriseos  fucus  nondum  plaue  omnibus  est  detectus,  putari 
mihi  ad  singulos  ordine,  SS,  potissimum  eosdem  ipsos  Articulos,  de- 
inde rero  obiter  etiam  ad  rimlentum  Hosii  libellum,  • De  oppresso  re- 
rius  quam  expresso  Dei  rerbo"  paucis  respondendam  esse,  ut  et 
Alberi  ranitas  et  Fharisaica  Hosii  malitia  omnibus  magis  conspicua 
fiat.  Atque  Alberi  eum  quidem  libellam,  ex  quo  se  Hosius  suos 
hosce  Articulos  excerpsisse  scribit,  ego  equidem  non  1^  unquam, 
qui  ab  eius  me  alioqui  lectione  propter  redundantem  hominis  ubi- 
que maledicentiam  stadio  semper  continui.  Nimirum  (2)  nota  iam- 
pridem  est  per  totam  Germaniam  eius  in  maledioendo  impotentia  propter 
quam  tandem  nusquam  diu  consistere,  atque  non  semper  adeo  omni- 
bus domi  suae  adesse  cogebatur.  Sed,  etsi  affirmare  neque  possum 
neque  etiam  rolo,  Articnlos  ipsos,  ut  huc  per  Hosium  sunt  trans- 
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missi,  sb  Albero  conscriptos  esse  — qua  quidem  in  re  Uosina  falsi 
oriniine  se,  si  accusetur,  liberare  debebit  — non  mirarer  tamen  ab  illn 
ita  scriptos  esse,  cum  ab  eo  multa  multorum  falso  sugillata,  ao  ne 
illis  quidem  parsum  esse  sciam  (nedum  ut  mibi  parceret)  per  qnos 
sane  ipsum  dt  gradum  in  studiis  fecisse  maximum  dt  alias  qnoqne 
peramanter  adiutum  fuisse  constat.  Quin  et  nunc  nibil  «mnino  ad 
eos  ipsos  Articulos  responderem,  si  non  sb  Hosio  obtenderentur  et 
Alberi  item  ingenium  ac  linguam  hic  perinde  atque  alibi  innotuisse 
scirem.  Sed  eum  non  usque  adeo  hic  perspectos  adhuc  esae  rideo 
Balthici  maris  (S)  fremitus,  qui  Germaniam  denuo  concutere  nitan- 
tur, et  Hosii  hypocrisis  in  pretio  apud  quosdam  adhuc  habetur,  nna 
atque  eadem  opera  utrique  larvam  suam'  detrahendam,  utile  atque  ne- 
cessarium esse  existimari,  imprimis  rero  Sanctulo  Patri  Caligulae,  qui 
in  suis  somniis  ita  sibi  placere  ridetur,  ut  ea  a nemine  prorsus  per- 
spici, nedum  oonrelli  refutarique  posse  credat. 

Vellem  autem  quam  mansnetissime  ao  modestUsime  cum  Moria  agere, 
sed  cum  ille,  ruptis  omnibus  modestiae  atque  candoris  septis,  nihil 
praetermittat,  quod  ad  nos  proscindendos  opprimendosque  ao  diris  om- 
nibus derovendos  rapere  undecunque  potest,  — postulat  sane  hoc  in- 
nocentia nostra,  ut  ne  maledicta  ac  praeindicia  effrenia  snae  impuden- 
tiae haerere  in  nobis  patiamur,  sed  ea  in  ipsum  ricissim  retorqueamus, 
ut  omnibus  constet,  ipsummet  et  snos  in  eomm  omnium  culpa  haerece, 
quorum  nos  ille  mendaciter  et  malicio-(4)se  accusat,  praesertim  rero 
cum  sint  eiusmodi,  nt  sine  intolerabili  nominis  Dirini  contumelia,  sine 
grarissima  item  Doctrinae  sanae  veriqne  cultas  Divini  et  totius  adeo 
Ecclesiae  Christi  infamia  dissimulari  haudquaquam  possint.  Christus 
Dominus,  cum  Divinae  suae  potentiae  opera  Satanae  adseribi  audiret, 
ferre  id  noluit  ullo  modo,  neque  ei  satis  erat  dixisse,  Ego  Daemo- 
nium non  habeo,  sed  in  calumniatores  suos  idipsum  retorsit  etiam, 
cuius  accusabatur.  Vos,  inquit,  ex  Patre  Diabolo  estis.  Non  «nim 
hoc  ferebat  Divini  nominis  gloria,  quam  sone  a piis  omnibus  pro- 
pugnari necesse  est,  ut  nomen  Satanae  potentiae  Dei  obtenderetur. 
Ita  et  nobis  intt^um  non  est,  contumeliam  Divini  nominis  doctri- 
naeque nostrae  ex  verbo  Dei  petitae  et  cultus  Divini  calumniosam 
traductionem  propter  modestiae  opinionem  dissimulare,  cumque  Ho> 
sins,  nos  a Catholica  Christi  Ecclesia  de-(6)soivisse  nosque  impu- 
ros ac  deploratos  haeriticos  et  omnem  nostram  doctrinam  aliud  nihil 
quam  Satanismum  esse  pronunciet,  — imitandum  hic  nobis  Christum 
Dominum  esse  existimamus,  nempe  ut  nos  non  solum  nullius  hac 
in  parte  nobis  rei  conscios  esse  declaremus,  sed  culpam  eorum  cri- 
minum omnem  in  Uosium  ac  snos  vere  ac  palam  retorqueamus,  quo- 
nun  nomine  potissimum  nos  et  nostra  omnia  illi  acousare  et  calum- 
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niari  eoaantor,  ttlisque  exemplo  Christi  Uomini  dieamos,  * Voa  ex 
patre  Diabolo  eatis",  ae  et  Divini  nominis  gloriam  et  doetrinaa  ao- 
slrae  ctUtnsqne  item  salutaris  veritatem  et  Ecclesiarum  denique  no- 
strarum dignitatem  nostra  praepostera  modestia  prodere  roluisse  Ti- 
deamur.  Dabunt  itaque  veniam  nobis,  quibus  forte  nimis  acerbe  Uaaio 
respondisse  videbimur,  et  non  tam  nobis  alioqui  id,  quam  Hosio 
potius,  qui  nos  suis  eslnmniis  ac  praejudidis  buo  adegerit,  im>((l) 
potabunt.  ^ ,r 

Cerle  ego  nunquam  putassem  in  ore  ae  pectore  bleso  tantum  ve- 
mlentiaa  atque  amaralentiae  snbesae,  quam  interim  ita  erupisse  gau- 
deo, nam  nisi  erupisset,  multo  nocentior  omnibus  sub  fuco  bypoociseos 
futura  erat  Keque  vero  singula  ordine  prosequar,  quae  in  praediato 
eius  libello  habentur,  sed  fontes  duntaxat  argumentorum  suarum 
pannis  exeutiam,  quibus  ille  sibi  et  nostra  oppugnasse  et  sua  prae- 
clare propugnasse  videtur.  Subversis  enim  argumentationum  suomai 
fontibus,  reliqna^snapte  sponte  corruent  omnia,  et  non  deerunt*  aUi 
fortasse,  qui  versutiam  ae  fucum  hominis,  in  detorquendis  Scripturae 
at  Eatrum  testimoniis,  suis  coloribus  depingent  Primum  sutem  ad 
exscriptos  ex  Albero  83  Artieulos  respondebo,  nt  ostendam  vanisaimo 
esse,  quae  nobis  adversarii  -nostri  falso  adseribunt  — Dominus  illis 
ignoseatl'  Deinde  vero  descendam  ad  libellam  ipsum  Hosii,  quod 
qni-(7)dem  ad  praecipuas  in  illo  argamentationrs  et  intentatus  mibi 
cahimniaa  attinet,  at  'gnstum  alioqui  qualemounque  babeant  pii  jtel 
iosdtiue  ipaioa,  etiamsi  eruditissimos  videri  velit,  vel  certe  extreame 
maliliae,  si  sciens  ac  volens  agnitam,  quod  longe  eat  gravius,  vpri- 
tatem  oppnguat. 

' •'  Sed  mihi  prius  adhuc  nonnibil  est  dicendum  de  Articuloroui 
istorum  ex  Albero  exscriptione  ek- evnlgationc,  nempe  quonam  con- 
siUo  illos  exscripserit  Uosios  et  buc  demum,  ut  in  vulgus  spargeren- 
tur,' transmiserit.  Male  forte  habebat  hominem,  quod  iu  patriam 
radiissem  post  exortam  et  hio  praesertim  Euangelii  Christi  lucem, 
quae  ocnioe  ipsius  alioqui  perstringit.  Cur  enim  tantopere  labonret 
ini  denigrando  apud  omnes  meo  nomine,  quantopere  eum  laborasse 
et  litene  ipsiui  ad  multos  scriptae  et  libellus  ad  extremum  ipeiss 
apertiastme  tastanturf  Sai-  autem  invisus  bomini  reditus  buo  mens, 
quia  (8)  oausae ' suae  difiisit  et  metuit,  ne  iniquitatis  suae  suoiniin- 
que  mysteria  magis  ac  msgia  omnibus  innotescant.  Hinc  saneild- 
ebrymae  illius  omnes,  utcunque  id  dissimulet.  Alioqui  si  bqp,]w- 
nus  Pastor  scilieet  non  metuit,  cur  adventu  hqc  meo  oScndi4Hf° 
aut  ai  non  offenditur,  cur  nomen  meum  mendacibus  ,et  suis  ipsius 
eti  aliotiqn.  oslumniis  infamat?  Equidem  id  poscebat  dl  . vetus 
'Moidtimienins  ipsa  stadiosistuaus  videiQ,, volebat,  dt  Christiana  flio- 
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qui  dilactio,  quam  iibi  et  luu  miro  fupereiiio  arrogat,  ul,  Ai  qnid  in 
me  non  probaaaet,  prina  me  «ini  admonniiaat,  aut  laltem  mecnm  «x- 
poatnlaaaet,  quam  nomen  meum  calnmniose  palam  proacinderet.  Di- 
«•t.  non  niai  ad  araa  alendam  fniaae  noitram  amicitiam.  Becipio 
atqne  araa  ei  ipaaa  oppono.  Non  ignorabat  aane,  prinaquam  se  etiam 
in  Italiam  oontolisaet,  multa  mihi  non  in  aita  modo,  aed  etiaun  in 
doctrina  Faendoeccleaiaaticornm  (9)  noatromm  diaplicniase,  neo  inro 
meenm,  ut  alia  taceam,  aermonei  anoa  ea  da  re  miaoebat.  Cnr  tunc 
igitur  arae  ipaina  noitram  non  diiK^rebant  amioitiam,  ant  aliqoam 
' «altem  offeniionia  significationem  dabant  f Aliud  illi  tum  sine  infol» 
suadebant  scilicet,  quam  nunc  cum  infula  suadent  P Mira  profecto 
metamorphosis,  ut,  qui  sine  infula  aris  etiam  permittentibus  amioi- 
tiam  nostram  colebat,  nunc  in  fraudem  mei  nominis  mendacibus  ad- 
versariomm  communium  calumniis  abutatur.  Si  ei  non  vacavit  nostra 
legere,  cor  illi  tempus  non  defuit  ad  excerpendas  ae  demum,  ut  hic 
spargerentur,  transmittendas  obtrectatoris  nostri  ealnmnias,  quas  alio- 
qui  vanissimas  esse  novit  P Quodsi  aliis  de  mea  doctrina  potius 
quam  mihi  ipsi  credere  maluit,  cur  non  tantum  apud  eum  valebant 
aliomm  de  me,  gravium  sane  et -piorum  virorum  testimonia,  quantum 
exosi  propter  maledicentiam  piis  (10)  omnibns  obtrectatoris  menda- 
cia P Unodsi  maiorem  Albero  de  me  mentienti  fidem  habet,  quam 
plurimis  aliis  longe  diversum  testificantibns  meisque  ipsius  adeo  li- 
bellis, ex  quibus  de  mea  utique  doctrina,  ai  hoc  ei  malicis  sua  per- 
misisset, rectius  multo  poterat  iudicare,  — facile  iam  inde  pius  quilibet 
malam  hominis  mentem  et  malum  animum  deprehendere  potest,  nem- 
pe quod  apud  hominem  per  totam  fere  Germaniam  maledicentiae  no- 
mine infamem  compendium  calumniarum  quaerere  atqne  huc  demum 
transmittere  maluerit,  ut  nostrnm  nomen  invisum  suspectnmque  om- 
nibus redderet,  quam  vel  aliorum  de  me  testimoniis  credere,  quomm 
«Koqui  probitatem  modestiam  pietatem  atque  eruditionem  toti  mun- 
do spectatissimam  esse  constat,  vel  ex  meis  ipsius  scriptis  doctrinam 
meam  aestimare,  in  quibus  sane  libere  et  sine  hypocrisi  mea  profiteor 
omnis,  id  quod  res  ipsa  declarat.  Si  vero  tantundem  (11)  fidei  Uo- 
sins  habet  Albero,  quantum  et  nobis  omnibus,  hoe  est  nihil,  eum 
nos  pariter  omnes  e sno  tripode  impurae  neseio  cuius  haereseoe  «t 
accuset  simul  et  damnet,  qua  fide,  ne  dicam  hypocrisi,  obsecro  eius 
hominis  calumnias  ad  nostri  nominis  invidiam  obtendit,  cui  neque 
ipsemet  credit,  neque  ab  aliis  credendum  esse  contendit  P Ant  si 
hactenus  ei  duntaxat  credit,  quatenus  maledicentia  ac  praeiudieiis 
ipsius  ad  causae  suae  commodum  abuti  se  posse  videt,  cur  non  ilU 
credit  etiam,  dnm  et  Papam  ipsum  et  suas  omnes  rasas  atqne  unctas 
larvas  Antichrisiianismi  palam  accusat  P Nimirum  hae  retioM  pi«di 
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ooupiouaaiqae  omnibus  reddi  oportebat  Phnrisaioam  Senotuli  huius 
Fatmcnli  hjpocrisitn,  oum  pari  eius  rafiricie  et  malitia  coniunctam, 
quam  ei  character  suus  Episcopalis  adflarit.  Porro  nunc  Uosium 
omittemus,  donec  post  depulsas  Alberi  calumnias  ad  eins  obiter  li- 
bellum sDe  oppresso  Dei  (12)  rerbo",  quatenus  me  illic  etiam  mali- 
ciose  perstringit,  respondeamus.  Articulos  igitur  iam  ipsos,  per  Ho- 
sium  in  Albero  observatos,  intueamur. 

Articulus  primus. 

' Lasco  docet : Si  nos  edimus  corpus  Domini,  sequitur  quod  Maria 
'proprium  filium  suum  comedit,  perinde  atque  feles  et  sues  suam 
«quandoque  prolem  devorant",  (13) 

Kesponsio. 

Uaec  a me  ita  non  modo  non  sunt  dicta  scriptave  unquam,  sed 
ne  eogitata  quidem.  Didici  de  Christo  Domino  et  sacrosancto  eius 
corpore  loqui  reverentius,  gratia  sit  Domino!,  quare  Albero  ipsi,  non 
autem  mihi  imputetur  haec  verborum  impudentia,  quae  nusquam  apud 
me  reperiri  potest.  Hoc  me  ego  in  meo  de  Sacramentis  libello  scrip- 
sisse fateor,  quod  controversa  hacc  doctrina,  de  renli  ac  substantiali 
secundum  speciem  ipsam  corporis  Christi  in  pane  ipso,  aut  sub 
pane  Coenae  delitescentia,  multas  in  Scripturis  pugnas  serat.  Atque 
inter  alia  id  etinm  commemoro,  Scripturas  id  omnes  consentienter 
docere,  quod  Christus  Dominus  corporis  et  sanguinis  sui  substantiam 
ipsam  a nobis  ex  matre  virgine  autore  Spiritu  sancto  acceperit  in 
SUB  incarnatione,  idqne  (14)  per  participationem.  Non  posse  igitur 
duo  haec  simul  consistere,  ut  eandem  ipsam  corporis  et  sanguinis  sni 
naturalis  substantiam  simul  et  a nobis  per  participationem  acceperit, 
ut  illi  nobiscum  communis  esset,  et  nobis  etiam  veluti  de  suo  pro- 
prio donsrit.  Non  enim  dicimur  unquam,  aut  accipere  quae  de  no- 
stro ipsi  damus,  aut  de  nostro,  dare  id,  quod  aliunde  alioqui  per 
participationem  duntaxat  acceptum  commune  cum  aliis  habemus.  Hic 
vero  addo,  omnium  id  clarissime  in  ipso  Matris  virginis  et  Christi 
Domini  exemplo  perspici  posse,  quam  dubium  alioqui  non  esset 
Coena  Domini  una  cum  Apostolis  usam  esse.  Quatenus  eniny  extra 
controversiam  est,  Christum  Dominum  ex  matre  virgine  de  nostro 
proprio  ipsam  corporis  et  sanguinis  sui  naturalis  substantiam  acce- 
pisse, ut  illi  deinceps  iam  et  cum  matre  et  per  illam  nobiscum  com- 
munis semper  esset,  — certe  hactenus  dici  non  potest,  Christum  Do-(16) 
minum  de  suo  proprio  eandem  ipsam  corporis  et  sanguinis  sui  na- 
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Uniis  rabstantitiD  mstri  snse,  ex  qus  illam  aeeepit,  Miew,  qoae 
illi  sHoqnl  aecum  oommanis  semper  ent,  etiamri  personali  nnione 
«erfi  ipsius,  quemadmodum  veteres  loquuntur,  propria  faoU  esset. 
Quid  vero  h^eo  ad  tragica  Alberi  verba  illa  de  immani  foetas  pro- 
prii a felibus  et  suibus  devorationef  nisi  quod  Alberi  maledioeatia 
aUis  verbis  loqui  non  potuit.  Quodri  palatam  Hosii,  nimis  alioqui 
in  ddectu  ciborum  anxiam,  doctrina  hac  noatn,  ut  illam  ex  posui, 
offenditur,  dissolvat  nobis  nostram  ratiocinationem,  ex  Scripturis  ip- 
sis petitam,  et  ostendat  pro  admirabili  sua,  quam  prae  se  fert,  eru- 
ditione atque'  eloquentia,  idem  esae  accipere  et  dare,  aut  nos  id  de 
nostro  proprio  his  potissimam  dare,  quod  ab  illis  accepimus  f et  qui- 
dem duntaxat  per  participationem,  ut  illud  commune  quidam  eis  no- 
biseum  semper,  nobis  vero  ipsis  proprium  nunquam  (16)  fuisse  con- 
stet. Uio  igitur  Hosii  acumen  expectabimus,  atque  ad  alia  progre- 
diemur. 

Articulus  S. 

V Christus  ex  nobis  hominibus  carnem  accepit  et  sanguinem.  Prop- 
sterea,  quae  ex  nobis  accepit,  eadem  noUs  reddsK  non  potest.” 

' ' • ■ ' ■ Responsio. 

i,  : * ' 

'•  Doctrinam  quidem- hanc  pro  mea  agnoscerem,  ei  verbis  meis  tra- 
deretur, sed  Alberus  mea  verba  suis  commutat,  pro  suo  candme 
scilicet,  ut'  doctrinam  nostram  magis  invisam  reddat.  Porro  nes 
doctrinae  iam  hac  in  parte  nostrae ‘rationem  omnem  exposuimus 
in  proxima  primi  Articuli  responsione.  Hane  igitsu'  impugnet  Ho- 
sius,  si  impugnare  velit. 

. ••  ..1  I...,.  . 

Articulus  S,  ' 

, ■ - ■ ip 

m Si  edi  oportet  corpus  Christi,  neoesse  est  illud  primum  minutatim 
econcidi".  ' > ■■ 

Responsio.  -pa-tii...  *, 

r . - = f • I:  ‘ . »ns4»-  . 

Hoe  non  solum  non  docui  unquam,  (17)  sed  diserte  etiam  impu- 
gnivi,  dum  ex  Augustino  perinde  esse  statuo,  sive  integrum  heminis 
alicuius  corpus  sive  in  frusta  concisum  devorasM  dieamnr,  cnm 
Christus  Dominus  qualemcunque  omnino  carnalem  corporis  sui  man- 
dnoationem  manifeste  reprehendat.  Mendaaam  hio  igitur  Alberi  ca- 
lumniam Hosins  accuset,  non  autem  nostram  doctrinam  augUlat.  • 

V - N r r - , - 
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» Si  Cliristus  manet  nobiscum,  ut  ^uid  necesse  est  accedere  ad  Sa- 
v crameirtum  et  sumere  corpus  Domini?  Nam  quomodo  id  accipis, 
«quod  prius  habebas?" 

Beaponaio. 

Et  hic  nostra  rerbia  suis  deprarat  Alberus,  nos  enim  usum  Sacra- 
mentorum palam  ubique  commendamus  et  urgemus,  modo  nt  legitime 
obaervetnr  in  Ecclesia  Christi,  id  qnod  libelli  omnes  nostri  testantor. 
Neque  eat  controversia  de  usu  aut  dignitate  Coenae,  quam  nos  mo- 
dia omni-(18)bns  commendatissimam  esse,  coelestis  potissimum  My- 
sterii nomine,  optamus,  aed  de  terrenis  illius  Elementis  noram  illo- 
rum doctrinam  non  recepimus,  qui  aut  elementa  ipsa  in  corpus  et 
sanguinem  Christi  naturalem  rerti,  aut  eis  corpus  ipsum  et  sangui- 
nem Christi  Domini  naturalem  reipaa  conaubstantiari  quoquomodo 
(locent,  quod  istorum  neque  in  scripturis,  neque  in  patribus  ortho- 
doxis ulla  usquam  mentio  fiat,  et  ea  res  nihil  faciat  ad  efiioaciam 
et  dignitatem  Sacramentorum,  imo  rero  nobis  secum  invexerit  mani- 
festam idololatriam  et  Coenae  Dominicae  profanationem.  Argumenta- 
tio vero  mea,  quam  hio  depravat  Alberus,  huc  spectat,  nt,  qui  corpo- 
ralem in  Coena  corporis  et  sanguinis  Christi  ore  carnali  manduca- 
tionem constituunt,  nobis  respondeant,  num  Christns  illam  institne- 
rit,'  ut  in  nobis  corpus  iam  deinceps  ipsius  perpetuo,  corporsditer 
alioqui  manducatum,  maneat  necne.  Si  id  affirment,  quae-(19)ro, 
cur  repeti  subinde  voluerit  Coenae  usum,  cum  unius  Coenae  usus  id 
efiioiat  — si  quidem  hoc  fine  institutam  esse  dicant  — ut  corpus  ipsum 
et  sanguis  Christi  naturalia  in  nobis  iam  deinceps  corporaliter  ma- 
neat, Nam  ooioae  Christum  Dominum  Coenae  suae  repetitionem  in- 
stituisse, cogitandum  non  est.  Si  vero  id  negent,  tum  peto,  nt  ad 
verba  Christi  Domini  respondeant:  Uni  edit  carnem  meam  et  bibit 
meum  sanguinem,  in  me  mamet  et  ego  in  eo.  Feto  item  ut  dicant, 
quandonam  et  quo,  quo  denique  modo  a nobis  se  subducant  man- 
ducatum alioqui  in  pace  aut  aub  pane,  ore  carnali,  ipsum  corpus  et 
haustus  ipse  sanguis  Christi,  quemadmodum  ipsi  volunt.  Quid  vero 
haec  ad  Contemptum  Sacramentorum,  quem  hio  Alberus  obtendit? 
Imo  vero  ostendo,  doctrina  ipsorum  infamari  Coenae  usum,  quam 
sane  nou  temere  neo  frustra  repeti  voluit  Christus,  atque  eo  ipso 
ostendit,  se  de  corporali,  illa  ore  oarnali  in  pane  (80)  aut  sub  pane 
Coenae  eorporis  et  sanguinis  sui  naturalis  esu  ac  potu  nihil  omniuo 
cogitasse.  Et  hic  igitur  cum  .\.lbero  agat  Hosius,  non  mecum,  aut 
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ai  me  rolt  impetere,  ex  meis  me  scriptu  impetat,  non  ex  mendad- 
bna  calnmniia  obtrectatorum. 

Artioalua  5. 

Chriatua  eat  ubique,  ergo  Mt  et  apud  inferos  et  in  inferae 
*apnd  Daemones.  Inde  sequitur,  omnes  impios  et  Daemones  esse 
>salTOs’’. 

Besponsio. 

4, 

Si  rerbis  meis  redtaret  Alberus  meam  ratiocinationem,*  ree  esset 
perspicua,  sed  ita  detruncat  et  demum  confundit  omnia,  ut  noa 
tam  equidem  nostram  doctrinam,  qnam  suas  ipsius  calumnias  accu* 
aet.  £a  rero  est  doctrina  nostra,  ut  immensitatem,  non  sane  Obruti 
Dondni  (bone  enim  et  Deum  pariter  d hominem  ubique  esse  ciedimai 
atqne  etiam  adoramus),  sed  oorpmia  ipsius,  palam  oppuf^emns.  (SI) 
In  oppufpianda  igitur  immensitate  ista  non  ita  pridem  inreota  sd 
bnne  modum  sigumentamur.  Si  Christi  Domini  corpus  eat  ubiqne, 
sane  et  coelestem  illius  gloriam,  ia  quam  est  assumptum,  illi  ubique 
oonionctam  esae  oportet,  nisi  si  corpus  ipsum  Christi  Domini  aeterno 
iam  coelestis  suae  gloriae  splendore  denuo  spoliare  velimus.  Igitur 
quatenus  Christi  Domiui  corpus  ipsum  est  ubique,  sic  ut  et  ab  im> 
piis  et  a Daemonibus  excludi  non  possit,  haetenus  etiam  neque  in> 
pios  omnes,  neqne  ipsos  adeo  Daemones  a eodestis  gloriae  splendore 
ia  Christi  Domini  corpore  excludi  posse.  Certam  autem  est,  coelestem 
eorporis  Christi  gloriam  neque  ad  impios  neque  ad  Daemones  poti* 
nere  ullo  modo.  Tam  vanum  esse  igitur  commentum  hoo  d«  immen- 
sitate corporis  Christi,  quam  est  vanum,  coelestis  foriae  splendorem, 
quo  Christi  Domini  corpus  iam  in  aeternum  relucet,  ad  impios  et 
Daemones  ullo  modo  pertinere.  Haec  inquam  est  nostra  (8S)  ratio- 
einatio,  qnam  Hosius  dilaat,  si  potest.  Nam  ad  ipsum  «t  eoos,  noa 
minos  qnam  ad  Alberiws  pertinet,  cum  et  Fapistica  transabstantia- 
tio,  perinde  atqne  Alberieorum  eonaubstantiatio,  sine  immensitate  ista 
eorporis  Christi  defendi  baudqnaquam  possit.  - - 

- ( ■ c ■ * . '* 

>'  < ■ Artiottins  «.  - - 
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I'  vUbi  Christus  est,  ibi  est  eius  potentia.  Sed  Christus  est  nbiqne, 
r ubiqne  igitur  est'dns  potentia,  ttuodsi  ubique  est  potentia  illius, 
«ergo  est  et  apud  infideles,  et  omnes  Daemones  snnt  participes  pe- 
«tentiae  iUius".  - • - . 


Digilized  by_G 


V*N«HO  A9T, 


401 


Betponsio.  > 

Etu  ego  me  ad  hunc  modum  nusquam  argumentatam  eeae  soio, 
tamen,  excepta  sola  da  Daemonibus  appendice,  de  qua  mihi  alioqui 
ne  in  mentem  quidem  renit  umquam,  — non  video  quid  vd  Alberns, 
vel  Hoeius  hio  potnerit  cavillari,  nisi  aut  Christum  ipsum  divino  Spi- 
ritn  suo  non  essa  ubique,  aut  eius  spiritum  Divina  ana  omnipotentia 
destitui  posse  somniant,  id  qnod  (SS)  alioqui  Hoaio  levins  forte  vi- 
deri potest  (cum  sit  praesertim  plurimis  sui  ordinis  hominibus  fami- 
liare), quam  si  Papae  suo  aliquid  decedere  patiatur  usurpatae  iam- 
ptidem  suae  tyrannidis  et  impietatis.  Quae  de  impiis  et  Daemonibus 
adduntur,  verissima  sunt,  si  recte  accipiantur  et  verbis  simplicioribus 
tradantur.  Quis  enim  neget,  Christum  Dominum  sua  omnipotentia 
et  apud  impios  et  apud  Daemones  esse,  ut  vi  ac  iudido  ipsius  in 
aeternum  damnentur  F Sed  Alberus  more  suo  depravat  omnia,  dum 
a nobis  doceri  fingit.  Daemones  participes  esse  potentiae  Christi, 
quasi  eandem  cum  Christo  Domino  potestatem  sibi  habeant  commu- 
nem, quod  sane  a me  nunquam  cogitatum  fuit. 

Articulus  7. 

• Christus  uon  dixit:  Cvm  koe  pam  accipite  corpus  meiun,  — 
» propterea  corpus  eius  non  datur  in  Coena". 

Besponsio. 

Impudens  mendacium  est,  quod  (24)  doceam,  corpus  Christi  Domini 
nobis  in  Coena  sua  non  dari  seu  exhiberi,  cum  ego  in  omnibus  li- 
bellis meis  contrarium  doceam.  Expresse  cum  Paulo  profiteor,  Coe- 
nam  ipsam  esse  veram  ac  salutarem  corporis  et  sanguinis  Christi 
communionem,  ac  proinde  panem  et  poculum  Coenae  esse  symbola 
corporis  et  sanguinis  Christi.  Alioqui  neque  Coena  ipsa  esset  com- 
munio corporis  et  sanguinis  Christi,  si  Coenae  dementa  istorum 
symbola  non  essent,  neque  item  panis  et  vinum  Coenae  symbola 
vera  esse  possent  corporis  et  sanguinis  Christi,  et  Coena  ipsa  non 
esset  vera  ac  salutaris  communio  corporis  et  sanguinis  Christi,  quae 
alioqui  sine  ipso  Christi  Domini  corpore  ac  sanguine  consistere  non 
potest.  Sed  Alberus  controversiam  de  Coenae  elementis  ad  ipsum 
Coenae  Sacramentum  artificiose  transfert,  quasi  idem  sit  prorsas, 
Coenae  dementa  et  Coenae  sacramentum.  Etsi  igitur  nos  diserte 
negemus  corpus  Christi  Do-(25)mini  nobis  re  ipsa  dari,  dum  Coenae 
participamus,  in  pane  aut  sub  pane  aut  cum  pane  aut  per  panem 
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Coenae,  ni  Miniiiri  mtnibns  {Miri^tor  et  ore  carnali  a piii  pariter 
atqne  impiii  sumatur,  non  ideo  tamen  effidtnr,  negari  a nobis,  eor- 
pna  Christi'  Domini  nobis  in  Coenae  nsu  legitimo  dari  aut  exhiberi 
iuxta  naturam  atqne  proprietatem  Saeramentoram  ex  Divina  instita* 
lione.  Aperte  namque  profitemur,  pios  omnes  in  Coena  vero  corpori 
et  sanguini  Christi  Domini  vere  etiam  commnnicare  fide,  etiamsi 
oonstantisshne  negemus,  ipsum  oorpns  et  sanguinem  Christi  Domini 
in-  ipso  pane  ae-  vino  Coenae  seu  sub  pane  Se  vino  vel  per  panem 
se>'Vinnm  sive ‘bum ’|mne  ae  vino  ita  exhiberi,  ut  corpothis^  Ministri 
manibus  et  piis  simul  et  impiis  prostitaantnr  oreqne  ea  mali  a piis 
pariter  atque  impiis  sumantur.  Id  porro  si  non  probatur  Hoaio,  in 
arenam  hio  nobiscum  descendat,  non  minua  enim  hic  oppugnatar 
suorum  (S6)  transubstantiatio,  quam  consubstantiatio  quaedam,  qnae 


ab  Albero  et  tuis  synereUstis  propugnatur.'-  4 

Articulus  8.  - 

V Recordatio  est  rerum  praeteritamm,  non'  praesentium.  Cura  esgo 
«Christus  dieit:  Hoc  facite  in  meam  commemorationem,  — oportet 
«praesens  non  esse  corpus  Domini.” 


Responsio. 

Vellem  mihi  Hosius  hio  pro  Albero  responderet,  an  recordatio 
rerum  sit  praesentiam,  an  vero  praeteritaram.  Onodsi  rerum  est 
praeteritamm,  siquidem  natoni  fidem  adhuc  habendam  esse  putat, 
oatendat,  euro  bio  nobis  in  terra  corporaliter  adesse  oportere,  in  cu- 
ius recordatione  ex  ipsiusmet ' institutione  versamur,  tametsi  hia 
mala  fide  Alberas  nostra  omnia  recenset.  Qusnquam>  enim  fatemur, 
Ooenam  a Chriato  Domino  institutam  csse.sd  ipsius  recordationem, 
diserte  tamen  docemus,  signa  Sacramentorum  esse  signa  rei  praeteri- 
tae, prae-(37)8entis  et  futurae,  nempe  communionis  nostrae  cum 
Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine  ipsins.  Praeteritae  inquam, 
qnatenns  dndum  iam  incarnatus  est,  mortuas ' est,  resurrexit  et  ia 
eoelam  asoendit.  PraeMntis,  quatenus  iUs  etiamnnm  frutmur  per 
fidem,  omnium  autom  signiftoantistime  in  Coenae  usu.  Et'  fiitarae, 
fostenus  ilUns  complementum  adhuc  in  nostra  resorrectiime  faturam 
aspeotamus.  Sed  haeo  foHo  videre  noluit  Alberua,  multo  minus  su- 
tam exscriptor  ipsius  Hosius;  quandoquidem  stromdae  nobb  per  eos 
ealumniae  non  subserviebant  r , ' , * 

■«  — ‘ ' t - ' I *4  • r * I ..  a - 
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Articnloi  9.  ■* 


«VuU  ttt  MdenUa  celebrent  Coeoam  nem  et  Chriitet  Do- 

f Hiious  Apoetoli»  tuU  aedens  eelebrarit”. 


Responeio. 


Male  habet  Alberum,  aed:  peiua  multo  Hotium,  quoH  pioa  omnes 
horter  ad  sequendum  Cbriati  Domini  exemplum  in  observando  my- 
stieo  ucelBbitnvetrca  Coeaae  usum.  Ni-(88)mirom  Hoaio  Miasn  iphms, 
vora  iherrendum  propter  blasphemiam  sacrificium,  protinus  perierit. 
Uaeresia  est  Uosio  igHiir  redire  ad  Obristi  Domini  einsque  Aposto< 
lorum  exemplum  in  observanda  ipsiua  institutione.  Contra  vero  pie- 
tas est,  illam  mutasse  violasse  ac  profanasse,  etiamsi  Cfaristns  Do- 
minus boic  suae  institutioni  mandatum  expressum  addiderit  • boc  fa- 
cite!’, nempe,  ut  aon  aliud,  quam  quod  ipse  fecit,  faceremus,  non  au- 
tem ab  illius ' imitatione  pro  nostro  arbitrio  discederemus.  Neque 
enim  Uosio  est  iaro  Dei  Verbum  * hoc  facite",  quandoquidem  illi  sen- 
sus ac  consensos,  boo  est,  ooniurata  adversus  Christum  Dominum 
oouapiratio,  tyrannide  Antiebristiana  constabilita,  reclamat.  Porro 
egn.  aon  ittbeo  imperiose,  sed  moneo  tantum  et  suadeo,  quatenus  td 
eum'  paoe  Ecclesiae  fieri  queat,  ut  accubitus  circa  Coenae  usum 
propter  mysterii  sui  excellentiam  in  usum  tevoceturr  diserteqne 
dooeo,  cur  et  (89)  quatenus  id  suadeam.  Sed  hoc  noa  oportebat 
commemorari  ab  Uosio,  ne  suae  calumniae  loeum  sibi  ipsemet  prae- 
ripuisse videretur.  Sed  olim  experiemur,  uter  nostrum,  Domintf'ae 
indici  nostro  consilium  suum  approbabit,  ego  ne  qui  pios  omnes, 
quod  in  me  est,  exhorter  ad  Christi  Domini  et  eius  Apostolorum 
imitationem  in  ipsius  institutione,  — an  vero  Hosius,  qui  Coenae 
violationem  profanationem  inque  sacrificium  sacrilegum  commutatio- 
nem ac  nebndissimam  demum  cauponationem,  non  solnm  non  pati- 
tur corrigi,  sed  ferro  etiam  propugnandam  esse  clamat,  dignus  vi- 
delicet, qui  a suo  creatore  in  novam  eamqne  purpuratam  creaturam 
accepto  pileo  transformetur  I 

Articulus  10.  _ 


.«Christus  dixit:  hoc  est  corpus  meum, — non;  substantia  corporis  mei’\ 
Responsio, 

Ingens  piaculum  profecto,  si  a Christo  Domino  dictum  esse  nego, 
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qaod  (80)  ab  iDo  naaqoam  dietun  eaae  eonaUt,  niai  ai  et  Chriatam 
ipaam  in  ina  Tooare  volant,  quod  aliter,  quam  iati  vellent,  ait  loquu- 
tua.  Me  vero  non  pudet  negare  a Cbriato  diota  eaae,  quae  ab  Ulo 
diota  nunquam  eaae  aoio.  Viderint  autem  Alberua  et  Hoaiua,  ut  eo- 
rum omnium  Cbriatum  Dominum  autorem  esae  olim  probent,  quae 
aub  eiua  nomine  obtruaa  nobia  babemua. 

; • , I Artienlaa  11. • ’ '-ii 

......  ..  ....  <1  • I 

vln  Snangetio . Matthaei  • scriptum  eat,  quod  Chriatua  dederit  aois 
fdiaoipalis  cnlioem,  antequam  protulisset,  illa  verba:  Hio  eat  sanguis 
>mens,  — igitor  biberant  iUi  vinum  simplex,  et  non  aangninem  Dominii.  > 

I > ‘ • 

, I Beaponaio...  - -i  ' i.-.  -i . ''i 

- . ■ • ■ . • ’■  .11  ■ I. 

Bt  hio  non  potnit  similia  sui  in'  oalnmniando  -non  eaae  Albema. 
Frimnm  dum,  quae  ego  ex  Maroo  pro&ro,  ea  me  ipae  «x  Matthaee 
protulisse  soribiti  deinde,  quod  ego  per  interrogationem  aciacitor, 
de  eo  me  ipae  inxth  capitia  sui  somnium  pronunciasae  soribit.  (81) 
Certam  eat  antem  Maronm  affirmare,  quod  Apostoli  priua  de  poonlo 
Coenae  bibissent,  quam  Chriatua  verba  Coenae,  quae  voOant  oonse* 
cratoria,  pronnnciaaaet.  Quin  et  Matthaeus,  et  idem  Marcus  etiam,  eo 
ordine  panem  a Christo  Apostolis  datum  esae  referunt,  ot  non  prina 
verba  de  pane  pronuntiata  eaae  scribant,  quam  pania  iam  distributus 
esset.  Inde  vero  ego  argnmentor,  non  equidem  adveraua  veram  ae  salu- 
tarem corporis  et  sanguinis  Christi  in  Coena  participationem,  quemad- 
modum Alberua  calumniatur,  aed  adversas  doctrinam  Albericomm 
aimul  et  Hoaianonm  de  Elementorum  Coenae  consecratione,  quam 
illi  constituunt  in  operativa  nescio  qua  per  Mnistrum  verborum  Coenae 
enunciatione,  onm  nos  elementa  Coenae,  non  equidem  humano  opere 
■Uo,  sed  virtnte  primae  illins  Dominicae  institntionia  sanetifleari,  seu 
in  sacrum  usum  segregari  et  mystica  symbola  (88)  effici  doceamus. 
Argumentatio  porro  mea  sio  habet:  Si  elementorum  Coenae  oonaeora- 
tio  constet  verborum  Coenae  ennneiatione,  et  Marcus  de  poculo  ex* 
presse  testatur.  Apostolos  prius  bibisse,  quam  verba  ipsa  a Christo 
Domino  pronundata  essent,  atque  idem  Marcus  etiam  et  Matthaeus 
praeterea  de  pane  eodem  spectare  videntur,  — quidnam  ederunt  et 
bibemnt  Apostoli  ante  factam  consecrationem  per  verborum  recitatio- 
nem F Fetoque  ut  doctores  operatoriae  illins  per  Ministrhm  consecra- 
tionis hic  mihi  respondeant,  qui  aliud  sane  respondere  non  possunt, 
quam  aut  simplicem  omnino  panem  et  simplex  etiam  vinum  ab  Aposto- 
lis sumptum  esae  ante  illam  conseorationem,  aut,  ai  ipsa  Coenae  elmnenta 
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(implicin  iam  non  erant,  sed  Mystica,  ante  consecrationem,  — iam  esae 
manifestum,  sanctificationem  Elementorum  Ck>enae  priorem  esse  ipsaoon- 
secratione.  Certum  est  autem  Apostolos,  non  simplicia,  sed  Mystica 
iam  Coenae  ele-(33)menta  sumpsisse  simuique  et  corpori  et  sanguini 
Cbristi  communicasse.  Certum  osse  igitur  etiam,  elementorum  Coenae 
eousecrationem  non  esae  positam  in  verborum  uUa  per  Ministrum 
enunciatione.  Uuod  si  verum  est,  videat  Hosius  ut  suum  nobis  Sacer* 
dotium  simul  et  Sucrificium  (cui  supra  modum  metuit)  approbare  possit. 

Articulus  18. 

• Filii  Israel  biberunt  de  spirituali  petra,  ideo  nos  quoque  spiritua- 
« liter  accipere  oportet.” 

Besponsio. 

Fateor  eam  argumentationem  esse  meam,  sed  ab  Albero  concise 
nimiam  et  truncate  recitari,  ut  calumniae  ipsius  patere  possiL  Ar- 
gumentatio vero  nostra  est  eiusmodi.  Ad  quem  modum  unus  dun- 
taxat  est  Deus,  una  Ecclesia  et  una  fides,  etiamsi  duplicem  Eccle- 
siam, veterem  inquam  Israelis  et  nostram  nunc  post  Christum  Do- 
minum Apostolicam,  esse  agnoscamus,  quarum  altera  in  venturum  (34) 
adhuc  Messiam,  typicorum  rei  futurae  rituum  et  ilacramentorum  te- 
stimonio, credebat,  altera  vero  iam  exhibitum  esse  profitetur,  — ad 
eundem  modum  etiam  omnia  veteris  et  nostrae  Ecclesiae  Sacramenta 
in  suo  potissimum  Mysterio  esse  unum  atque  idem  Sacramentum, 
nec  alio  sensu  a Paulo  doceri.  Patres  nostros  eundem  nobiscum  ci- 
bum spiritualem  edisse  et  idem  bibisse  poculum,  nempe  Christum, 
qui  et  alibi  item  Mosen  fide  Pascha  peregisse  affirmat.  Nimirum  Mo- 
ses non  tantum  in  typicum  illum  agnum  intuebatur,  cuius  carnibus 
iuxta  praescriptum  a Deo  ritum  vescebatur,  sed  in  Christum  ipsum, 
quanquam  adhuc  venturum,  et  salutarem  iam  tum  etiam  suae  Eccle- 
siae corporis  et  sanguinis  ipsius  communionem,  quam  et  nos  io  Coe- 
nae Dominicae  usu  fidei  nostrae  oculis  potissimum  intuemur.  Unde 
et  ab  Augustino  expresse  scriptum  habemus.  Sacramenta  veteris  et 
nostrae  Ecclesiae  signis  quidem  esse  (35)  diversa,  caeterum  virtute 
ac  mysterio  paria  esse  atque  eadem.  Si  igitur  utriusque  Ecclesiae 
Sacramenta  unum  atque  idem  Sacramentum  sunt  in  suo  Mysterio, 
et  Sacramentorum  in  veteri  Ecclesia  aliud  non  erat  praestantius  ul- 
lum mysterium,  quam  corporis  et  sanguinis  Cbristi,  venturi  adhuc, 
spiritualia  communio  per  fidem,  quae  et  praeterita  et  fatura  omnia, 
tanquam  praesentia  intuetur,  — perspicuum  est,  Coenae  quoque  Domi- 
nicae Mysterium  nullum  praestantius  posse  constitui,  quam  ^iritua- 
I.  27 
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Ion  ompofU  et  sengoinU  >Ckritti  oommunioneiii.  Jam  hanc  noatram 
argumentationem  conTellat  Hoahis,  ai  poteat. 

Articulna  18. 

• Aegre  fert,  anb  specie  pania  inelndi  corpna  Chriati,  et  dicit  opor* 
rtere  in  Chriato  poni  duo  corpora,  annm  de  quo  aeribitnr  Joannia 
«aezto,  alterum  rero,  de  quo  scribant  Matthaeus,  Marcus,  Lncas  et 
» Paulus.” 

■ Besponsio. 

Loeakm  corporis  Christi  in  pane  (St)  Coenae  inclusionem  a me 
improbari,  libenter  agnoaoo,  simulque  et  immensam,  quemadmodum 
in  sexti  Articuli  responsione  apparet,  sed  de  duobus  Christi  corpo- 
ribus nihil  me  \mquam  rei  cogitasse  memini.  Froferanfur  loci  igitur, 
si  4)ui  sunt  in  seriptis  meis,  quibus  id  doceam,  aut  ne  falso  mihi 
adscribantur,  quae  nunquam  docui.  Caeterum  non  aolus  ego  localem 
corporis  Christi  in  pane  Coenae  inclusionem  accuso,^  quin  petius 
Bjacretistae  Alberici  eam  mnlto  minus  admittant,  qui  immensam 
oonstituunt,  ne  quid  de  illis  dicam,  qni  neqne  localem,  neque  im- 
mensam ' profiteri  audent,  sed  terUam  nescio  quam  comminiscuutnr, 
quae  non  sit  buins  seouli  neque  huius  mandi,  hoc  est,  quae  neqne 
vitae  hic  nostrae  tempore,  neque  in  hoc  mundo  haberi  forte  possit. 
Tot  videlicet  sopha  pbarmaea  adhiberi  oportet  rationis  humanae  som- 
niis, quae  Verbo  Dei  non  nitantur,  drca  divina  praesertim. 

Articulus  U.  (87) 

«Illa  verba;  Hoc  est  corpus  meum,  esse  nudam  literam, Utera 

«antcffl  iuxta  Paulum  ocMdil.” 

Besponsio. 

Hoc  tam  impudens  mendadnm  dignum  non  est  uUa  responsione 
aUa,  nisi  quae  nugatoribus  istinsmodi  dari  solet.  In  omnibns  meis 
scriptis  aperte  profiteor  et  subinde  repeto,  verba  haec  Christi  Domini 
verissima  esse.  Sed  eis  addi  dioo  interpretationes  novas  quasdam, 
CatboUcae  Christi  Ecclesiae  plane  incognitas  et  de  quibas  Christus 
Dominas  nunquam  cogitavit.  Inter  eas  autem  hanc  quoque  numero, 
quae  verba  Christi  haec  nnde  HmplicitO'  et  iuxta  literam,  ut  so- 
nant, vult  intdligi,  cum  ea  a nemine  adhuc  proferri  potuerit,  neque 
proferri  etioronum  possit.  Vellem  equidem  Uosium  exp^ire  hic  nobis 
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suam  eloqoentiain,  at  vcrboroin  Chri*ti  istoram  nobis  proferat  nu- 
dam ac  simplicem  iuzta  literam  ipram  ut  sonant  interpretationem, 
quam  menti  ipsi  Scripturae  respondere  constet.  (S8) 

Articulus  15. 


# Omnes  cibos  edi  oportet  in  Christi  recordationem,  — ergo  et  hoe 
« Sacramentam.” 


Besponsio. 


Pergit  Alberus  suis  se  oblectare  mendaciis,  ut  longam  Articulo- 
rum catalogum  texere  posnt.  Ouorsum  sero  attinebat  in  re  mani- 
festa ita  futiles  qoserere  argumentationes?  Christus  ipsemrt  Domi- 
nus C>oefMm  suam  in  sui  recordationem  se  instituisse  testatur:  non 
potest  igitur  Coena  haec  peragi,  nisi  in  eius  recordationem  utcunqne 
tandem  aliis  cibis  vescamur.  Ego  sane  omnes  cibos,  perinde  atque 
Coenam  ipsam,  in  Christi  Domini  recordationem  ordinatos  esse, 
nunquam  me  dixisse  ecio.  Agnoscendam  quidem  esse,  dum  cibis 
quibuslibet  rescimur.  Dei  iu  nobis  pascendis  beneficentiam,  ae 
proinde  onui  inrocatione  et  gratiarum  actione  sumendos  esse,  quae 
sane  Christi  qooque  Domini  memoriam  in  se  complectitur,  ~ id  vero 
a me  ego  do*(SV)ceri  libenter  fateor.  Sed  longe  aliud  est  cibos 
quosvis,  ad  corporis  alioqui  alimoniam  ordinatos,  sumere  cum  Christi 
Domini  recordatione,  aliud  vero,  dbom  Hystieum,  non  tam-  equi- 
dem corporis  nostri  nunc  vitaeque  bic  nostrae  pabulum,  quam  potius 
ad  animarum  vitaeque  aeternae  dbum  fide  percipiendam  institutum 
esse.  Suum  ipsius  igitur  mendadum,  non  autem  meam  doctrinam 
bic  oppugnat  Alberus. 


Articulus  16.  , 

• Fides  non  est  rerum,  quae  credantur,  sed  quae  non  videntur,  un- 
• de  sequitur,  fide  nos  non  debere  Sacramenta  perdpere,  snnt  enim 
m Tisibilia.” 

Besponsio. 

Tria  splendida  mendsda  in  Articulo  boo  oontinentur,  Frimnm, 
fidem  non  esse  rerum  quae  creduntur,  alteram  non  debere  fide  per- 
cipi Sacramenta,  tratium  Sacramenta  esae  visibilia.  Nesdo  autem, 
Alberumne  bic  an  vero  Uoaium  malae  fidd  accusem.  Certe  vix  ad- 
daci possum  ut  credam,  (40)  bnno  Artionlom  ab  Albero  ita  forma- 
tam case,  cum  idipeum  dt  pnedpuum  in  tota  bac  controversia  no* 

27* 
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stra,  qnod  no«  dooeainus,  fide  potiaairauiu  nos  in  Coena  communi- 
care corpori  ei  sanguini  Cbrisli,  bocque  esse  summum  Coenae  my- 
sterium, in  quo  pondus  alioqui  omne  Coenae  ipsius  cousistat,  id 
quod  equidem  libelli  omnes  mei  palam  testantur.  Quis  vero  ita  est 
demens,  at  neget,  fidem  esse  earum  rerum  quae  creduntur,  cum  fidei 
opus  aliud  non  sit,  quam  credere?  Quis  item  dicat.  Sacramenta  visi- 
bilia ease,  siquidem  duabus  rebus  constant,  terrena  videlicet  et  coe- 
lesti? Sed  aut  Albero  visae  sunt  forte  arbores  etiam  ipsae,  cum 
haec  scriberet,  ambulare,  aut  Hosius,  odio  utriusque  nostrum  excae- 
catus.  Articulum  hunc  depravavit.  Argumentatio  porro  mea,  ex  qua 
Articulus  hic  est  conflatus,  sic  habet:  Fides  iuxta  Paulum  est  re- 
rum in  spe  positarum  adhuc  ac  proinde  absentium  quoque  et  in- 
conspicuarum, etiamsi,  tanquam  praesen-(41)tes  propter  certam  fidei 
persuasianem  apprehendantur.  In  Coenae  autem  usu  fide  communi- 
camus corpori  et  sanguini  Christi,  quatenus  quidem  hic  a Domino 
peregrinamur  perque  fidem  cum  ipso  versamur  et  non  per  speeieni 
seu  re  ipsa,  ut  Tertullianus  exponit.  Igitur  in  Coenae  usu  fide 
duntaxat,  non  autem  per  speciem  aut  re  ipsa  hic  praesenti,  nedum 
pani  Coenae  incluso  Christo  Domino  einsque  corpori  et  sanguini 
communicamus.  Haec  nostra  eat  argumentatio,  quae  quantum  sit 
aliena  ab  hoc  Articulo,  facile  quisque  videre  potest.  Quodsi  est 
cordi  Hosio  propugnare,  sive  suorum  trsnsubstantiationem,  sive  AI- 
berioorum  oonsubstantiationem,  diluat  nostram  hanc  argumentatio- 
nem, qua  utrimque  id  subverti  videt. 

Articulus  17. 

• In  Articulis  nostrae  fidei  nihil  scriptum  extat  de  Sacramentis,  — 
vergo  Sacramenta  non  sunt  necessaria.” 

Besponsio.  (42) 

£t  hic  sane  tantum  abest,  ut  istum  Articulum  pro  meo  ngnoscan, 
ut  me  contrarium  plane  docuisse  palam  constet.  Quo  pacto  auteo 
dicerem,  nihil  in  fidei  Articulis  scriptum  extare  de  Sacramentis,  cum 
in  Symbolo  diserte  commendari  nobis  doceam  insigne  Ecclesiae  elo- 
gium, a qua  sane  notae  illius  propriae  per  Christum  Dominum  ad- 
ditae separari  haudquaquam  possunt?  Doceri  quidem  a me  ego  in- 
genue profiteor,  quod  in  Soripturis  nusquam  extent  fontes  ulli,  tam 
Hosianao  transubstantiationis,  quam  Albericae  consubstantiationis,  ne- 
dum ut  dootriua  illorum  pro  fidtd  articulis  haberi  debeat,  — sed  in- 
terim  ostendo  etiam,  adeo  nihil  propterea  detrahi  dignitati  atque  efli- 
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cnciac  Coenae,  ut  cam  ab  Hojiana  et  All)crica  profanatione  per  no- 
stram doctrinam  vindicari  constet,  nisi  quod  Alberici  controversiam 
de  Coenae  elementis  ad  totum  Coenae  Sacramentum  trahere  aemper 
conantur,  et  idem  esse  contendunt  Coenae  ele-(43)menta  et  Coenae 
Sacramentum,  qua  de  re  iam  est  dictum  in  quarti  et  septimi  Arti- 
culi responsione. 

Articulus  18. 

«Antiqui  soriptorea  non  contendebant  de  Sacramentis,  — cur  nos 
«igitur  oontendamnsF” 

Besponsio. 

* Forte  Alberus  in  veterum  lectione  non  ita  mullum  laboravit,  at- 
que ita  ex  seipso  alios  quoque  metitur,  ut  existimet,  quod  ipse  de 
veteribus  iudicat,  aliis  quoque  persuasum  esse.  Ita  videlicet  a me 
quoque  doceri  ait,  veteres  de  Sacramentis  non  contendisse,  cum  id  ego 
nusquam  dixerim,  imo  cum  affirmarem  atque  etiamnum  affirmem,  omnes 
reteres  nobiscum  facere,  tam  adversus  immensitatem  corporis  Christi, 
quam  [advcrsusj  nudam  illam  ut  sonant  ac  simplicem  iuxta  literam 
verborum  Coenae  interpretationem,  id  quod  ipsorum  alioqni  monu- 
menta apertissime  testantur.  Sed  dixi  sem-(44)per  et  dico,  neque  in 
Scripturis,  neque  apud  Veteres  haberi  quicqnam  de  controversa  nunc 
Christi  in  pane  Coenae  delitescentia,  nedum  ut  veteres  pro  illa  con-' 
tenderint  unquam,  etiamsi  vim  ac  dignitatem  Coenae  otainiumque 
adeo  Sacramentorum  adversus  haeretioos  olim  diligentissime  et  con- 
stantissime propugnarunt,  ac  proinde  mihi  nunc  etiam  non  probari, 
quod  haec  controversia  de  corporis  Christi  delitescentia  tantopere 
exaggeretur,  sine  qua  alioqui,  quemadmodum  apud  Veteres  incon- 
cussa permansit  Coenae  dignitas  atque  efficacia  omnis,  ita  et  nunc 
consistere  procuidubio  retineriqne  potest,  nisi  quod  Alberici  non  fa- 
cile de  eo  quioquam  remittunt,  quod  sibi  propugnandum  semel  susce- 
perunt, et  Hosius  intelligit,  siquidem  aut  transubstantiatio  aut  con- 
substantiatio  cadat,  hac  Helena  erepta,  universum  Ilinfn,  hoc  est. 
Papae  sui  regnum,  una  cum  Sacerdotio  et  Sacrificio  ipsius  corruere 
omnino  (46)  oportere.  Hinc  enim  lachrymae  eius  omnes,  quibus  de 
crassiore  nescio  qua  cunei  sui  parte  misere  queritatur. 

Articulus  19. 

«Sacramenta  digna  non  sunt,  ut  pro  eis  contendamus.” 
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Betponiio. 

Neque  boo  a me  dictum  est  unquam,  sed  Alberus  sui  et  hio  simi- 
lis esse  pergit,  et,  quod  nos  de  Coenae'  duntaxat  elementis  docemus, 
id  totum  ille  suo  et  suorum  more  ad  totum  Coenae  Sacramentum 
per  calumniam  detorquet.  Ego  porro  doceo  indignum  plane  ac  in- 
decorum esse,  ut,  posteaquam  de  mysterio  Sacramentorum  inter  om- 
nes convenit,  pro  illorum  elementis  interim  ita  sibi  quidam  conten- 
dendum, denique  et  digladiandum  omnino  esse  putent,  ruptis  omnibus 
societatis  Christianae  legibus,  ut  Ecclesias  scindant,  contra  institu- 
tionem alioqui  et  naturam  adeo  ipsam  omnium  Sacramentorum. 

Articulus  20. 

a Neque  utile  neque  necessarium  est  («0)  credere,  quod  sit  in  Coena 
• Domini  corpus  et  sanguis  Christi.  Imo  rero  non  tantum  utile  aut 
«necessarium  non  est,  sed  est  etiam  periculoeum  ita  doceri,  — et 
M aequum  esse,  ut  haec  doctrina  ex  omnibus  Begnis  Christianis  pelle- 
arctur.” 

Kespousio. 

Toties  mihi  repetendum  est,  me  adeo  nunquam  excluusse  a Coenae 
Sacramento  corporis  et  sanguinis  Christi  praeKutiam,  ut  eam  diserte 
constituam,  modo  ne  Coenae  usus  terrenis  illias  elementis  ita  allige- 
tur, ut  fidei  oculos  sursum  attollere  non  liceat  ad  participandum  fide 
coelesti  eius  mysterio  iuxta  veterem  Ecclesiae  cantionem  • Sursum 
corda.”  Caeterum  reslem  corporis  Christi  naturalis  in  ipso  pane  aut 
sub  pane  Coenae,  sive  localem,  sive  immensam  praesentiam,  hanc 
sane  a me  nqpdi  nihil  dissimulo,  cum  illius  fontes  neque  in  Scriptu- 
ris, neque  in  piisda  alioqui  Catholicae  Ecclesiae  Dootoribus  vme  us- 
quam commonstratos  (47)  videamus  Multo  minus  autem  dixi  un- 
quam, aequum  esse,  ut  doctrina  Alberioorum  ex  omnibus  Regnis 
Christianis  pelleretur,  sed  colloquia  modesta  et  Christiana  de  hac 
controversia  non  solum  apud  Doctos,  sed  apud  viros  etiam  Prinoipet 
palam  expetivi,  semperque  optavi  adeoque  et  nunc  optarim,  ut  ad- 
vocatis utriusque  partis  Doctoribus  tota  haec  controversia  legitimo 
Ecclesiarum  ex  verbo  Dei  indicio  discuteretur.  QnidP  quod  pro 
fratribus  semper  et  ipse  habebam  et  habendos  esse  docebam,  qui 
hic  a nobis  dissentirent,  — modo  ne  ab  eis  etiam  condemnaremur.  Id 
vero  erat  scilicet,  velle,  ut  doctrina  Albericorum  ex  omnibus  Regnis 
Christianis  pelleretur  P Sed  quoniam  Alberici  sunt  plane  hostili  in 
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nos  animo  (quod  eis  Dominus  ignoscat  1),  nos  quoque  ex  sua  ipsorum 
animi  impotentia  aestimant  ae  metiuntur,  cum  nifcil  baius  cogitemus. 

t 

Artienltts  21. 

V Christus  fatetur  ipse,  quod  caro  (48)  non  prodeat  quicquani.” 
Beiponsio. 

Quid  hic  Albemm  offenderit  nescio,  neque  diainare  etiam  voto.  Si 
quid  tamen  illum  offendit,  Joannem  Apostolum,  non  me  accuset,  qui 
Christum  Dominum  huius  artienli  sutorem  esse  testatur.  Mirar  au- 
tem nihil  haberi  in  hoc  Articulo  amplius,  nisi  si  Hosius  studio  illum 
ita  detruncavit,  ne  qnid  forte  ex  illo  contra  seipsum  proferret.  No- 
strum porro  non  est,  de  iis  quae  non  vidimus  indicare,  multo  minus 
autem  ad  illa  respondere. 

Articnlus  82. 

0 Vocat  Sacramentnm  hoc  rotundum  Deum  et  igne  coctum  Deum.” 
Besponsio. 

£t  hoc  perinde  veram  est  atque  reliqua  quae  praecesserunt  fmre 
omnia,  hoc  est,  vanissimum  prorsus.  Sacramentum  Coenae  ego  voco, 
non  sane  panem  ipsum  per  se  aut  vinum  Coenae,  sed  mysticam  Coe- 
nae, ut  a (49)  Christo  est  instituta,  una  cum  suo  Mysterio  actio- 
nem. Si  igitnr  ipsum  Coenae  Sacramentum  rotandum  Deum  voco, 
equidem  ipsam  Coenae  actionem  rotandum  a me  Deum  vocari  opor- 
teret, id  vero  a me  neque  est  dictum  neque  cogitatum  unquam.  Aut 
igitur  locus  proferatur,  ubi  ad  hunc  modum  sum  loquutus,  — aut  ma- 
litiosam uterque  hic  suam  agnoscat  calumniam,  et  Alberns  simul,  et 
Uosius,  alter  quidem  in  formato  hisce  verbis,  alter  v^  in  ex- 
cerpto ao  demum  huc  odio  mei  nominis  transmisso  hoc  Articulo, 
quem  in  scriptis  meis  nusquam  alioqui  legerunt  Nos  certe  multo 
honorificentius  da  Sacramentis  et  sentimus  et  loquimur,  quam  fa- 
ciant vel  Alberict,  vel  Hoaiani.  Nimirum  eam  illia  dignitatem  atque 
efiicaciam  tribuimus,  quae  est  non  sane  ex  .bominibua  ullis  nllove 
prorsus  humano  opere,  sed  quae  est  ex  ipso 'vero  atque  aeterno  Deo 
Diviuaque  eius  institutione,  lati  vero  omnem  Coenae  dignitatem  at- 
que eSicB-(60)cism  constituunt  in  nescio  qua  elementorum  Coenae 
per  Ministrum  consecratione,  quae  quidem  constet  operaliva  quadam 
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verborum  Coenie  solemnium,  ut  vocant,  redtatione,  atque  ita  de- 
mum contecratum  eo  modo  panem  iptum  Coenae  Sacramentum  eaae 
putant,  et  quicquid  de  pane  ipao  Coenae  dici  a nobis  audiunt,  id 
totum  nos  de  ipso  Coenae  Sacramento  dicere  arbitrantur,  cum  nos 
''  Coenae  elementa  a Coenae  Sacramento  ita  discernamus  semper,  ut, 
etsi  miliies  sint  per  Ministram  consecrata,  in  nulla  tamen  Sacramenti 
parte  ea  censeamus,  priusquam  institutae  per  Christum  Dominam 
actioni  Mysticae  adhibeantur.  In  ipsa  autem  actione,  tam  elementa 
ipsa,  quam  externam  totam  illam  Coenae  observationem  sanctificari 
vimque  ac  dignitatem  Sacramenti  obtinere  docemus,  propter  adiunc- 
tum  illi  ooeleste  mysteriuro,  nempe  corporis  et  sanguinis  Christi  com- 
munionem, qua  quidem  in  Coenae  usu  vere  fruimur  per  fidem  ex  (51) 
Christi  Domini  institutione.  Hic  vero  iam  habet  Hosius  summam 
doctrinae  meae  de  Coena  ex  mea  ipsius  confessione,  et  sentire  potest, 
ei  quid  modo  sensus  habet,  non  obscure  hic  impeti  suum  et  Sacer-  ' 
dotium  simul  et  Sacrificium,  pro  quo  misere  sollicitus  esse  videtur. 
Propugnandum  igitur  sibi  hic  suscipiat,  meamque  doctrinam,  si  li- 
bet, non  ex  adversariorum  calumniis,  quod  sane  non  est  hominis 
ingenui,  sed  ex  mea  ipsius  confessione,  petitis  alioqui  ad  eam  claris 
ac  consentientibus  Scripturae  testimoniis  et  rationibus,  oppugnet.  Nos 
enim  unanimem  totius  Scripturae  Canonicae  mentem,  cui  Ecclesiam 
quoque  inniti  oporteat,  venim  illud  atque  aeternum  Dei  verbum  esse 
non  dubitamus,  quam  interim  peculiari  dono  Spiritus  Sancti  revelari, 
quibas  ille  vult  et  pro  eo  ac  vult,  cum  Paulo  Apostolo  profitemur. 

Articulus  vigesimus  tertius  qui  et  ultimus.  (6S) 

>Cum  Sanctus  Paulus  docet:  Panis,  quem  frangimus,  nonne  par- 
atioipatio  corporis  Christi  est?,  debemus  verba  haec  a Participatio 
V corporis  Domini”  accipere  pro  vCatholiea  Ecclesia.”” 

Responsio. 

* • 

Quae  a mendaciis  initium  suum  habuerunt,  non  potuerunt  etiam 
nisi  in  mendacia  desinere.  Est  sutem  duplex  in  hoc  articulo  men- 
dacium. Alteram,  dom  Panem  Coenae  hoc  Pauli  loco  vocari  ait 
participationem  oorporia  Christi,  — alteram  vero  dum  eam  ipsam  par- 
ticipationem a me  accipi  dicit  pro  Catholica  Ecclesia.  Tantam  enim 
abest,  ut  unquam  docuerim  vel  coenooiau  eo  Paulo  loco  pro  partici- 
patione vel  participationem  pro  Catholica  Ecclesia  debere  intelligi, 
ut  ipsam  participationis  vocem  in  vulgata  versione  palam  ex  Chry- 
sostomo  reprehenderim,  qui  amplius  aut  plenius  quiddam  esse  do- 
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cet  ooenonian,  qnam  participationem.  Quin  (58)  et  hoc  addo,  Pauli 
ipaiuamet  rerba  et  arftumentationem  non  permittere  ut  coenooian  eo 
quidem  loco,  sire  pro  distributione,  ut  quidam  rolunt,  sire  etiam 
pro  participatione  accipiamus,  sed  pro  societate  adeoque  et  unitate 
quadam  nostra  cum  Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine  ipaius, 
quam  a Chrjrsostoroo  aynapheian,  ab  aliis  rero  metonsian  et  synoa* 
sian  vocari  videmus  iuxta  illud,"  Unus  panis,  unum  corpus  sumus  eto. 
Quo  pacto  igitur  ego  sociale  ius  nostrum  illud  ipsamque  adeo  uni- 
tatem nostram  cum  Christo  in  corpore  et  sanguine  ipsius  Ecclesiam 
vocarem,  etiamsi  ad  illam  ius  hoc  sociale  ipsamque  cum  Christo 
unitatem  proprie  pertinere  scio,  nisi  si  nihil  sit  omnino  discriminis 
inter  id,  quod  nos  ipsi  sumus,  et  quod  ad  nos  dicimus  quoqnomodo 
pertinere?  Sed  et  hic  intendi  nobis  ab  Albero  calumniam  oportebat, 
ut  et  in  ipso  Articulorum  istorum  initio  et  rursum  in  fine  etiam  sui 
se  (54)  perpetuo  similem  esse  declaret,  quamquam  nondum  video 
quid  in  me  hic  vel  ab  Albero  vel  ab  Hosio  reprehendi  merito  pos- 
set, etiamsi  participationem  pro  Ecclesia  accipi  voluissem,  cum  hanc 
interpretationem  apud  Cyprianum,  Sanctum  Dei  Martyrem,  ac  non- 
nullos praeterea  Veteres,  et  nunc  rursum  apud  insignes  pietate  atque 
eruditione  plerostiue  Ecclesiae  Christi  doctores  extare,  neque  unquam 
reprehensam  merito  esse  constet. 

HABES  ecce  iam.  Illustris  ao  Magnifice  Domine!  et  Artionloa  ipsos 
ab  Hosio  hue  in  fraudem  mei  nominis  transmissos,  et  meam  ad  illos 
responsionem,  qualem  alioqui  mihi  nunc,  melioribus  praesertim  oc- 
cupato, et  temporis  inopia  et  ipsa  etiam  valetudo  permisit.  Et  puto 
illam  sufficere  ad  cognoscendam  et  Alberi  oalnmniatricem  maledi- 
centiam et  Pbarisaicae  Hosii  malitiae  odium,  qui  talibus  calumniis 
conatus  sit  nomen  hic  meum  denigrare.  (66)  Adiectae  sunt  autem 
hisce  praeterea  Articulis  duodecim  quaedam  opiniones  — ita  enim  vo- 
cantur — de  Eucharistiae  Sacramento  et  nonnullae  item  aliae  de  Verbi 
ministerio  et  Baptismo,  sed  indignae  prorsus,  quibus  a me  respon- 
deatur, nedum  ut  destinatas  rebus  melioribus  bonas  horas  male  per- 
dere velim.  Primum  enim  quae  a me  de  verborum  Coenae  interpre- 
tatione per  aliarum  Saoramentalinm  loqnutionum  collationem  dicta 
sunt,  ea  illic  omnia  ad  ipsum  Coenae  Sacramentum  calumniose  de- 
torquentur. Deinde  addita  sunt  multa,  quae  neque  ex  me  sunt  un- 
quam audita,  neque  in  scriptis  meis  usquam  habentur.  Postremo  quae 
ego  de  aliis  Sacramentis,  non  quidem  iisdem  semper  verbis,  sed  uno 
nihilominus  atque  eodem  sensu  dicta  in  Scripturis  esse  ostendo,  per 
donorum  Spiritus  Sancti  opulentiam,  ea  ita  depravantur,  ut  una 
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quaeque  loquutio  peculiarii  ueacio  quae  opinio  vocetur.  Uaec  'nimi- 
rum ita  in  Albero  operatui  (64)  ipiritui  ille,  qui  a calumnia  nomen 
habet.  Porro  ego  expertni  iam  didici  (lit  Deo  gratia!)  hai  esae  eiui- 
dem  ipsius  spiritus  artes,  ut  ea  nobis  perpetuo  obtrudat,  quibus  pro- 
gressus nostros  in  restituenda  vera  religione  remorentur  quoqnomodo 
atque  impediant.  Unare  conatus  hosce  ipsins  plane  contemnam,  ne- 
que in  cias  obsequium  ullam  temporis  iaoturam  deinceps  faciam 
scribendis  od  tam  putidas  calumnias  responsionibus  ullis.  Habeant 
sibi  calumniarum  plaustra,  qui  illis  sese  oblectare  volunt.  Pios  vel 
sola  libellorum  nostrorum  lectio  facile  ab  eis  liberabit.  Satis  erit 
gnatum  trano  dedisse  Pbarisaicae  Uosii  malitiae,  ut,  quam  tibi  du- 
dum  alioqui  eognilam  esse  puto,  eam  nihilominus  adhuc  el  tibi  et 
piis  sub  tuo  nomine  omnibus  magis  ac  magis  conspicuam  facerem, 
ne  sua  hjrpocrisi  simplicioribus  imponat.  Finem  igitur  famam  meae 
ad  Articulos  praedictos  responsionis,  praesertim  cum  ex  libellis  no- 
stris. quae  ad  com-(67)probBndam  noslrsm  innocentiam  ullo  modo 
pertineat  reliqua  omnia  facile  peti  possint. 

Venio  iam  ad  eum  Hosii  ipsius  libellum,  quem  de  oppresso  (per  se) 
verius,  quam  de  expresso  Dei  verbo  emisit,  in  quo  me  alioqui  etiam 
more  suo  mendaciter  ao  maliciose  perstringit.  Neque  vero  prose- 
quar singula,  quae  in  eo  libro  habentur,  sed  praecipuas  duntaxat 
doctrinae  suae  rationes  obiter  attingam,  et,  quorum  me  etiam  falso 
accusat,  ea  a me  paucis  depellam.  Quod  igitur  ad  publicam  religio- 
nis causam  imprimis  attinet,  in  hoc  potissimum  cardine  controversia 
tota  verti  videtur,  quod  Scripturas,  quas  nostri  ad  oppugnandum  Pa- 
pismum  adferunt  et  pro  indubitato  Dei  verbo  habent,  ille  contendit 
non  esse  verbum  Dei,  sed  Diaboli  potius.  Ita  enim  loquitur  homo 
verecundus,  ut  nobis  exemplo  suae  modestiae  praeluceat  sdlioet  ma- 
ledioen-(68)tiaeque  nos  prae  se  accuset.  Huius  autem  suae  assertio- 
nis eas  potissimum  rationes  adfert. , • 

Prima. 

Quod  Scriptura  in  se  ipsa  non  sit  verum  illud  atque  expressum 
Dei  verbum,  cui  nos  obedire  oporteat,  nisi  iuxta  sensum  et  consen- 
sum Catholicae  Ecclesiae  exponatur. 

Secunda, 

Quod,  cum  sensus  et  consensus  duntaxat  Ecclesiae  sit  verum  atque 
expressum  Verbum  Dei,  tum  sane  non  possit  etiam  Verbum  Dei  ip- 
sum nisi  intra  Ecclesiam  haberL 
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Tertia.  > 

Qaod  Hosiaa  ipie  cum  ania,  imprimis  autem  cum  suo  creatore 
Papa,  sint  es  ipsa  Ecclesia,  cuius  sccsus  ac  consensus  sit  r&e  op> 
pressum  — expressam  dicere  debebam  — verbum  DeL 

Quarta. 

Quod  veri  Ecclesiae  Doctores  invehantur  in  peccata  populi.  Pro- 
phetarum et  Apostolorum  exemplo,  et  ad-(59)dant  Divinae  io  illa 
severitatis  comminationes.  Id  vero  a suis  fieri,  a nostris  vero  negligi 
adirmat,  ac  proinde  apud  nostros  (ut  falsos  Doctores  sciUcet)  non 
haberi  verum  et  expressum  Dei  verbum. 

t 

Quinta. 

Quod  omnis  verbi  Divini  doctrina  in  uno  hoc  potinimura  verbo 
consistat  «dilige”,  a quo  cum  nos  ipso  indice  quam  longissime  ab- 
simus, tam  longe  nos  etiam  s vero  atque  expresso  Dei  verbo  abesse, 
etiamsi  Scripturas  habeamus,  quam  longe  absumus  nostris  invicem 
dissidiis  a mutua  inviemn  dilectione. 

Sexta. 

Quod  cum  nostri  et  ab  Ecclesia  separati  sint  scilicet  et  inter  se- 
ipsi  discordes,  quisque  illorum  nihilominus  suam  doctrinam  exprm- 
sum  Dei  verbum  contendat,  atque  ita  demum  se  in  doctrina  quisque 
sua,  velttt  idolum  qnoddam,  quodammodo  adorari  velit,  — fieri  sane 
non  possit,  ut  ulla  omnino  in-(60)ter  suos  et  nostros  conciliatio  sine 
gravissima  idololatriae  culpa  iniri  queat. 

Septima. 

Quod  nostra  <k>etrina,  quam  etiam  ex  Scripturis  ipsis  petimus,  non 
alio  loco  sit  habenda,  quam  quo  loco  Satanae  Christum  Dominum 
tentantis  verba  illa  habentur  « Mitte  te  deorsum.” 

Haec  sunt  praecipua,  io  quibas  omne  totius  libelli' pondus  consi- 
stere videtur,  quibus  subistis,  reliqua  per  se  omnia  suapte  sponte 
collabantur,  adeoque  et  in  caput  ipsiua  recident  omnia,  quae  in  nos 
ex  Scripturis  impudenter  contorquet.  Quanquam  sutam  quae  de 
Scriptoris  et  Ecclesiae  autoritate  sensuque  et  conaensu  illius  adfert. 
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ita  sint  iam  a mullis  nostrorum  refutata,  ut  nullam  amplius  respon- 
sionem mereantur:  nostros  autem  rooo,  quiennqne  iam,  non  equidem 
a Catholicae  Ecclesiae  unitate,  quemadmodum  mentitur  Hosins,  sed  a 
Papi-(6l)stica  apostasia  atque  abominatione  per  Dei  gratiam  seces- 
sionem fedmns  eamqne  unanimiter  aversamur  ac  detestamur,  etiamsi 
in  quibusdam  inter  nos  ipsi  nondum  plane  consentiamus,  — tamen  et 
bic  dicemus  obiter,  quae  huc  pertinere  videntur.  Ad  primam  igitur 
Hosii  rationem  breviter  ita  respondemus. 

Ad  primam. 

Diximus  iam  in  Articuli  vigesimi  secundi  responsione  verum  aeter- 
num atque  expressum  Dei  verbum  posHnm  esse  in  sensu  ac  eonsensu 
unanimi,  non  tam  equidem  Ecclesiae,  quam  potius  Scripturae  ipsius, 
quam  ut  Divinitus  inspiratam  esse  constet,  ita  Divina  etiam  virtute 
suffultam  non  requirere  ullam  nilorum  hominum,  quibus  ipsa  alioqni 
etinm  Ecclesia  constat,  approbationem.  Alioqui  non  tam  Ecclesiam 
a verbo  Dei  adeoque  et  Deo  ipso,  quam  potius  et  verbum  Dei  simul 
et  Deum  ipsum  ab  Ecclesiae  eutoritate  testimonio  atque  approba- 
tione (6S)  pendere  oporteret.  Cum  tamen  Christus  Dominus  in  verbi 
doetrinaeqne  suae  approbatione  ab  hominibns  nullum  se  testimonium 
ne  accipere  quidem,  nedum  requirere  proSteatar,  atque  alibi  rursum 
oves  suas,  hoc  est.  Ecclesiam  ipsam,  ex  vocis  suae  seu  verbi  sui 
obedientia  vult  agnosci,  et  eos  duntaxat  pro  fratribus  atque  amicis 
suis  habendos  esse  docet,  qui  in  sermonis  doctrinaeque  ac  verbi  sui 
observatione  atque  obedientia  perdurant,  — ut  perspicuum  sit,  non  equi- 
dem Christum  Dominum  verbumque  illius  ab  ullo  sensu  ac  consensu 
Ecclesiae,  sed  ipsam  potius  Ecclesiam  a verbi  Divini,  Scripturis  no- 
bis proditi,  sensu  consensu  atque  obedientia  dependere,  — ac  proinde 
Hosinm  libello  hoc  suo  prodere,  suam  ipsius  et  suorum  omnium  anti- 
christianam  plane  impietatem,  dum  sub  ementito  Ecclesiae  titulo, 
Christum  Dominum  sibi,  non  autem  se  Christo  Domino  in  verbi  sui 
Divini  doctrina  snbiicere  conatur.  Possemus  autem  multa  hic  pro- 
fer-(68)re  <t  ex  scripturis  ipsis  ad  doctrinae  nostrae  confirmationem 
et  ex  Patribus,  quorum  alioqui  Hosius  videri  quidem  vult  esse  stu- 
diosissimus, eum  interim  eorum  testimoniis,  perinde  atque  Scriptura- 
rum autoritate,  impudentissime  abutatur.  Cseterum,  posteaquam  id  est 
iam  per  alios  factum  locupletissime,  nos  actum  agere  nolumus,  quod 
aiunt.  Omissa  itaque  doctrinae  hic  nostrae  plus  satis  dndum  appro- 
batae confirmatione,  ad  excutiendam  primam  hanc  Hosii  rationem 
descendemus.  Unanqnam  autem  constat,  eam  in  sensu  Hosiano  sub- 
sistere haudqnaquam  posse,  tamen  ut  res  tota  dilucidior  flat,  quaedam 
ab  Hosio  sciscitabimur.  Primam,  dum  de  Catholica  seu  nniversali 
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Ecclesia  loquitur,  quidnam  intelligat  sub  Catholicae  seu  uaiTertalis 
Ecclesiae  nomine.  Deinde,  quaenam  in  ea  ipsa  Ecclesia  vocationum 
discrimina  et  quosnam  illarum  gradus  constituat  — inde  enim  appare- 
bit, quautnm  ponderis  sint  habiturae  ipsius  ratiodnationes.  Uuod- 
que  (64)  ad  Catholicae  primum  seu  universalis  Ecclesiae  nomen  at- 
tinet, aut  sane  Hosio  Catholica  Dei  £cclesia  universum  populi  Dei 
corpus  cum  omnibus  membris  illius  ab  initio  usque  ad  finem  mundi 
complectitur,  aut  non  complectitur.  Sistatque  hio  paulisper  gradum 
Hosius  neque  bine  se,  nisi  fracta,  quod  dicitur,  nuce  proripiat.  — Et- 
enim si  ea  est  illi  duntaxat  Catholica  Eoclesia,  quae  universum  plane 
populi  Dei  corpus,  ut  dictum  est,  complectitur,  tum  sane  ab  illa  ne- 
que Patriarchae,  neque  Prophetae,  neque  ipsemet  adeo  Christus  Do- 
minus eiusque  Apostoli  excludi  ullo  modo  possunt,  multo  minus  au- 
tem sensus  ao  consensus  illorum  a sensu  et  consensu  Ecclesiae  Ca- 
tholicae separari  omnino  potest.  Si  autem  aliam  nescio  quam  Catho- 
licam Ecclesiam  somniat  Uosius,  eum  nobis  commonstret,  et  doceat 
Catholicam  revera  esse,  etiamsi  ab  illa  caput  ipsum  humerique  ac 
manus  illius  abscindantur.  Nos  enim  nullam  aliam  Catholicam  agno- 
scimus Dei  £c-(6S)clesiam,  nisi  quae  universum  a principio  usque 
ad  finem  Dei  populum  cum  omnibus  membris  ipsius  complectitur. 
Hinc  igitur  se  primum  expediat  Uosius,  ut  diserte  nobis  cum  sensu 
et  consensu  suae  Ecclesiae,  aut  assentiatur,  aut  reclamet.  Alterum 
est  quod  ab  illo  etiam  sciscitari  velimus,  an  non  etiam  in  ea  ipsa 
Catholica  Ecclesia  — ad  utrumlibet  modum  eam  accipiat  — in  pu- 
blico praesertim  verbi  ac  doctrinae  ministerio  certa  quaedam  dis* 
crimina  certosque  gradus  constituat,  et  quidem  eos,  quos  nobis 
scripturis  proditos  habemus,  nempe  alios  esse,  quorum  doctrinam 
Deus  ipse  pro  Ecclesiae  suae  fundamento  haberi  velit,  alios  veto, 
qui  nonnisi  huic  ipsi  fundamento  iam  posito  sua  omnia  superstruere 
debeant.  Et  hic  igitur  se  explicet  Uoains.  Etenim  si  duos  hosoc 
gradus  in  publico  verbi  ac  doctrinae  in  Ecclesia  ministerio  agnoscit, 
gladium,  quem  in  nos  vibrare  conatus  est,  iam  nobis  ipsemet  porrigit, 
quo  illum  conficiamus.  Sin  minus,  (66)  non  equidem  iam  nobiscum 
res  erit  illi,  sed  cum  Prophetis,  Apostolis  adeoque  et  cum  ipsomet 
Christo  Domino,  quemadmodum  mox  dicetur.  Deligat  Uosius  igitur, 
uobiscumne  consentire  plane  velit,  tam  in  Catholicae  Ecclesiae  voce, 
quam  in  dictis  eius  ministerii  gradibus,  an  vero,  infulae  suae  con- 
fisus, cum  Prophetis,  Apostolis  et  ipso  denique  Christo  Domino  in 
certamen  descendere.  Atque  Uosios  quidem  quidvis  potius  facturus 
case  videtur,  quam  ut  nobiscum  ulla  in  re  consentiat.  Metuit  sibi  ab 
idololatria  scilicet,  in  quo  interim  quantus  est  demersus  iacet.  Nobis 
autem  maior  csl  Prophetarum  atque  Apostolorum  autoritas,  io  sununq 
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«lioqai  lapide  illo  anfotUri  Christo  Domino  obfinnata,  cai  primariam, 
boo  est,  fundamenti  locum  in  CathoKca  ipsiai  Ecclesia  libenter  tri- 
buimus, quam  coniorati  sensus  ae  consensas,  quem  tantopere  urget 
Hosius,  ceuties  mille  suarum  Ecclesiarum.  Malumus  Propheticum 
de  Apostolis  testimonium  seqai,  (67)  qui  pro  Patribus  filios  nobis 
natos  (Apostolos  inquam)  at^e  per  unirersum  orbem  terrarum  salu- 
taris Doctrinae  principes  constitutos  esse  docent,  ut  omnis  alioqui 
sensus  ac  consensus  Ecclesiae  ab  autoritate  doctrinae  Apostolieae, 
quam  Scriptis  suis  potissimum  ad  nos  transmiserunt,  non  autem  doc- 
trina Apostolica  a sensu  ac  consensa  ullius  etiam,  nedum  Hosianae 
nescio  cuius  Ecclesiae,  dependeat  omnino.  Malumus  item  Apostoli- 
cum  de  propbeiis  vicissim  audire  testimonium,  qno  nobis  Prophetica 
oracula  ita  commendantur,  ut  ea  non  equidem  humana  ulla  persua- 
sione industria  ac  voluntate,  sed  ipsomet  Spiritu  Sancto  auotore  ad- 
fiata  nobitque  ita  demum  tradita  esse  constet,  nt  intelligamns  illo- 
rum veritatem,  non  sane  ab  hominibus  nllove  sensu  ac  consensu  ip- 
sorum, sed  ab  ipso  eorum  autore,  omnis  alioqui  veritatis  Doctore, 
petendam  et  expeotandam  esse,  sine  cuius  alioqui  dono  nemo  vere 
potest  dioere  # Dominum  (68)  lesum”,  etiamsi  sensum  ac  consensum 
omitium  Hosianarum  Ecclesiarum  praetendat.  Ac  rursum  nemo  per 
Spiritum  doctus  potest  dicere  • Anathema  lesum”,  etiamsi  illi  sensas 
ac  oonsensns  omnium  Uoaii  Ecclesiarum  modis  omnibus  reclamet. 
Praeterea  credere  malumus  Paulo  Apostolo,  quam  Apostatae  Hosio, 
non  tam  equidem  caput  a corpore,  quam  potias  a capite  corpus  to- 
tam pendere,  cum  alioqui  non  corpus  capiti,  sed  caput  corpori  iuxta 
mensuram  unius  cuiusque  partis  seu  membri  incrementum  praebeat 
ad  eius  aedificationem,  cum  in  vita,  tum  vero  multo  maxime  in  salu- 
tari doctrina  ipsius.  Postremo  cum  Christus  ipsemet  Dominus  pro 
iis  duntaxat  preoetur,  qui,  non  sane  per  sensum  ac  consensum  ullius 
omnino,  ne  dicam  Hosianae,  Ecclesiae,  sed  per  doctrinam  Apostolo- 
rum in  ipsum  aliquando  eredituri  essent,  miram  videri  Hosio  non 
debet,  si  nos  ipsam  Apostolorum  doctrinam,  nt  ad  nos  Christi  illa 
Domi-(69)ni  precatio  pertineat,  omni  sensui  ac  consensui  omnium 
etiam  Hosii  Ecclesiarum  modis  omnibus  anteponendam  esse  statua- 
mus, ut  interim  taceam,  quod  olim  iudicem  omnis  nostrae  vitae  ac 
fidei  habitari  sumus,  non  equidem  sensum  ac  consensum  Hosianioae 
Ecclesiae,  sed  ipsum  sermonem  ac  doctrinam  Christi,  quam  nobis  per 
Apostolos  se  ipsemet  tradidisse  testatur.  Ut  igitur  ad  primam  Hosii 
ratiocinationem  respondeamus,  fatemur,  sensum  ac  consensam  Ca- 
tholicae Christi  Ecclesiae  nobis  seqnendum  modis  omnibus  esae, 
quandoquidem  illa  perpetuo  et  Christum  Dominum  pro  suo  unico 
summo  atque  aeterno  capite  et  se  pro  Mystioo  ipsius  corpore,  Pro- 
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pheticam  item  atque  Apoatolicam  doctrinam  pro  ano  fundamento,  cni 
ipaa  perpetao  inniti  debeat,  rererenter  agnoaeit  aeqnitnrqne  vocem 
Paatoria  ani,  non  autem  illi  aenan  ao  conaenau  auo  praecurrit.  Ne* 
gamna  ergo,  aenaum  ao  conaenaum  ulliua  omnino  Eccleaiae;  nedum  (70) 
eioa,  quam  Uoaina  propugnat,  pro  vero  legitimo  atque  aeterno  Dei 
verbo  habendam  eaae,  ei  non  vocem  Paatoria  aui  aequatur,  non  item 
a capite  auo  tota  dependeat,  et  Propheticae  atque  Apoatolicae  doc* 
trinae  non  omni  ex  parte  nitatur.  Imo  vero,  obi  id  non  obaervetnr, 
larvam  aane  peatilentem  Catholicae  Ecclesiae  et  forum  ac  latronum 
speluncam  nocentiasimam  eaae,  Chriati  ipaiua  Domini  voce  aflirma- 
mna.  Tantum  abeat,  ut,  quam  Hoaiua  obtendit,  pro  Catholica  Chriati 
Ecclesia  ipaumque  adeo  Hosium  pro  membro  illiua  ulA  modo  ha- 
beamus, multo  minus  autem  ut  coniuratum  Hosianae  Eccleaiae  sen- 
sam ao  consensum  unanimi  scriptnrae  totius  menti  anteponi  patiamur. 

Ad  secandam  simul  ac  tertiam 

ita,  reapondemns,  quod,  eversa  prima  Hosii  ratiocinatione,  utranque 
hanc  etiam  corruere  oportet.  Catholica  nimirum  Ecclesia  suam  erga 
caput  saam  sublectionem,  anam  (71)  erga  Pastorem  suum  obedientiaaa, 
anum  in  Prophetica  atque  Apostolica  doctrina  fondamentum  proram 
immutabile  perpetao  agnoscit,  inque  omnem  sensam  ac  consensam 
suum  censuram  Christo  Domino  reverenter  submittit  in  doctrina  ao 
verbo  ipsius.  Quod  poateaquam  Hosius  in  sua  creatoriaque  aui  Pa- 
pae Bomani  Ecclesia  facere  detrectat,  leipsa  declarat,  suam  et  Papae 
ani  Ecclesiam  esse  sine  controversia  Apostaticam  plane  a CothoHoa, 
ac  proinde  Antichristianam  quoque  Ecclesiam,  cuins  alioqui  sensus 
ac  consensus  aliud  nihil  ait,  qnam  coniurata  adversus  Christum  Do- 
minum et  Catholicam  eius  Ecdeaiam  forum  ao  latronum  conspiratio, 
nedum  nt  in  ulla  parie  Catholicae  Christi  Ecclesiae  universa  Hosii 
et  Papae  sui  Ecclesia  censeri  sensnsqne  ao  consensas  ilUns  pro  ex- 
presso Dei  verbo  haberi  quoquomodo,  aut  debeat,  aut  etiam  poasH. 
Tantum  abest,  nt  in  hac  Hosii  et  Papae  sui  Ecclesia  doctrina  verbi 
Divini  locum  habere  (79)  nilum,  nedum  ut  eius  veritas  ab  illius  sen- 
su ac  eoosensu  nefario  peti  expectarique  queat.  Videt  igitur  Hosins, 
aut  si  is  videns  videri  nolit,  videat  interim  pii  omnes,  eversa  prima 
sua  ratiocinatione,  simnl  quoque  et  secundam  et  tertiam  subsistere 
haudquaquam  posse,  cum  aliud  nihil  aint,-quam  prioris  velati  appen- 
dices quaedam. 

Ad  quartam.  - ' 

Dum  dicit,  verae  vocationis  in  verbi  ministerio  hanc  esse  notant 
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certiuimam,  ut  exemplo  Prophetarum  atque  Apoitolorum  in  populi 
vitia  f^raviter  invehantur  atque  subinde  ob  oculos  omnium  ponant 
divinae  adversus  peccata  severitatis  comminationes,  — non  reclamamus. 
Sed  dum  a*  suis  id  potissimum  fieri  dicit,  n nostris  non  item,  more 
suo  oomicart  illmn  adirmamns.  Utri  enim  magis  laxant  frena  obse* 
cro  sceleribus  ac  flagitiis  omnibus,  nosne,  qui  unicum  duntaxat  le- 
vissimi etiam  cuiusvis  pe^ti  nostri  (7S)  remedium  constituimns,  et 
quidem  non  in  hominis  ullius  operisre  nostri  qualiscunque  merito 
dignitate  aut  satisfactione,  sed  in  solo  duntaxat  mortis  Christi  filii 
Dei  vivi  merito  et  satisfactione,  quae  interim  indicii  Divini  adver- 
sus peccatum  severitati  opponi  non  potest,  in  adultis  praesertim, 
nisi  vera  ia  viva  minimeque  bypocritica  fide  apprehendatur,  — an 
vero  Uosius  cum  suis,  qui  nullum  non  flagitii  genus  bullis  et  am- 
pullis Papae,  meritisque  non  congruis  modo,  sed  etiam  condignis  (sic 
enim  loquuntur)  et  tam  propitiatoriis,  quam  etiam  superogatoriis  satis- 
factionibus expiari  redimi  atque  aboleri  docent.  Quid  vero  hic  di- 
cam non  de  vivorum  modo,  sed  mortuorum  quoque  donationibus? 
quid  iterum,  non  de  praeteritorum  inter  vivos  tantum,  sed  et  futn- 
roniin  criminum  indulgentia?  quae  sane  omnia  Hoaius  adeo  negare 
non  potest,  ut  plena  istorum  haberi  passim  in  libris  suorum  fateri 
cogatur,  et  facile  vel  digito,  quod  (74)  aiunt,  etiamsi  ipse  n^et, 
passim  commonstrari  possunt.  £t  tamen  nos  (si  Deo  placet I)  peccatis 
hominum  indulgemus,  illis  blandimur,  illis  pulvillas  substernimus 
Uoeio  iudice,  qui,  solo  Christi  Domini  merito  excluso,  omnia  esae 
exitialia  omnino  clamamus,  qui  iterum  destinatum  ac  rebellem  illias 
contemptum,  non  tantam  plagis  externis  multo  gravissimis,  sed  aeter- 
na etiam  animae  excaecatione  atque  impoenitentia  puniri  iusto  Dei 
iudicio  docemus.  Hosius  vero  et  sui  aoerbissime  in  peccata  inve- 
huntur scilicet,  qui  nullum  usque  adeo  grsve  atque  enorme  fiagitium 
committi  patrarique  posse  arbitrantur,  cui  creator  ipsorum  Papa,  non 
protinus,  ut  numus  aureus  tinniat,  mille  remedia  e pectoris  sui  scrinio 
proferre  possit.  Nos  porro  hanc  talem  precatorum  reprehensionem 
neque  apud  Prophetas  neque  apud  Apostolos  usquam  legimus,  et 
proinde  illam  apud  Uosium  ac  suos  nihil  moramur,  satisque  est  no- 
bis, cum  ad  solandos  pios,  tum  ad  ter-(75)rendos  impios  atque  item 
ad  agnoscendum  mundi  huius  circa  Divina  ingenium,  Simeonis  illud 
apud  Lucam  de  Christo  Domino  ad  Virginem  matrem  vaticinium, 
quo  illum  Simeon  in  multorum  partim  resurrectionem,  partim  interi- 
tum et  in  signum  perpetuo  alioqui  hio  antilegomenon  positam  esse 
testatur.  Et,  quemadmodum  nullos  olim  graviores  atrocioresque  ad- 
versarios Christum  Dominum  habuisse  legimus,  quam  Principes  Sa- 
pfrdotum.  Scribas  et  Pbarisoeos,  ita  nihil  mirum  est  et  nunc  eos 
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esse «ummoi  atque  implacabiles  propemodum  bostea  atque  adversarios 
Ckristi,  qui  pro  tiacerdotum  uescio  quorum  Priucipibus  Scribisque 
ac  Fharisueia  haberi  volunt,  per  quos  sane,  si  unquam  alias,  nunc 
proouldubio  multo  gravissime  accusari,  affligi  ac  denuo  crucifigi  in 
doctrina  vivisque  membris  ipsius  palam  videmus,  etiamsi  Hosius  ca- 
mino huic  oleum  oppressi  hoc  verbi  Divini  libello  non  addidisset, 
ad  cuius  sycophanticam  quartam  argu-(76)mentationem  hoc  ita  pau- 
cis responsam  esto. 

Ad  quintam. 

Multo  libentissime  fatemur  cum  Paulo,  finem  legis  esse  dilectionem, 
sed  hanc  doctrinam  Apostolicam,  aut  non  intelligi  ab  Hosio,  aut, 
quod  multo  est  gravius,  malitiose  deprhvari  dicimus.  Aut  enim 
ostendat  Hosius,  sola  lege  omnem  Verbi  Divini  doetrinam  ita  cir- 
cumscribi, ut  extra  illius  praecepta  nulla  usquam  extet  verbi  Divini 
doctrina  — tum  demum  enim  valeret  haec  ipsius  argumentatio,  ut 
unum  atque  eundem,  scopam  et  legis  et  verbi  Divini  esse  oporteret  — 
aut  si  id  se  ostendere  non  posse  videt,  culpa  se  hic  vel  inscitiae 
vel  malitiae  liberet,  aut  illam  ingenue  agnoscat.  Atque  inscitiam 
forte  sua  hac  Episcopali  scilicet  amplitudine  atque  existimatione 
indignam  esse  putabit,  praesertim  curo  Papismi  hic  totius  Atlas  vi- 
deri nunc  velit.  Pharisaicom  igitur  malidam  agnoscat  reverendus 
pater,  nisi  doceat,  (77)  omnem  verbi  Divini  doctrinam  ad  sola  legis 
praecepta  ita  alligatam  esse,  ut  latius  patere  non  possit.  At  vero 
Paulus  Apostolus  multis  ostendit,  verbi  Divini  doctrinam  de  salute 
ac  iustitia  nostra  in  Christo  Domino  latius  multo  patere,  quam  ut 
intra  legis  praecepta  constringi  ullo  modo  debeat,  dum  promissiones 
salutis  ac  iustitiae  nostrae  non  tantum  extra  legem  constituit,  sed 
etiam  legi  ipsi  opponit.  Pa^um  hio  Apostolum  igitur  baereseos  con- 
vincat Hosius,  aut  in  sua  malitia,  nisi  velit  resipiscere,  contemple- 
tur. Deinde,  si  Hosii  argumentatio  procedere  debeat,  ut  omnem 
Verbi  Divini  doctrinam  legis  duntaxat  praecepto  anacephalaioumeno 
de  dilectione  includamus,  eo  quod  Paulus  finem  ac  scopum  totius  in 
dilectione  constituit,  cur  et  nobis  vicissim  adversas  Hosii  theolo- 
giam argumentari  non  liceat,  ut  ostendamus  non  tam  equidem  in 
nostra  invicem  dilectione,  quam  potias  in  donato  nobis  gratuito  a 
Patre  Deo  Christo  Domi-(78)no  positam  esse  omnem  verbi  Divini 
doctrinam  salutarem,  siquidem  idem  ipse  Paulas  Cbristum  Dominam 
perinde  atque  nostram  inter  nos  dilectionem,  ne  dicam  evidentias 
multo  legis  totius  finem  ac  scopum  esse  docet,  atque  alibi  rursus, 
ad  loannis  Baptistae  testimonium  de  Christo  Domino  alludens,  n^at, 
I.  23 
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ab  ulto  iiomine  anqaaui  Deum  aui  caso  visum  nut>  videri  ctinm  poa- 
le,  nedum  nt  noa  ulla  nostri  invicem  dilectione,  ut  eum  videamus, 
eSiccii;  possimus,  sed  ex  plenitudine  Cliristi  Domini  nobis  a Patre 
donati  petere  nos  atque  expuotaro  oportet,  quiequid  omnino  in  verbi 
Divini  doctrina  vere  scire  nut  docere  postulamus.  Quo  pacto  igitur 
omnem  verbi  Divini  duutrinnm  in  unico ‘hoc  verbo  # dilige''  positam 
rsse,  dicit  Uusiut,  cum  nc  dilectionem  quidem  ipsam  inter  noa  mu- 
tuam nossc  rtiuni  vere,  nedum  hahero  possimus,  nisi  patefacta  nobis 
prius,  cx  Cliristi  nobis  gratuito  donati  plenitudine,  verbi  Divini 
doctrina  dc  ipsa  (79)  dilccLiouoP  lam  et  hoc  scire  cx  Uosio  velim, 
num  fidem  etiam  legi  Diviuao  iucludat,  dum  Deos  nobis  alienos  co- 
ram facie  Domini  habere,  dum  nuUam  illius  simulachrum,  sive  in 
coalo  superne,  sive  bic  in  terra  sub  coelo,  sivo  sub  terra  io  aquis, 
fiteere  et  colure  verbis  expressis  prohibemur.  Si  negat,  Christo  hic 
Domino,  non  mihi  respondeat,  'qui  ut  ipsam  legit  totius  anaccpba- 
locosin  ex  Mose  recitatam'  probat,  ita  eiusdem  ipsius  hlosis  explica- 
tionum Satanae  ae  tentanti  opponit.  Dominum,  inquit,  tuum  adora- 
bitis et  iilum  solum  coles.  Aut  igitur  ueget  llosius  fide  irapriinia 
roli  Deum,  ut  fidem  legis  totius  praedicto  compendio  illo  excludat, 
aut  fateatur,  fidem  in  ilio  aeque  atque  dilectionem,  nc  dicam  magia 
multo  requiri,  quatenus  sane  idem  ipse  Paulus,  qui  cbaritatem  fidei 
alibi  certa  quadam  ratione  anteponit  — quam  ct  nos  libeuter  amplec- 
timur — id  quod  non  cx  fide  esset,  peccatum  esse,  ac  proinde  Deo 
plaoere  non  posse  pionunciat,  quic-(SO)quid  illud  omnino  esset.  Kt 
Christus  ipsemet  Dominus,  etsi  multis  elogiis  dilectionem  ornet  pas- 
sim  atque  etiam  inculcet,  non  tamen  ita  illi  salutem  nostram  alligat, 
quemadmodum  fidei  facit.  Qui  credit,  inquit,  babet  vitam  aeternam, 
ac  vicissim,  Qui  non  crediderit  condemnabitur.  Videmus  igitur  va- 
num esse,  quod'  urget  llosius,  omnem  verbi  Divini  doctrinam  in 
unico  verbo  «dilige  ” positam  cssc.  Ifos  porro  docemus,  omnem  verbi 
Divini  doctrinam  consistere,  primum  in  efficaci  per  Spiritum  Sanc- 
tum de  bona  Dei  erga  nos  in  donato  nobis  Christo  Domioo  vo- 
luntate et  complacentia  testificatione,  quo  sane  nomine  Euangelium 
eum  Paulo  virtutem  ac  potentiam  Dei  salutarem  esse  profitemur,  — 
deinde  in  doctrina  dc  fide,  quam  Deus  a iiohis  ad  attestandam  no- 
stram erga  se  gratitudineni,  requirit,  uc  inter  obstinatos  ao  rebelles 
ipsius  contemptores  numeranur,  quo  quidem  etiam  universum  ver- 
bi (81)  ct  Sacramentorum  ministerium  spectare  imprimis  docemus,  — 
postremo  in  doctrina  de  officiis  omnium  ac  singulorum  membromm 
in  Ecclesia  iuxta  mensuram  fidei  cuiusque  et  vocationem,  quo 
equidem  potissimum  looo  mutuam  inter  nos  dilectionem  reponimus, 
ut  sit  verae  nostrae  fidei,  tam  intra  nos  ipses,  quam  extime  etiam 
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apud  alios,  et  in  Ecclesia  et  extra  Seclesiam,  imicx  conspicoua  et 
testis.  >lacc  nos  itn,  inqusBi,  <ie  dilectione  inntua  inter  nos  hic  do- 
oemus.  Sed  at  donemus  Hosio,  omnem  rerbi  Divini  doctrinam  ex 
nunico  hne  verbo  «dilige"  aeslimiradam  esse,  an  non  hoc  unico  verbo 
etiam  comprehenditur  en  dilectio,  qua  Dominum  Deum  nostrum  pro 
(ot  tantisque  donis  sc  beneficiis  ipsius  in  toto  corde,  in  tota  anima 
ac  mente  nostrn  diligere  iubcmurP  Si  non  comprehenditur,  repre- 
hendat hic  Christum  Dominum  ac  Moseu  Uosius,  quod  proximi  di- 
lectioni Dei  dilectionem  antefiODant.  Si  vero  oomprehenditur,  (82) 
an  non  rursum  ex  Dei  dilectione  potius  proximi  dileotioneui,  quam 
Doi.  dilectionem  e proximi  MUlectione  aestimabimus,  ut  nos,  non  tam 
eqnidcm  Deum  propter  proximum,  quam  proximum  propter  Deum 
potius  diligendum,  ueo  tnnti  nobis  proximi,  quanti  Dei  dilectionem 
faciendum  esse  intelligamuaf  liic  si  reclamat  Hosius  per  iios  id 
illi  licebit,  cum  aliud  non  possimus,  ut  suam  ipse  insaniam  prodaL 
Sin  miuus,  tum  sane  negare  non  potest,  bactcuus  nobis  proximi  di- 
lectionem obserrandam  esae,  quatenus  id  nobis  Divinae  gloriae  digni- 
tas ac  dilectio  Dei  permittit,  ut,  si  proximi  dilectio  aliquid  in  frau- 
dem diiectiouis  Dei  postulare  quoquomodo  videatur,  magis  multo  nos 
ad  Dei  gloriam  ac  dignitatem  nominis  Divini  retinendam,  quam  nd 
{Uroximi  commodum  ntqus  obsequium  attentos  esse  oporteat.  Uuod- 
at  Hosius  non  esse  veram  dilectionem  putat,  quae  Dei  gloriae  digni- 
tati ac  dilectioni  uou  plane  omni  ox  porto  (83)  respondeat,  assen- 
timur  multo  libentissime,  qui  iam  olim  istiuamodi  consociationes  in 
nulla  alioqui  parte  verae  dilcctionia  ponimus,  sed  pro  copiurata 
adversus  Christum  Dominam  furum  ac  latronum  conspiratione  in- 
dubitato habemus.  Ilio  iam  igitur  ostcodat  Uosius,  quod  plenis 
buccis  iaetnt,  nempe,  a se  et  suis  veram  ob^rvori  dilcctioucm  ac 
proinde  apud  sc  quoqne  et  suos,  omnem  verbi  Divini  doctrinam  ve- 
ram ipsumque  adeo  expressum  Dei  yorbiim  petendum  atque  expcc- 
tandum  esse,  — contra  vero,  nos  ab  ea  vera  dilectione  abesse  quam 
longissime  ac  proinde  nos  nullam  Dei  verbum  vere  habere.  At  vero 
Hosio,  pro  Episcopal)  sciKcet  sua  dignitate,  satis  est  proiiunciasse, 
sive  vera,  sive  falsa  pronunciet,  quae  praesertim  dc  se  suiaque  asse- 
verat. Nostrum  erit  igitur  ostendere,  neque  nostros  a vera  ac  Chri- 
stiana dilectione  ita  esse ' alienos,  ut  Hosius  fingit,  etiamsi  nos  liic 
homines  esse  fateamur,  et  apud  Hosium  ac  •su-(84)o8  ne  vestigium 
quidem  rectae  verau  nc  Christianae,  dilectionis,  ac  proinde  iuxtn 
ipsiuamet  Hosii  ratiocinationem,  non  case  apud  ipsum  et  suos  omnes 
locum  ullum  vero  atque  expresso  verbo  Dei,  etiamsi  quid  bleso  ore 
suo  e scripturis  balbutiat,  sed  potius  esse  os,  vocem  ac  verbum 
Diaboli,  quod  per  ipsum  et  suos  omnes  ex  detortis  depravntisque 
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Scripturae  locia  docetor  et  aouat.  Ut  ergo  id  omnibus  conspicuum 
6at,  etsi  multa  hio  dici  possent,  tamen,  nt  rem  in  pauca  contrahamus, 
abunde  satis  fore  putamus  hac  in  parte,  si,  quae  Uosius  potissimum 
obstare  docet,  quominus  dilectio  Christiana  inter  nostros  retineri  om- 
nino possit,  ea  ipsa  apud  Hosium  ipsummet  et  suos  familiarissima 
esse  adeoque  et  regnare  apud  ipsos,  a nobis  sero  ac  nostris  quam 
longissime  aliena  esae  doceamus.  Duo  nutem  constituit  Uosius  ipse- 
met,  quae  a nostris  propulerint  scilicet  veram  dilectionem,  neque  ci 
locum  apud  nos  ullum  permittant:  sccessio-(8S)nem  ab  Ecclesia  et 
mutua  inter  nos  dissidia,  etiam  quod  ad  doctrinam  ipsam  attinet, 
lam  si  constet,  non  equidem  nos  ac  nostros,  sed  ipsummet  Hosium, 
una  cum  suo  creatore  Papa  et  universo  ipsius  grege  a Catholica 
Christi  Domini  Ecclesia  se  subduxisse  novamque  sibi,  Christo  Do- 
mino adversiiriaipo.  Ecclesiam  instituisse,  — si  iterum  constet,  Papisti- 
cos  Doctores  omnes,  non  equidem  ideo  tantopere  inter  sese  non  dis- 
sidere, quantopere  nos  illis  dissidere  inter  nos  invicem  videmur,  quod 
eia  inter  ipsos  de  vera  religione  doctrinaqne  salutari  Euangelii  Christi 
melius,  quam  nobis  inter  nos  conveniat,  sed  quod,  abiecta  omni  cura 
ac  custodia  gloriae  Dei  cultusque  veri  et  salutaris  doctrinae  in  Eccle- 
sia, animum  totum  ad  erigendum  stabiliendumque  ac  demum  etiam  pro- 
pugnandum Segnum  suum,  laxatis  onmibus  idololatriae  ac  blasphemi- 
nrum  frenis,  adieoerunt,  — an  non  ipsiusmet  Uosii  argumentatio  in 
ipsum  suosque  omnes  sua-(66)pte  sponte  recidet,  nempe  nullum  om- 
nino locum  essf  reliquum  inter  ipsos  verae  dilectioni  ac  proinde  ne 
verae  quidem  verbi  Divini  doctrinae,  quatenus  sane  eos  £t  a Catholica 
atque  Apostolica  Christi  Ecclesia  perfide  descivisse  dt  coniuratam 
adversus  Christum  eiusque  doctrinam  conspirationem  inter  sese  alere 
constat?  tametsi  in  ea  quoque  tali  istorum  conspiratione  plena  dissen- 
sionum odiique  plane  implacabilis  ac  rixarum  ubique  omnia  esse, 
qui  oculos  modo  habent,  videre  proculdubio  possint?  nos  vero  et 
nostros  omnes  eadem  ipsa  Hosii  argumentatio  omni  eorum  culpa  li- 
berabit, quorum  ab  illo  falso  ac  malitiose  accusamur?  Quodque  ad 
defectionem  primum  a Catholica  Christi  Ecclesia  attinet,  diximus 
in  primae  Hoaianae  argumentationis  responsione.  Catholicam  Eccle- 
siam non  esse  aliam,  quam  quae  universum  Mysticum  filii  Dei  cor- 
pus cum  omnibus  ubique  membris  ipsius  ab  initio  ad  finem  usque 
orbis  intra  se  complecta-(87)tur,  atque  in  ea  ipsa  Ecclesia  certos 
esse  vocationum  gradus,  quod  ad  publicum  imprimis  ministerinm  at- 
tinet, nempe  alios  datos  esse,  qui  eiusdem  ipsius  Ecclesiae  funda- 
mentum in  doctrina  sana  cultuqne  vero  iuxta  capitis  summi  sui  pro- 
portionem collocarent,  — alios  autem,  qui  posito  semel  fundamento 
suam  superstruerent,  non  - autem  fines  fundamenti  illius  excederent 
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qnoquomodo  illodve  ant  restringerent  aut  etiam  laxarent,  nedum  ut 
illud  rei  morere  ano  loco  rei  minima  etiam  ex  parte  mutare  om- 
nino possent.  In  eam  porro  Ecclesiam  cum  nos  pro  nostra  infirmi- 
tate omnes,  deserta  Antichristiana  Papae  Bomani  totiusque  rasi  et 
uncti  ipsius  satellitii  apostasia,  Dei  beneficio  includamur  cinsqne 
aeternam  henadem  sub  unico  etiam  eodemque  aeterno  capite  nostro 
Christo  Domino  unanimiter  omnes  profiteamur,  et  in  ea  ipsa  henade 
omnem  nos  subiectionem  et  obedientiam  unico  illi  atque ''aeterno 
capiti  nostro  Christo  Domino  in  tradita  (88)  nobis  per  Prophetas  et 
Apostolos  doctrina  ipsius  debere  modis  omnibus  agnoscamus,  deni- 
que cum  extra  eam  ipsam  Propheticam  atque  Apostolicam  doctrinam 
nihil  nobis  credi  ac  ne  audiri  nos  quidem  relimus,  — Hosius  rero  et 
sui,  disrupta  aeterna  illa  sub  unico  duntaxat  eodemque  aeterno  ca- 
pite henade,  cum  norum  sibi  sooqne  gregi  toti  caput  nescio  quod 
succedaneum  in  Christi  Domini,  aeterni  alioqui  sine  ulla  cniusquam 
successione  capitis  nostri,  contumeliam  erexerint  adorent  et  propu- 
gnent, cum  item  Prophetici  atque  Apostolici  fundamenti  pertesi,  non 
sibi  canonis  condendi  potestatem  atque  antoritatem  arrogent  (ita  enim 
loquuntur);  praeterea  cnm  hactenus  duntaxat  suam  erga  Christum 
Dominum  in  prodita  nobis  Scripturis  sanctis  salutari  doctrina  ip- 
sius obedientiam  agnoscant,  quatenus  per  sensum  ac  consensum 
coniurati  coetus  ipsorum  approbetur;  ad  haec  cum  norum  sibi  quod- 
dam ex  ludaismo  atque  (89)  Ethnicismo  conflatum  sacerdotium,  no- 
rnm  item  sacrificium,  contra  vim  meritum  ac  dignitatem  naturamqne 
adeo  ipsam  aeterni  atque  kjrxfx^drtu,  ut  Paulus  ait.  Sacerdotii  et 
Sacrificii  Christi,  impudentissime  constituerint  norumqne  sibi  Deum 
Maysim  ex  crustulo  panis  confectum  formarint,  io  quo  alioqui  omne 
robur  ac  praesidium  Antichristianae  ipsorum  abominationis  consistit, 
quemque  illi,  cum  aliud  non  possint,  auro  atque  argento  colunt 
iuxta  Danielis  vaticinium  et  ferro  ac  flammis  propugnant,  ut  sub 
eius  nomine  et  Agno  ipsi,  quemadmodum  loanncs  docet,  et  omnibus, 
qui  illnm  sequuntur,  sanctis  Dei  bellum  inferant;  postremo  cum,  re- 
vocata ex  Judaismo  adversas  doctrinam  Apostolicam  prosopolipsia, 
quam  in  magicis  suis  unctionibus  rasuris  et  nescio  quibus  consecra- 
tionibus positam  esse  volant,  panis  Mystici  ac  corporis  in  Ecclesia 
nniusque  adeo  nostram  omnium  in  Christo  nominis  henadem  (90) 
nefandissime  violent  ac  convellant;  cum  haec  ita,  inquam,  faciant 
omnia,  — id  quod  alioqui  res  ipsa  et  doctrina  ipsorum  apertissime 
testatur,  — quis  non  videat  obsecro,  non  equidem  nos  iiostrosve, 
sed  Hosium  ipsum  una  cum  Papae  universa  caterva  ab  unitate  Ca- 
tholicae Christi  Ecclesiae  maliciose  descivisse,  suaeque  isti  defectioni 
callide,  nc  dicam  frandulentcr  obtendere  titulum  ementitum  Cutliolicae 
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Erolesiae  ChriatiP  quna  alioqni  itn  foeda  no  perKda  apoataeia  om> 
aem  ab  illia  veram  ao  Christianam  dilectionem  ac  proinde  omnem 
etiani  lalortarem  verbi  Divini  doctrinam  excludet  proculdubio  iuxta 
ipsiuamet  Uoaii  arfmmentationem.  Inm  quod  nd  routnn  nostrorum 
invicem  dissidia  attinet,  exnfi:crat  illa  quidem  llosius  quantum  po- 
test omnino,  sed  multa  admiscet,  quno  ad  nos  nihil  omnino  perti- 
nent; nimirum  non  cret  multa  habiturus,  quae  de  nostris  dissidiis 
diceret  si  non  eorum  nobis  quoquo  luem  calnmniose  asperge-(91)ret, 
cum  quibus  nos  nihil  alioqui  commune  neque  hahoimus  unquam 
neque  etiamnum  bnbemus.  Eodem  namque  loco  nos  fanbori  vult  cum 
Nestorianis,  Servetianis,  Annbaplistis,  Svcncfeldianis,  Campanislis  et 
aliis  hnercticis  nescio  quibus,  quorum  nomenclaturam  interiin  sibi 
adhuc  in  calumniarum  suarum  scrinio  prorsus  Episcopaliter  reserva- 
vit, cum  nobis  acrior  multo,  quam  ipsi  suisque  omnibus,  pro  doc- 
trinae ApostoEcne  puritate  dimicatio  cum  istis  subinde  fuerit,  nedum 
ut  ullam  cum  cis  unquam  circa  Divina  praesertim  societatem  babe- 
remus.  Levius  illi  erat  scilicet,  nos  cum  istis  omnibus  coniungeie, 
etiamsi  id  falso  se  facere  non  ignoraret,  quam  ai  collata  nostra  et 
ii  orum  doctrina  nos  ab  illis  discrevisset.  Sed  ita  rhetoricari  voluit 
Jieverendns  Pater  pro  candore  suo  Episcopali,  hoc  est  Phariaaico,  ut, 
qua  parte  cum  haereticis  pugnamus,  non  tam  equidem  ab  eis  dissen- 
tire,- quam  inter  noa  ipsos  dissidere  potius  videremur.  At  vero  hio 
memorem  (92)  esse  illum  oportebat  eorum,  quae  alibi  in  eodem  ipao 
libello  donet,  siquidem  verbis  suis  hdem  adstruere  volebat.  Dicit 
alibi,  me  a Calvino  non  dissentire  ac  demum  utrumque  nostrum  cnm 
Zwiiiglianis  et  Tigurinis  (quasi  et  isti  non  iidem  sint)  .conhingit, 
liosce  vero  simul  omnes  Lutboranis  seu  Saxonicis  mox  opponit,  et 
ita  opponit,  ut  alios  ab  aliorum  omui  prorsus  societate  excludaU  Id 
autem  si  verum  omnino  esse  credit  Hosius,  cur  nos  rursum  ita  utros- 
que ooniungitP  imo  cur  Nestorianos,  Serietianos,  Anabaptislos,  Svenc- 
feldianos  et  Cam)ianistos  nobis  adnumerut,  a quibus  et  Lutherauoa 
ct  eos,  quos  ipse  uno  atque  eodem  loco  oeusct,  nostros  videlicet,  nou 
minus  quam  a Papismo  separatos  prorsusque  alienos  esse  novitf 
Uoc  ci  nimirum  suggessit  Episcopalis  ipsius  spiritus,  qui  iu  Bubonia 
specie  pingi  solet.  Age  vero,  sanctule  hypocrita!  habeamur  saue  uuo 
atque  eodem  loco,  quos  tu  in  doctrina  eadem  consonliro  fateris, 
nem-(93)pe  Zwingliani,  Calviniani,  Tigurini  el  quos  a meo  nomino 
Lascanos  vocas.  Qua  fronto  igitur,  veluti  tni  oblitus,  eoa,  qui  in 
patria  hac,  non  tam  equidem  tua,  quam  mea,  a vestra  se  impietate 
atque  apostasia  segregarunt,  ant  Calviniunos  aut  Lascanos  esse  fin- 
gis, ai  tibi  ogo  et  Calvinus  consentire  inter  nos  videmur,  ut  scri- 
bis? Cur  nos  hic  ita  divellis,  ut  alios  Calvinianos,  alios  vero  Lascanos 
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facias?  tibi  boo  ridelicot  insolens  non  est,  ut  e tuo  tripode,  pro  eo 
ac  tibi  commodum  est,  utio  atque  eodem  ore  et  frifridum  simul  et 
calidum  flare  possit.  Ut  autem  tibi  me,  quam  te  mihi,  aequiorem  esse 
intcllij^s,  fac  ut  et  Lutberanos  et  Picardos  seu  Waldenses  Bocmioos 
nobis  adiungas,  etiamsi  non  per  omnia  inter  nos  consentiam uSi  sint* 
que  inter  nos  partim  Liitherani,  partim  Zvingliuni,  qui  te  ipso  iudioe. 
iidem  sunt  cum  Cairinianis,  Tigurinis  et  Laseanis,  partim  «ero  Wal- 
denses Boemici,  quid  igitur  te  hac  istorum  omnium  consociatione 
effe-(94)oturum  esse  putus?  Dicis  tot  et  tanta  esse  inter  nos  dissidia 
atqbe  odia,  ut  nullus  «erae  ac  Christianae  dileotioni  locus  inter  nos 
esse  possit.  Haec  «ero  abs  te  quidem  satis  bosliKter  diountor,'  sed 
qnam  sint  «era,  rea  ipsa  mox  testabitur.  Primum  autem,  si,  quae  in- 
tercedunt dissidia,  omnem  protinus  dilectionem  ac  proinde  omnem 
qnoqne  «erbi  Di«ini  doctrinam  a nobis  propellunt,  quemadmodum 
Uosius  argumentator,  tum  sane  inter  ipsos  Apostolorum  Prindpes, 
Petrum  inquam  et  Paulum,  dum  alter  alteri  in  faciem  resisteret, 
neque  dilectio  neque  verbi  Divini  doctrina  indice  Hosio  looiim  ul- 
lam habebat,  nisi  si  resistere  in  faciem  coram  omnibus  Hosio  non 
est  dissidere  ant  dissentire.  Kursus  dum  inter  Paulum  et  Bamabam 
ita  acris  orta  esset  disceptatio,  ut  alter  alterum  desereret,  num  par- 
oxysmus ille  et  dilectionem  omnem  et  «eram  item  «erbi  Divini 
doctrinam  ntriqne  tnm  omnino  ademit?  Id  si  alfurmat  Hoaius,  accu- 
set sane  Lu-(95)cam,  qui  sub  illa  ipsa  Pauli  a Bnrnaba  separatione 
Eoclesias  intrrim  a Paulo  per  Syriam  et  Ciliciam  in  verbi  bauddubie 
Divini  doctrina  confirmatas  fuisse  dooet.  Sin  minus , relingat  igitnr 
ac  resorbeat  suam  argumentationem  Keverendus  Pater,  quam  Bpisoo- 
pali  spiritu  suo  evomuit,  nempe,  nbi  sunt  dissidio,  ibi  non  esse  lo- 
cum neque  dilectioni,  neqne  verbo  Dei.  Dicet  non  de  doctrinae  ooii- 
troversia  certamina  illa  inter  Apostolos  exorta  fuisse.  AdmUumus. 
Sed  nullis  aUis  praeterquam  dootriuae  dissidiis  dilectionem  violari, 
id  vero  ab  Hosio  probari  velim.  Esto  autem,  uou  violetur  dilectio 
nisi  doctrinae  dissidiis.  An  etiam  quibuslibet  omnino  doctriuafim|«- 
sidiis  et  dileotionem  pariter  et  om'nem  verbi  Divini  doutrimiin  rejlttli 
a nobis  Hosins  arbitratur?  Si  id  putat,  tum  equidem  universam  post 
Apostolos  Christi  Ecclesiam  et  dilectione  et  doctrina  verbi  Divini 
spoliabit.  Neque  enim  quisqnsm  veterum  post  Apostolos  Patrum  fqil. 
ca-(9fl)ins  modo  -germana  monumenta  extaut,  qui  non  inter  su.se 
alicnbi  et  qnidem  ginviter  dissenserint  iii  ipsis  etiam  .douuiua«A,cu- 
pitibns.  Et  nostris  .bisce  temporibus,  quaiulouam  ita,  felix  EccJ|fiue 
facies  fuit,  ut  nulla,  inter  proestantissiiuos  quosque  illius  Duqpircs 
etiam  dootrinae  dissidia  esseal?  OoacUioiMut,  iUuu,  quu*;^  iipjpqa 
aliaqui  tantum  aoii-  adorat,  qusuU  et  quam,  uiuturua  fuit  upqimm 
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conseniioP  Si  tero  in  ipiii  etiam  doctrinae  disaidiia  diacrimen  ali- 
quod oonatituit,  ut  aint  quae  una  cum  dilectione  ac  proinde  inco- 
lumi quoque  verbi  Divini  doctrina  conaiatere  aimul  poaaint,  aint  item 
quae  non  poaaint,  an  non  hic  Fanli  Apoatoli  doctrinam  aequamur, 
qui  per  eoa  dnntaxat  aocietatem  Ecclesiasticam  ac  proinde  dilectio- 
nem quoque  violari  ac  dirimi  docet,  quos  fundamentum  doctrinae 
ipaum  non  amplius  tenere,  sed  ab  eo  descivisse,  denique  et  oppngnari 
ab  eis  illud  constet P Ostendat  Uosius  igitur,  nos  nostris  invicem 
dissidiis  doctrinae  sa-(97)nae  fundamentum  non  tenere,  sed  ab  illo 
descivisse,  se  vero  et  snos  illud  inter  se  se  inviolatam  retinere.  -Aut 
si  hoc  non  potest  facore,  quemadmodum  sane  revera  nunqaam  po- 
test, desinat  tandem  Ecclesiam  Christi  Fharisaica  hypocrisi  sua  fal- 
lere. Q.UO  pacto  autem  probaret,  retineri  a suis  inviolatum  doctrinae 
fundamentum,  cnm  ipsemet  eo  sublato  alind  constituat,  et  non  tam 
in  Fropbeticis  atque  Apostolicis  scriptnris,  quas  Faulus  fundamentum 
Ecclesiae  esse  profitetor,  quam  potias  in  sensu  ac  consensa  Aposta- 
ticae  suae  Ecclesiae  verbi  Divini  veritatem  ponat  P Dicet,  non  de 
Scripturis,  sed  de  earum  mente  controversiam  esse,  se  enim,  perinde 
atqne  nos,  agnoscere  nullum  in  Scripturis  mendacium  extare,  sed 
ineram  veritatem,  sed  omnem  controversiam  versari  io  syncera  aut 
detorta  ipsius  interpretatione.  At  vero,  si  vere  ita  sentit  ut  scribit, 
non  extare  ullum  in  Scripturis  mendacium,  sed  meram  veritatem, 
cur  unamini  Scripturae  menti,  ex  le-(98)gitima  collatione  looomm 
collectae,  in  qua  nullam  est  mendacium,  sensum  ac  consensam  nescio 
cuius  Ecclesiae  anteponit,  quem  non  modo  variasse  pluries,  sed  ae- 
cum etiam  pngnasse  negare  non  potest  P Excuset  se  hic  Hosins  igi- 
tur, aat  agnoscat,  duo  haec  qaae  docet  consistere  simnl  non  posse: 
nempe  nt  et  nullnm  in  Scripturis  reperiatur  mendacinm,  et  vera  ni- 
hilominus in  eis  verbi  Divini  doctrina,  non  tam  ex  unanimi  illarum 
mente,  quam  ex  Ecclesiae  sensu  ac  consensu  nescio  quo  petatur  et 
colligator.  Deinde  quomodo  retineat  Hosius  cum  suis  omnibus  in- 
concussum Doctrinae  sanae  fundamentum,  posteaquam  Apostolicae  de 
Christo  Domino  confessioni,  ore  Fetri  Apostoli  proditae,  re  ipsa  re- 
clamet, etiamsi  id  mira  hypocrisi  dissimulet  P Ac  velim  ut  mihi  pau- 
lisper hic  ipse  unns  pro  snis  omnibus  respondeat,  num  cum  Fetro 
et  nniversa  apostolica  Ecclesia  indubitato  credat.  Dominam  lesum 
esse  vere  Christum  illum  filium  Dei  (99)  vivi.  Annuet  procuidubio, 
nisi  si  snis  ipsemet  verbis  a vera  se  Ecclesia  Christi  descivisse,  fateri 
velit.  Caetemm  si  id  credit,  eadem  sane  opera  credat  necesse  est, 
cum  et  Deum  pariter  verum  et  verum  hominem  esse.  Esse  itera, 
qnod  ad  delegatam  ei  a Fatre  Deo  functionem  attinet,  unicam 
sammum  atqne  aeternum  Fontificem  Kegem  ac  Doctorem  seu  Fro- 
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phetam  Catholicae  Eocleaiae  DeL  Dicet,  ae  et  suos  omnia  haec  cre- 
dere. Utinam  rero  id  rere  et  ex  animo  poaait  dicere,  id  eqnidem 
illi  ego  et  suia  omnibus  perinde  optarim,  atque  mihi  ipM  Dirino 
beneficio  gratulor.  Sed  ai  haec  rere  credit,  ad  meaa  mihi  pauculas 
obiectiones  breviter  etiam  et  perspicue  respondeat.  Ac  primum  de 
persona  ipsa  Christi  Domini,  si  Christum  Dominum  Deum  verum 
esse  credit,  cur  operi  ipsius  in  procuranda  salute  nostra,  ubi  carnem 
nostram  assumpsisset,  non  triboH  omnem  ac  plenam  perfectionem, 
cum  Scriptura  doceat,  omnia  Dei  opera  perfectis*(100)sima  absolutis- 
simaque  esse,  quandoquidem  in  eum,  qui  illa  operatur,  Deum,  nulla 
imperfectio  cadere  potest.  Si  vero  operi  huic  Divino  Christi  Domiiii 
omnem  ao  plenam  perfectionem  tribuit,  nbinam  consistent  subsidiaria 
illa,  quae  Uosius  propugnat,  salutis  nostrae  remedia,  nempe  satis- 
factiones nostrae  pro  peccatis  P opera  item  nostra  non  tantum  meri- 
toria, sed  etiam  supererogatoria,  et  quidem  quae  non  solum  nobis 
adiomento  sint,  sed  etiam  aliis  tam  vivis  quam  mortuis  P Quid  enim 
subsidiariis  ullis  omnino  adminiculis  ad  salutem  nostram  opus  habe- 
mus, si  opus  filii  Dei  vivi  incarnati  in  procuranda  nostra  salute  mo- 
dis omnibus  perfectum  atque  absolutum  esse  non  dubitamus  P Aut 
quomodo  opus  id  filii  Dei  modis  omnibus  perfectum  atque  absolutum 
esse  non  dubitamus,  si  illud  nobis  'sine  nostris  adminiculis  sufficere 
non  posse  dicamus  P Hinc  igitur  primum  se  expediat  Uosius  cum 
suis  omnibus,  ut  se  fundamentum  dootri-(101)nae  Apostolicae  reti- 
nere declaret.  Deinde  si  eundem  ipsum  Christum  Dominum  verum 
quoque  in  came  nostra  hominem  personali  unitione  coniunctum  Deo 
filio  esse  credit,  nobis  alioqni  naturae  nostrae  communione  ita  con- 
' iunctum,  ut  per  omnia  sit  nostri  similis,  excepto  duutaxat  peccato, 
quemadmodum  Paulus  docet,  — ubinam  quaeso  manebit  Doctrina  ip- 
sius suorumque  omnium  de  crustuli  panis  in  corpus  Christi  naturale 
reali  ao  substantiali  transitione,  sive  per  sesquipedalem  illam  tran- 
substantiationem,  sive  per  panis  evanesoentiam  ac  corporis  Christi 
substitutionem  P ubi  . item  doctrina  de  corpore  Christi  insensibili  im- 
menso ac  nusquam  non  praesenti  P Novimus  sane  hic  latebras  verbo- 
rum, quibus  haec  omnia  involvere  Hosiani  soleant,  novimus  et  artes 
ipsorum,  quibus  vel  ad  fallendum,  vel  (si  aliud  non  queant)  ad  abster- 
rendum saltem  simpliciores  ab  eius  rei  sciscitatione  utantur,  sed  hic 
locus  non  est,  ut  de  istis  disputemus.  (102)  Tantum  postulamus,  ut 
simpliciter  et  perspicue  ostendat  Uosius  haec  duo  simul  posse  con- 
sistere, nempe  ut  vere  et  indubitato  credamus,  Deum  filium  in  sua 
incarnatione  similiter,  hoc  est  per  naturalem,  sine  viri  contactu  in- 
terim  ex  matre  virgine  virtute  Spiritus  Sancti,  generationem,  nostrae 
carni  nostroque  sanguini  participasse,  esseque  nobis  in  naturae  nostrae 
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commiinione  per  omnia  simileni,  exccplo  peceato,  et  nihilominiia  tamen 
statoamns  cam  pnnb-  in  rernm  ao  naturale  humanitatia  iioatrac 
Christi  Domini  oorpns  transitionem,  quocanque  ea  tnn.lem  modo  statua- 
tur, qune  nullam  oiim  nostris  corporibus  omnino  convenientiam  nilo 
prortns  modo  liabdrt  halierequc  in  aeternum  itiiqunm  possit,  ac  rursnm, 
nt  corpus  Christi  Domini  insensibile  immensum  et  aperigrapton  for- 
memus, cum  nihil  liuins  nostris  corporibus  Scriptura  ipsa  promittat, 
et  tamen  doceat,  coiqmra  nostra  fore  conformia  glorioso  Cfari-(lU3)sti 
Domini  corpori  post  nostram  resurrectionem,  iiuo  vero  diserte' testetur 
gtorificatum  alioqui  iniii  Christi  Domini  corpus  sensuum  testimonio 
potissimum  vere  agnoscendum  atque  a qnoris  Spiritu  adeo  discernen- 
dum esse.  Atque  haec  quidem  de  Persona  Christi  Domini. 

Quod  vero  ad  demandatam  illi  a Patre  Deo  in  carne  nostra 
functionem  attinet,  si  credit  Hosius,  typicas . omnes  Ecclesiae  vele- 
ris unctiones  in  l.'hriato  Domino  nostro  completas  Mnsummatasque 
esse,  ae  velat  umbras  luce  exorta  cessasse,  simul  quoque  credat 
necasse  est,  Christum  Dominum  a Patre  Deo  per  Spiritum  Sanctum 
in  unicum  summum  atque  aeternum  Pontificem  Regem  ac  Prophetam 
Catholicae  suae  Ecclesiae  unctum  esse.  Hoc  autem  si  credit,  yelim 
mihi  clare  de  Papae  sui  suoque  ipsius  ac  suorum  omninm  Sacerdotio 
Regno  Doctrinaeqnc  suae  iurc,  quod  praetendit,  sive  autoritate  res- 
pondeat. Ac  primum  de  Sncerdotio,  Si  Hosio  ct  suis  Christus  (IU4) 
Dominus  vere  est  unicus  ille  summusque  atque  ncteruus  Catholicae 
Ecclesiae  Pontifex,  in  quo  typicum  omne  Aaronis  Sacerdotium  com- 
pletum consunimatumque  cessavit,  omnisque  propitiatoria  oblatio 
nnioa  illius  victima  per  partam  alioqui  plenisutiicientem  omnium 
toto  orbe  peccatorum  remissionem  abolita  est,  et  cuius  Sacerdotium 
sine  ullo  temporis  ullius  principio  aut  fine  est  heri  hodie  et  in 
secula  prorsus  aparnbaton,  sio  ut  nulla  neque  successione,  neque 
translatione,  ad  quenqoam  omnino  transeat,  — si  hoc.  inqumn, 
cum  suis  iuxta  Doctrinam  alioqui  Apostolicam  credit  Hosius,  ubi 
iam  obsecro  manebit  suum  Papaeque  sui,  ao  suorum  omnium  semiin- 
daicum  et  semiethnienm  Sacerdotium,  de  quo  magnus  hic  alioqui 
dicendi  campus  caset,  si  et  res  ipsa . et  tempus  pateretur.  Sed  ut 
compendium  faciam,  si  Christus  Dominus  unicus  est  duntaxnt  Sa- 
cerdos Catholicae  Ecclesiae  Dei,  unde  est  alius,  quisquis  ille  tan- 
dem sit,  in  eius  Saoerdo-(105)tio  socius  aut  collega,  praesertim  cum 
nemo  sibi  societatem  in  propitiatorio  Christi  sacrificio  arrogare  pos- 
sit, nisi  eum  illo  quoque  mediatorem  sc  Dei  ct  hominum  adversus 
Doctrinam  Apostolicam  constituere  velit,  qnatenns  sane,  quemadmo- 
dum nnus ' est  Deos,  ita  unum  duntaxat  etiam  Dei  et  homiiuiin  me- 
diatorem in  suoerdotio  et  sacrificio  ipsius  esse  docemur,  di  'item 
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summus  est  Saoerdoe  Christus  Dominas,  quo  pacto  rei  parem  rei 
etiam  maiorem  se  alium  quemcunque  Sacerdotem  fereiP  nisi  si  Papa 
maiorem  ,se  Christo  Domino  ifon  facit,  dum  Christum  Dominum  suo 
Sacerdotio  pariter  ac  Sacrificio  oulpam  duntaxat,  et  quidem  non  om< 
uiiun  tota  vita  nostra  peccatorum,  sed  originalis  tantam  peccati,  se 
vero  et  culpam  simul  et  poenam  omnem  omnium  etiam  pecc.itonun 
expiare  posse,  quoties  illi  libet,  affirmet,  cum  alias  quidem  semper, 
tum  vero  maxime  in  confcctitio  sacrificio  suo,  fabricato  videlicet  in 
contu-(106)nieliam  mortis  Christi  meritique  ac  olbcaciae  ipsius.  Po- 
stremo si  Christus  Dominus  est  aeternus  quoque  Sacerdos  (ut  est 
diolum)  Catholicae  Ecclesiae,  unde  nobis  (quaecunque  tandem  illa  sit) 
io  eius  Sacerdotio  successio?  Equidem  in  aeternitatem  ut  nulla  est 
cessatio,  ita  et  nulla  successio,  nedum  ut,  si  Christum  Dominum  ae- 
ternam alioqui  Catholicae  Dei  Ecclesiae  Sacerdotem  esse  credimus, 
succedaneum  ullum  omnino  eius  Sacerdotimn,  sive  in  Papa,  sive  in 
creaturis  suis  omnibus,  ullo  modo  agnoscere  possimus.  Intueatur  se 
hic  igitur  Ilosius  in  suo  Papaeque  sui  ac  suorum  omnium  Sacer- 
dotio, de  quo,  si  Dominus  volet,  alias  plura. 

lam  quod  ad  Christi  Domini  Uegnum  iu  eius  Ecclesia  attinet,  si  Ilosius 
cum  SUIS  Chnstum  Dominum  in  unicum  summum  atque  aeternum  Eccle- 
siae Catholicae  Eegem  unctum  esse  credit,  quod  ad  gubernandas  prae- 
sertim hominum  conscientias  erga  Deum  attinet,  ubinam  erit  potestas 
illa  (1U7)  pJusquam  regia  Papae,  quam  Uosius  defendit  iu  Ecclesia, 
ut  novam  sibi  cum  suis  in  conscientias  hominum  inque  ipsam  adeo 
Christi  et  Apostolorum  doctrinam  nomotbesiam  usurpet,  affirmetque, 
se  Divinae  etiam  1^^  laxandae  adstringendaeque  per  suas  dispensa- 
tiones — ita  enim  loquuntur  — ius  atque  autoritatem  habere,  denique  et 
novum  in  causa  religionis  canonem  condere  posse?  Uaeo  sane  omnia  in 
libris  Papistarum  obvia  ita  passim  habentur,  ut  vel  pueris  iam  nota  sint, 
nedum  ut  ab  iiosio  aut  suis  negari  ullo  modo  diasimularique  possint. 

Unod  porro  ad  Propbeticaid  Chriati  Domini  functionem  attinet, 
u Hosius  cum  suis  credit,  Christum  Dominum  esse  etiam  unicum 
illum  Divinorum  omnium  aummumque  ac  aeternum  enarratorem 
seu  Doctorem,  qui  in  una  atque  eadem  cum  Patre  ao  Spiritu  Sancto 
Divinitatis  beiiade  est  ab  aeterno  et  in  aeternum  verbum  ao  pro- 
loquutor  Petris,  in  quo  etiam  solo  reconditi  sint  omnes  tbesaa-(108) 
ri  sapientiae  et  acientiaa  Dei,  ut  ex  illius  solius  plenitudine  omnes, 
ut  cuique  ipse  doderit,  accipiamus,  et  qui  suam  doctrinam  ipso  etiam 
coelo  ac  terra  solidiorem  diuturnioremque  et  aeternam  adeo  fore 
testatur,  si  buee  Uosius  inquam  cura  suis  orudit,  quo  paoto  quae- 
so lucem  BC  veritatem  doctrinae  Prophetarum  atque  Apostolorum 
iu  Scripturis  ipsis  adimit,  per  quos  nobisoum  se  iilioqui  soter- 
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nnm  illud  rerbum,  aeternus  inqunm  atque  unicus  ille  Patris  aeterni 
proloqnutor,  loqui  profitetur?  atque  eam  in  sensum  et  consensum 
suae  Ecclesiae  ita  artificiose  transfert,  ut  Scripturas  ipsas  nc(^t  esse 
rerbum  Dei,  nisi  a sensu  illo  et  consenso  suae  Ecclesiae  lucem  ac 
reritatem  suam  mutuentur,  cum  interim  ne  Catholica  quidem  ipsa, 
nedum  larrata  Uosii  et  suorum  Ecclesia,  quicquam  omnino  lucis  ac 
veritatis  habere  possit,  nisi  quantum  ab  unigena  illo  verbo,  unico 
videlicet  summoqne  ct  aeterno  capite  ac  Doctore  suo,  Christo  Domi- 
no Scriptu-(109)rarum  testimonio  donatum  concessumqne  habet,  — ut 
adversus  Hosiannm  hunc  sensum  et  consensum  Ecclesiae  rectissime 
dictum  sit  ab  Augustino,  in  scriptoris,  non  autem  in  sensu  et  con- 
sensu Ecclesiae,  nos  didicisse  Christum  et  Ecclesiam  ipsam,  ac  pro- 
inde in  iisdem  ipsis  Scripturis  et  Christum  et  Ecclesiam  communiter 
retinendam  esse,  — atque  item  Chrysostomo,  qui,  commemorata  agno- 
scendae verae  Ecclesiae  difficultate,  qui  ergo,  inquit,  vult  cognosce- 
re, quae  sit  vera  Ecclesia  Christi,  unde  id  cognoscet,  nisi  tantummodo 
per  Scripturas?  Dum  igitur  Hosius  de  suorum  inter  sese  consensu 
ac  dilectione  gloriatur,  nostra  vero  inter  nos  dissidia  usque  adeo  ex- 
aggerat, ostendat  nobis  ante  omnia,  nostram  a Christo  Domino 
Prophclicaeque  atque  Apostolicae  Doctrinae  fundamento  dissensionem, 
suam  vero  ac  suorum  cum  eodem  ipso  Christo  Ecclesiaeqne  ipsius 
fundamento  consensionem,  quam  iactat,  et  concordiam,  (110)r  ut 
yere  doceat,  apud  se  suosque  duntaiat  esse  veram  illam 'ac  Christia- 
nam dilectionem,  quae  Dei  gloriae  serviat,  apud  nos  vero  non  item. 
Alioqui  si  in  hoc  tantummodo  inter  se  se  sunt  concordes  Hosiani 
omnes,  ut  a Christo  Domino  Eeclesiaeque  suae  fundamento  consen- 
tienter  et  obstinate  dissideant,  perfidamque  suam  apostasiam  per 
coniuratam  suam  conspirationem  stabiliant  et  propugnent,  equidem 
nos  rebellem  hanc  talem  adversus  Christum  Dominum  et  eius  Eccle- 
siam Hosii  et  suorum  omnium  concordiam  tanti  non  facimus,  neque 
per  Dei  gratiam  facturi  unquam  suifius,  ut  nostra  inter  nos  quam- 
Hbet  atrocia  videri  possint  dissidia,  in  quibus  interim  omnes  pariter 
pro  captu  nostro,  ut  cuique  Dominas  dedit,  gloriam  ac  rqpiuin 
Cbristi  promovere  Seripturarumque  autoritatem  inviolatam  retinere 
conamur,  cum  scelerata  ista  Hosianonim  concordia  nefariaque  con- 
iuratione  permutare  quoquomodo  velimus,  — et  Deum  precabimur,  ut 
(111)  nos  ab  Apostolicae  confeuionis  fundamento,  in  omnibus  no- 
stris dissidiis  desciscere  ne  patiatur,  sed  ea  pro  bona  sua  erga  nos 
in  Christo  Domino  voluntate  semel  aliquando  ad  gloriam  sui  nomi- 
nis componat,  certi  alioqnr  iuxta  Doctrinam  Apostolicam,  non  fore 
nobis  exitialia  nostra  inter  nos  dissidia  propter  nostras  stipulas  no- 
straque  ligna  ac  focnum,  tantisper  dum  confessionis  Apostolicae  fuu- 
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dimeotum,  nt  noatra  fert  infirmitaB,  retinemut,  t quo  Honi  creato- 
rem Papam  et  omnem  ipaius  rasum  et  unctum  gref^em  una  cum  ipso 
Hosio  palam,  ut  ostendimus,  ac  foedissime  descivisse  constat. 

Sed  contra  assurgit  Hosius  et,  dissimulata  bic  sua  ac  suorum  apos- 
tasia, nostra  dissidia  ita  exaggerat,  ut  odia  inter  nostros  plane  hostilia 
atque  implacabilia  illis  nimium  rhetorice  adfingat.  Etsi  enim  verum 
est,  Saxonioos  quosdam  gravissimis  in  nos  odiis  praeter  meritum  no- 
strum exarsisse  — quod  nobis  alloqui  vehementer  dolet,  non  tam  (IIS) 
une  nostro,  quam  Euangelii  Christi  nomine  — cur  tamen  pari  nos 
pariter  omnes  odii  istius  culpa  obstringit?  Et  bic  sane  illum  magis 
paulo  eorum  memorem  esse  oportebat,  quae  in  eodem  ipso  libello  suo 
scribit.  Patetur  enim,  eos,  quos  ipse  Lutherauos  vocat,  non  prorsus 
inter  se  consentire,  denique  et  alios  ab  aliis  veluti  degeneres  iudioari, 
cum  propter  alia  quaedam,  tum  vero  imprimis  etiam,  quod,  cum  ple- 
rique  illorum  nobis  sint  aequiores,  praecipitem  aliorum  censurae  in 
nos  severitatem,  ne  quid  aliud  dicam,  probare  nolint.  Nunc  vero 
omnes  sine  ulla  exceptione  Lutheranos  ita  nobis  opponit,  ut  neminem 
illorum  esse  videri  velit,  qui  nos  cum  nostra  doctrina  ferendos  ullo 
modo  esse  putet,  cum  nos  non  unis  modo  nniusve  etiam  aut  alterius 
Lutherani,  ut  ab  Hosio  quidem  vocantur,  et  literis  et  scriptis  publicis, 
sed  multis  multorum  testimoniis  facile  docere  possimus,  neque  nos  s 

illis  omnibus,  neque  illos  nobis  tam  esse  (113)  invisos,  quam  distorta 
haec  Caligula,  ut  Episcopoliter  rhetoricetur,  ingeniose  asseverat.  Sed 
esto,  oderint  nos  Lntbemni  ad  unum  omnes  prorsus  capitaliter,  an 
vero  iam  illorum  odii  culpam  praestari  etiam  a nobis  oportebit? 

Didt,  nos  vicissim  paribus  in  Lutheranos  flagrare  odiis,  sed  inopiam 
nostrorum  obstare  quominus  paria  cum  Lutheranis  hac  in  parte 
facere  possimus.  Audimus  id  quidem  satis  Hosianice,  hoc  est,  fuliliter 
et  impudenter  dicL  Caeterum  unde  probabit,  se  utrorumque  facul- 
tates recte  dimensum  esse?  Et  ut  ea  omittamus,  quae  ad  nostram 
arenam  nibU  pertinent,  unde  quaeso  docebit,  eodem  plane  loco  haberi 
a nobis  Lutheranos,  quo  nos  ab  illis  haberi  scribit?  Fatetur  ipsemet, 
nos  ab  aris  et  focis  ipsorum  arceri  omnino.  Aut  igitur  simile  exem- 
plum a nostris  in  Lutheranos  designatum  proferat,  aut  mendacem 
istam  suam  calumniam  Beverendus  Pater  agnoscat.  Atque  ut  de  me 
primum  aliquid  (114)  dicam,  quod  ne  ipsi  quidem  Lutheraui  diffiteri 
sane  possunt.  Cum  Bremae  relicta  Frisia,  iter  in  Angliam  facturus, 
hybernarem,  ut  ostenderem  tanti  a me  non  fieri  sacramentariam  hanc 
controversiam,  quanti  ab  aliis  parum  necessario  fieret,  ubi  fidem  ac 
doctrinam  meam  primario  illic  Pastori  exposuissem,  ipsomet  me  de- 
ducente ad  Coenam  Domini  una  cum  illo  et  plerisque  aliis  ex  cius 
Ecclesia  palam  accessi,  handquaquam  profecto  id  facturus,  si  eodem 
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\opo  Luthcmnos  pranos  babuiucm,  quo  ao(  ab  iUis  eine  dUcrimine 
omnibus  haberi  Uosius  scribit.  £t  oum  in  Frisia  Orientali  per  de* 
cennium  nutes  aut  eo  amplius  essem  illicque  iu  publico  Ecclesiarum 
ministerio  versarer,  ilU  ipsi  qui  cx  ^ViteberKen8^  Academi»  eo  nd  mc 
veniebant  atque  etiainnum  forte  vivunt,  illi,  : inquam,  ipsi  testari 
facile  possunt,  quam  amanter  illos  exceperim  et  quam  diligenter 
etiam,  curaverim,  non  sine  multorum  quandoque  invidia,  ut  Eccle- 
siastico Ministerio  (115)  praeficerentur.  Buisus  cum  ia  Anglia  essem, 
quid  in  gentium  Luihcraoorum  fecerim  pro  faoininis  alioqui  peregrini 
ratione,  id  saue  viris  etiam  Principibus  quibusdam  ita  notum  est,  ut 
a me  commemorari  uou  oporteat.  Qaiae  omnia  facturus  eram  scilicet, 
sl  quo  loco  a Lutboranis  quibusdam  ego  cum  meis  sum  habitus, 
eodem  ipsos  luco  etiam  habuissem?  ne  quid  hic  de  Danico  nostro 
itinere  dicam,  quod  oerle  testatur,  longe  nos  meliora  nobis  de  Lutbe- 
ranis  omuibus  pollicitos  fuisse,  quam  praeter  meritum  nostrum  ob- 
venerunt. lam  ut  de  alus  quoque  dicum.  Post  dispulsos  a Cnrolo 
Caesare  in  Germania  Lutheranos  Ecclesiarum  Ministros,  arcebanturne 
ab  aris  et  focis  Uelvctioia,  qui  se  ad  illos  sub  gravissima  oruce  illa 
conferebant?,  Bogeutur  illi  ipsi  et  tum  fucile  llosio,  me  etiam  tacente, 
respoiiiiebunt.  Postremo  si  eodem  plano  looo  a nobis  Eutherani  omnci 
haberentur,  quo  nos  loco  apud  illos  omnes  esse  Uosius  affirmat,  cur 
vel  qgo  (116)  iu  meo  huc  reditu  Witebergnm  (obliquato,  sane  itinere 
meo)  ad  Lutherauos  diverti,  vel  illi  mc  etiam  nou  privatim  modo 
sed  publica  quoque  inditae  Academiae  suae  nomine  et  quidem  per- 
amanter atque  honorifice  exceperunt,  lloc  est  llosio  soiKcet  paribus 
uos  utrosque  invicem  odiis  laborare,  ut  nos  utriuquc  ab  aris  ac  focis 
nostris  arceamus.  Id  quidem  agit  Uosius  rhetorices  aune . artificio, 
quasi  fucus  illius  impudeosque  calumniandi  nostra  omnia  libido  a 
piis  gravibus  et  cordatis  viris  agnosci  hic  non  possit.  I)uas  autem 
causas  praecipuas  adfrrt  nostri  huius  tanti  ,inter  uos  odii,  alteram, 
coniunctam  cum  invidentia  ambitionem  quondam,  alteram  vero,  Sa- 
cramentariae  potissimum  causae  controversiam.  Quae  dc  ambitione 
ct  invidentia  adfert,  ea  maxime  ad  Lutherum  et  Calvinum  pertinere 
videntur,  quod  alter  aibi  parem,  alter  vero  ss  maiorem  ferre  non 
posset,  quemadmodum  dc  Pompeio  et  Caesare  Lucanus  clegan-(117)ter 
scribit.  Ait  igitur  Calvinum  invidere  Lulhero  Joannis  Uaptiatae 
exuvias,  boc  est,  novi  nostro  hoc  seculo  lleliae  titulum,  quando- 
quidem ei  par  aut  ipso  maior  etiam  haberi  velit,  Cacterum  si  et 
cx  editis  utriusque  libris  et  familiaribus  item  scriptis  manu  ipsorum 
ad  amicos  Epistolis  doceatur,  praeposterum  boc  laudis  genus  tojn 
ipsi  Luthero,  quam  etiam  Calvino  semper  displicuisse,  quo  ipsis  supra 
legitimam  eorum  vocationem  sublimius  quiddam  nonunUi  tribuere 
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rolclxDt,  — eliiirone  Uo*ius  maiaccvi  sibi  adhuc  hdom  in  nectcndia 
5uis  oalumniU  haberi  volet,  quam  libris  el  manus  utrius  ipsorum 
fasstiinoiiiU?  Atquo  £piscopaiis  quidem  Uosii  pudor  et  modestia  id 
postulabit,  sed  non  tanti  ium  fiunt  (gratia  sitDominol)  larvarum 
£pisco)xdiuu>  praestigias,  ut  propter  illas  plus  sit  credendum  men- 
tienti  Episcopo,  quam  vel  publicis  eorum  monumentis,  vel  scriptis 
etiam  manu  ipsorum  nd  amicos  Epistolis,  ad  quos  sane,  quae  in  sni- 
(LlS)mo  iiabcuuis,  libere  confidenter  et  sine  hypocrisi  ulla  scribere 
solemus.  Porro  ipsa  Uosii  argumentatio  prodit  homiuis  in  struendis 
calumniis  vanitatem  atque  impudentiam.  Ait.  Calvinum  aegre  ferre, 
quod  Lutbero  prae  sq  tribuatur  Ueliac  titulus,  quia  illi  iuvidot,  in- 
videre autein,  qnia,  id  reprehendit.  Praccbvra  aanc  atque  Hosio  Episcopo 
digna  prorsus  nrgnmeatatio,  sed  quae  in  ipsum  eadem  opera  retorqueri 
potast.  Aut  enim  laudat,  aut  reprehendit  Hosius,  Lutbero  tribui 
Ueliae  titulum.  SI  laudat,  sunin  ipse  impietatem  accusat,  quod  doc-  < 

trinnm  illius  damnat,  quem  pro  Fropbeta  agnoscit.  Si  reprehendit, 
iam  iisdem  retibus  captns  tenetur,  quae  Calvino  tetendit.  Invidet 
nimirum  Lutbero  titulum  Ueliae,  quia  illum  reprehendit,  et  quia  in- 
videt, aegre  fert  illam  prae  se  Lutbero  tribui,  quandoquidem  se 
hoc  elog(o  ornari  mallet.  Excipiet,  multa  reprehendi  posse,  quae 
non  invidemus.  At  vero  hac  ipsa  exceptione  se  (lltf)  ipsemet  vaqi- 
tatis  atque  impudeutiue  in  traducendo  Calvini  nomine  coarguet  et 
cpuvincet.  Etenim  si  reprehendi  a nobis  multa  possunt,  quae  non 
invidcmiu,  tam  sane  est  in  manu  Calvino,  quam  ipsi  Hosio,  repre- 
hendere ,in  Lutbero  Ueliae  titulum,  etiamsi  eum  illi  non  invideat, 
nedum  ut  ei  illum  prae  se  tribui  atgre  ferat,  nisi  si  ea  est  pur- 
puratae Caligulae  praerogativa,  ut  sibi  arroget  propter  bifidam  suam 
infulam,  quod  aliis  buudquaquau  permittit.  Atque  sane  snnt  multa, 
quae  neque  per  invidentiam,  neque  per  ullam  omnius  malevolentiam 
alii  in  aliis,  sed  solo  gloriae  Dei  studio  reprebeudimus  adeoque  et 
damnamus,  nedum  ut,  quae  ad  eum  modum  in  aliis  accusamus,  ad 
nos  ipsos  transferri  ullo  modo  non  dico  velimus,  sed  etiam  patiamur. 

Sic  propheta  usque  adro  abominatur  malevolorum  coctum,  ut  sibi 
nullum  apud  illos  locum  omnino  reliquum  esse  velit,  et  tamen  de  ^ 
sua,  cum  erga  Deum,  tum  erga  proximum  dilectione,  (120)  nihil  eo 
quidem  nomine  remittit.  Quare  si  et. Calvinus  nosque  pariter  cum 
illo  omnes  non  alio  sane,  quum  tuendae  Christi  Domini  gloriae  et 
Doctriiiiie  Apostotioae  studio,  praeposterum  bunc  quprnndnm  erga 
Lutberum  affectum  in  delato  illi  Ueliae  titulo  morito  reprehendimns, 
oo  quod  istiusmodi  titulos  boe  tempore  in  Christi  Ecclesia  haud- 
quaquum  omuino  ferendos  esse  tiac  ulla  aiioqui  moderationis  alicu- 
ius significatione  statuamus,  — etiamuc  adhuc  Hosius  nostrae  huic 
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Uli  reprebenriooi  nostra  inter  nos  odia  nostramque  invidentiam  at- 
que ambitionem  obtendetF  Sed  ille  ex  sese  forte  nos  omnes  aestimat 
et  metitor,  cumque  in  omnibus  suis  reprebentionibus,  non  tam  se 
gloriae  Cbristi,  quam  Papae  sui  tyrannidis  retinendae  cura  ac  studio 
tangi  sentit,  non  fert  id  eripi  Papae  suo  et  sibi,  multo  minus  autem 
cuique  alteri  tribui,  quod  bactenus  Papa  sibi  per  suam  tyrannidem 
usurpavit.  Nimimm  sibi  ipsemct  iam  de  sede  illa  apostatica  Bo-(lSl) 
mana  ita  alioqui  meritus  esse  videtur  post  susceptum  praesertim  eo 
iter  nunc  suum,  ut  sibi  deberi  non  dubitet  vel  triplicem  coronam 
illam,  ut  se  supra  Cbristom  ipsum  efferat,  vel  sericam  saltem  auro 
intertextam  infulam,  qua  lineam  alioqui,  suam  permutare  in  creato- 
ris potissimum  sui  conspectu  possit.  Uoemadmodom  igitur  ipse, 
non  tam  se  gloriae  Cbristi  Domini,  quam  tyrannidis  PapisticM  pro- 
pugnandae studio  per  odium  atque  invidentiam  titulum  in  Lutbero 
Heliae  reprehendere  sentit,  ita  et  Calvinum  ex  sese  metiens,  eodem 
affectu  illum  et  nos  simul  omnes  ferre  non  posse  existimat  in  Lu- 
tbero eum  ipsum  titniuni,  quem  nos  interim  non  modo  iu  Lutbero, 
sed  in  nemine  prorsus,  qui  modo  in  Cbristi  Ecclesia  censeri  velit, 
sine  aliqua  praesertim  mitigatione,  ferendum  ullo  modo  esse  doce- 
mus. Et  quamquam  pietas  atque  eruditio  Calvini  speciatior  sit  orbi 
toti,  quam  ut  vel  minima  talis  ambitionis  auspicio  cadere  in  illum 
possit,  tamen  si  quid  bic  (188)  bumsnum  ipse  etiam  Calvinus  pate- 
retur, nibilo  sane  levius  a nobis,  quam  Lutberus  ipse  bac  in  parte 
accusaretur.  Neque  enim  ullos  bic  intuemur  bomines,  sed  Cbristi 
Domini  gloriam  et  Doctrinam  Apostolicam,  qune  id  non  permittit, 
ut  post  firmatum  semel  per  Prophetas  et  Apostolos  Ecclesiae  Christi 
fundamentum,  ullam  amplius  Propheticam  aut  Apostolicam  vocotio- 
nem  in  Christi  Domini  Ecclesia,  aut  requiramus  omnino,  aut  etiam 
exspectemus.  Quare  vehementer  fallitur  Uosius,  dum  Calvini  et  no- 
stram omnium  reprehensionem  in  delato  Lutbero  Heliae  Prophetae 
titulo  ab  odio  nescio  quo  in  Lutberum  nostraque  invidentis  et  am- 
bitione profectam  esse  calumniatur,  cum  nos,  ut  dictum  est,  non 
modo  in  Lutbero,  praeclaro  alioqui  Dei  organo,  sed  in  nemine  pror- 
sus mortalium  usquam  parem  Propheticae  et  Apostolicae  vocationi 
praerogativam  in  Cbristi  Ecclesia  ferendam  ullo  modo  iam  esae  iu- 
dicemus.  Sed  vi-(188)derit  Hosius  ipse,  quo  animo  ac  consilio  et 
Lutberum  tituli  Prophetici  et  Calvinum  invidentiae  atque  ambitionis 
accuset,  et  ne  eorum  ipsorum,  quorum  nos  accusat,  culpa  ipsemet 
coram  Dd  iudido  teneatur.  Quodsi  id  cum  Christi  gloria  ipse  etiam 
Apostolicaque  doctrina  consistere  non  posse  putat,  ut  quisquam  om- 
nino sibi  iam  arroget  in  Christi  Ecclesia  parem  cum  Prophetis  atque 
Apostolis  praerogativam  et  antoritatem,  quo  pacto,  obsecro,  non 
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offenditor  maiore  molto,  ac  proinde  minus  ferenda  in  JiicolesiB  etiam, 
vicaria  nescio  qua  in  Papa  suo,  Christi  Domini  praerogativa  atque 
autoritate,  cui  universam  alioqui  Scripturam  reclamare  palam,  si  ve- 
rum fateatur,  negare  omnino  non  potest  P Certe  si  Propheticae  atque 
Apostolicae  vocationis  autoritas  ferenda  non  est  in  ullo  iani  prorsus 
homine  in  Ecclesia  Christi,  tanto  equidem  minus  ferenda  est  vicaria 
illa  in  Papa  Christi  Domini  sacerdotii,  regni  ac  doctrinae  praero- 
jlpitiva,  (124)  quanto  maius  discrimen  Christus  ipsemet  Dominus  con- 
stituit inter  eum  qui  ablegat  et  qui  ab  ipso  ablegantur.  Nimirum  le- 
gati testes  sunt  duntaxat  ac  nuntii  eorum,  quae  in  mandatis  sibi  data 
acceperunt,  sed  ab  illo  ipsomet  praestari  oportet  omnia,  qui  legatos 
ablegat,  de  quibus  It^ati  testificantur,  sive  quid  imperetur  per  illos 
sire  etiam  promittatur.  Aut  igitur  Hosius  damnet  in  suo  Papa  vi- 
cariam illam  Christi  Domini  functionem  atque  autoritatem,  si  Pro- 
pheticam atque  Apostolicam  praerogativam,  post  positum  alioqui  ae- 
ternum iam  Ecclesiae  fundamentum,  in  nemine  mortalium  ferendaui 
nullo  modo  esse  putat,  aut,  ne  fucum  simplicioribus  Pbarisaica  hypo- 
crisi sua  faciat,  se  studio  retinendae  Christi  gloriae  et  Propheticae 
dignitatis  ferre  non  posse  in  Luthero  Propheticam  praerogativam, 
posteaquam  longe  maiorem  ac  proinde  minus  etiam  tolerabilem  in 
Papa  suo,  non  modo  ferendam,  sed  propugnandam  quoque  esse  (125) 
statuit,  quae  sine  manifesta  in  Christum  Dominum  contuinelia  ac 
blasphemia  in  eius  Ecclesia  ferri  baudquaquain  potest,  ut  vcl  hinc 
iam  apparcht,  ipsummet  Hosium  per  invidentiam  atque  ambitionum 
ferre  non  posse  Propbetioain  in  Luthero  praerogativam,  ne  videlioet 
per  illam  Papae  sui  tyrannidi  usurpatae  aliquid  detrahatur  aut  dero- 
getur, atque  ita  ipsummet  Hosium  ac  suos  ea  ipsa  odii  inviden- 
tiae atque  ambitionis  cnlpa  teneri,  quam  et  Calvino  et  nobis  cum 
illo  omnibus  falso  irrogare  conatur,  et  proinde  non  equidem  a no- 
bis nostrisve,  sed  ab  ipsomet  Hosio  ac  suis  violari  legem  et  vincu- 
lum Christianae  dilectionis  in  reprehendendo  Prophetico  illo  Lutheri  ti- 
tulo, cum  eam  ipsius  reprehensionem  non  aliunde,  quam  ex  odio 
invidentia  atque  ambitione  proficisci  constet.  Quatenus  igitur  odio 
invidentia  atque  ambitione  Hosii  et  suorum  dispulsam  ab  illis  esse 
apparet  Christianam  omnem  dilectionem,  et  Hosius  ipsemet  do-(126) 
cet,  non  esse  ullmn  omnino  apud  eos  locum  verbo  Dei  salutarique 
doctrinae  illius,  qui  Christianae  dilectionis  vinoolum  abrumpendum 
sibi  esse  statuerunt,  — hactenus  sano  omnem  Hosii  et  suorum  doctri- 
nam, non  equidem  pro  verbo  Dei  salutarique  doctrina  illius,  sed  pro 
ipsa  voce,  verbo  et  doctrina  exitiali  Satanae  ipsomet  Hosio  censore 
haberi  proculdubio  oportere,  negari  omnino  non  potest.  Eat  vero 
nunc  Hosius  et  nostris  inter  nos  reprehensionibus  obtendat  odia 
I.‘  29 
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nostra  inTicem  nostramqne  invidentiam  rt  ambitionem,  quibus  sc 
ipsemet  suosque  omnes  liberare  non  potest. 

Inm  quod  ad  ipsa  doctrinae  dissidia  inter  nostros  attinet,  quaeuam 
sunt  illa  tanta  tnmque  multa  doctrinae  dissidia  inter  nostros,  de  qui- 
bus tantopere  Hosius  gloriatur?  Kcccssimusne  usquam  ab  Apostolicae 
confessionis  fundamento,  a quo  alioqui  ipsummet  Hosium  in  Papae 
sui  obsequium  turpiter  ac  perfide  descivisse  defecisaeque  ostendimus? 
ViO'(127)lavimusne  item  ullum  eius  Symboli  caput,  quod  Apostoli- 
cum  vocamus,  quod  sane  ab  Hosio  et  suis  omnibus  et  quidem  varie 
factum  esse  facile  commonstrari  potest?  Docemusne  postremo  aliquid 
pugnans  cum  unanimi  consensu  Scripturae  totius  et  Catbolicae  Ec- 
clesiae Christi,  ad  quem  morlum  multa  et  pestilentia  Papismi  tyran- 
nide dogmata  in  Ecclesiam  contra  Scripturas  et  Catholicae  Eccle- 
siae consensum  invecta  esse  constat?  Horum  aliquid  in  nobis  com- 
monstret Hosius,  si  potest,  — aut,  si  non  potest,  quemadmodum  sane 
neque  potest  vere,  neque  per  Dei  gratiam  poterit  unquam,  pudeat 
illum  saltem  eiusmodi  calumniarum,  quae  vel  conductos  ad  maledi- 
cendum histriones  minime  decerent.  Sed  nobis  obiicit  Sacramenta- 
riani  controversiam  camque  ita  exaggerat,  nt  et  proram  simul  et 
puppim  totius  religionis  constituere  in  illa  videatur,  atque  a Lutbe- 
ranis  quidem  levius  mnito  quam  a nostris  Sacramenta  ipsa  impeti 
labefactarique  (I3S)  fingit.  Ita  id  tamen  facit  interim,  ut  se  in  ipsa 
causa  Sacramentaria  etiam  nihil  intelligere  omnino,  nedum  de  eius 
controversia  iudicare  posse  ipsemet  testetur.  Uuodque  ad  causam 
primum  ipsam  attinet,  non  satis  constat,  quidnam  sub  vocc  Sacramenti 
in  Coena  Domini  potissimum,  aut  ipse  intcliigat,  aut  ab  aliis  intelligi 
velit,  hoc  est.  Elementa  ne  ipsa,  quae  institutae  a Domino  Coenae  ac- 
tioni mysticae  adhibentur,  an  vero  potius  coniunctam  cum  suo  my- 
sterio sacram  actionem  ipsam.  Uuodsi  voce  Sacramenti  Elementa 
(.'oenae  ipsa,  P.mem  et  Vinum  inquam,  designari  putat,  ostendat  ex 
Scripturis  et  olim  in  circumcisione  cultellum  ipsum  per  se  praepu- 
tiive  pelliculam,  in  typici  item  Agni  Paschalis  coena  ipsam  carnis 
agnellinae  substantiam  extra  institutum  a Domino  istorum  omnium 
usum  pro  Sacramentis  habita  esse,  et  nunc  in  nostro  Baptismo  etiam 
aquam  ipsam  per  se  extra  imperatam  a Christo  tinetiuneni  mysti- 
cam pro  (129)  Sacramento  haberi,  — nos  enim  id  ex  Scripturis  col- 
ligere nequaquam  possumus,  ac  proinde  neque  in  Coena  Domini  Pa- 
nem ipsum  per  se  aut  Vinum  Sacramenta  vocamus.  Si  vero  sub 
voce  Sacramenti  mysticam  illam  et  cum  suo  mysterio  coniunctam 
actionem  vult  intelligi  propter  Cbristi  institutionem,  tum  certe,  ad 
quem  modum,  quod  in  ipsa  actione  positum  non  est,  in  i^sa  etiam 
Sacramenti  parte  censeri  non  potest,  ita  neque  Panis  ipse  per  se  ac 
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Vinum  Coenne,  etiamsi  rerba  consecrationis,  at  vocant,  anper  illis 
millies  recitentur,  voce  Sacramenti  designari  quoquoniodo  possunt, 
cum  et  Panis  et  Vini  substantia  in  sese  sub  mystica  actione  illa 
censeri  non  queat.  Neque  ignoro  vocem  Sacramenti  varie  a Patribus 
subinde  pro  temporis  atque  auditorum  ratione  usurpatam  esse,  sed 
nemini  id  mirum  videri  debet,  quandoquidem  illi  de  ea,  quae  nunc 
eat  exorta  controversia,  ne  cogitarunt  quidem,  nedum  ut  ab  illo  sibi 
metuerent.  (ISO)  Atque  ita  nihil  mali  hac  in  parte  suspicati  sub 
voce  Sacramenti  alias  externum  illius  Symbolum,  alias  vero  coeleste 
eius  duntaxat  Mysterium  atque  alias  rursum  et  Symbolum  pariter  et 
Mysterium  intelligi  volebant.  Caeterum  in  confirmanda  doctrina  ipsa 
Socramentaria  consentieiitcr  docent  omnes.  Sacramenta  duabus  rebus 
constare,  terrena  videlicet  et  coelesti,  quemadmodum  Irenaeus  de  Eu- 
charistia loquitur.  Hinc  igitur  Hosius  sese  ante  omnis  expediat. 
Etenim  si  voce  Sacramenti  sacram  actionem  ipsam,  cum  suo  con- 
iunctam  Mysterio,  ut  est  a Domino  instituta,  designari  dicat,  simul 
quoque  fateri  illum  oportebit,  violatis  profanatisque  mysticis  Coenae 
Dominicae  in  aua  suorumque  omnium  Ecclesia  Symbolis,  nullum 
apud  se  et  suos  amplius  Coenae  Dominicae  Sacramentum  extare. 
Qnatenus  enim  certam  est.  Symbolis  pariter  et  Mysteriis  iis  Sacra- 
menta ipsa  constare  ex  Divina  institutione,  hactenus  equidem  (131) 
dubium  etiam  esse  non  potest,  violatis  profanatisque  atque  adeo 
abolitis  Coenae  Symbolis,  ipsum  quoque  Coenae  Sacramentum  viola- 
ri profanarique  ot  aboleri,  ut  eius  Mysterium  etiam  non  amplius  ad 
eos  pertineat,  qui  illius  Symbola,  quod  in  ipsis  est,  in  sutoris  Coenae 
oontumeliam  scientes  ac  volentes  violarunt  profanarunt  et  aboleve- 
runt, unde  alioqui  negari  proculdubio  non  potest,  in  Papae  Romani 
et  Uosianicis  Ecclesiis  nullam  omnino  Coenae  Dominicae  Sacramen- 
tum haberi  propter  multiplicem  Symbolorum  pariter  ac  Mysteriorum 
illius  violationem  profanationem  et  abolitionem.  Aut  igitur  nobis 
commonstret  Uosius  in  sua  suorumque  omnium  Ecclesia  dt  Symbola 
dt  Mysteria  Coenae  Dominicae  iuxta  Christi  Domini  institutionem, 
aut  fiiteatur  ei  luto  se  et  suos  omnes  immersos  prorsus  esse,  quod 
nobis  homo  ingeniosus  inspergere  conatur,  nempe  non  equidem  per 
nos  noatrosvc,  sed  per  se  et  (138)  suos  potius  Ecclesiam  Christi 
Coenae  Sacramento  spoliatam  esae,  quo  potissimam  nomine  nostram 
Confessionem  falso  et  malitiose  accusat,  discatque  prius  recte  de 
Sacramentis  secundam  Scripturas  sentire  et  loqui,  quam  de  eorum 
controversiis  re  nondum  intellecta  pronuneiet. 

Quodque  ad  nostram  et  Saxonicorum  quomndam  de  Coena  Domini 
controversiam  attinet,  facile  est  videre,  Hosium  ipsum  non  intelligere, 
in  quo  alioqui  cardine  controversia  omnia  nostra  versetur,  dum  in  eo 
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nottrae  imprimis  contrOTcraina  scopum  constituit,  qiiod  Saxonici  i1)i 
Sacerdotium  duntaxat  et  Sacrificium  Papisticnm  in  anis  subvertant 
Ecclesiis,  nos  vero  non  eubvertere  modo  ista,  sed  ipsis  etiam  Sacra- 
mentis Christi  Ecclesiam  spoliare  impura  nostra  haeresi  conemur, 
quasi  vero  aut  nostri  a Saxonicis  in  subvertendo  Papae  et  suorum 
Sacerdotio  iuxta  ae  Sacrificio,  aut  Saxonici  a nobis  in  accusanda  sub 
Pnpismo  Sacramentorum  Tio-(183)tatione  profanatione  et  abolitione, 
quod  in  Papistis  est,  studioqae  restituendi  veri  ac  legitimi  usus  Sa- 
cramentorum dissentiant  ullo  modo.  Damnamus  pariter  utrique  ido- 
lolatricam  in  Papismo  transubstantiationem  seu  transelcmentationem, 
quod  doctrina  bac  dt  Symbola  Coenae  surripi,  sine  quibus  Sacra- 
menta consistere  haudquaquam  possunt,  dt  inauditam  seculis  omnibus 
frustuli  panis  Dei  ipsius  loco  artolatrian  erigi  constat.  Palam  enim 
in  abominandis  suis  illis  circumtonsi  panis  circumgestationibus  cla- 
mant • Non  est  panis,  sed  est  Deus,  etc”.  Damnamus  item  pariter 
utriquo  sacrilegam  Calicis  in  Coenae  usu  surreptionem,  eo  quod  per 
illam  et  Symbola  et  Mysteria  Coenae  non  solum  violentur  profanen- 
turque  ct  in  fraudem  totius  Ecclesiae  nefandissime  adulterentur,  sed 
in  blaspbemum  etiam  in  mortem  Christi  Domini  Missnrinm  illud 
Papistici  Sacerdotii  sacrificium  insidiose'  commutentur.  Postremo  utri- 
que pariter  etiam  damnamus  (134)  natam  demum  ex  istiusmodi  et 
Symbolorum  simul  et  Mysteriorum  Coenae  violationem,  prodigiosam 
Missae,  ut  nunc  habetur,  impietatem  et  cauponationem.  Haec  inquam 
utrique  pariter  atque  consentienter,  ut  alia  omittam,  in  Papismo  dam- 
namus, neque  in  Christi  Eccleaia  ullo  modo  ferenda  esse  docemus.  Ubi 
sunt  tot  igitur  tantaque  inter  nos,  quam  Hosius  vult  videri,  de  (k>ena 
Domini  dissidia?  Dicet,  nos  quidem  in  subvertendo  Papismo  omnes 
unanimiter  consentire  per  nescio  quam  adversus  suam  Papam  conspi- 
rationem, a quo  unitatem  Ecclesiae  dependere  somniat,  sed  in  tra- 
denda de  Coena  Domini  doctrina  nostra  gravissime  nos  invicem  bel- 
ligerari, quasi  vero  in  damnanda  Papistica  Coenae  Dominicae  violatione 
profanatione  et  adulteratione  non  bona  iam  ex  parte  doctrinae  no- 
strae consensio  approbetur.  Sed  de  doctrina  nostra  mox,  ubi  de 
conspiratione  pauca  dixerimus.  Nos  nullius  nobis  omnino  conspira- 
ti-(135)onia  sumus  conscii,  sed  ab  apostatica  Papae  et  suorum,  cum 
eam  immedicabilem  esse  cerneremus,  impietate,  segregasse  nos  Divino 
beneficio  libere  et  ingenue  profitemur,  atque  ita  denqum  ad  Catholi- 
cae Dei  Ecclesiae  unitatem,  cuius  unicum  atque  aeternum  caput  ct 
nullum  aliud  unicum  item  in  Prophetica  atque  Apostolica  doctrina 
fiilcrum  est  lesus  ille  Christus  filius  Dei  vivi,  per  Dei  misericordiam 
revocatos  esse.  In  qua  sane  Catholicae  Dei  Ecclesiae  unitate  con- 
stituti, facere  iam  non  possumus  pro  fide  nostra  nostroque  debito 
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atque  officio,  ut  apoataticam  Papae  et  larvarum  suarum  impietatem, 
idololatriam  ac  tyrannidem,  non  palam  accusemus  ac  detestemur, 
praesertim  cum  illam  nou  solum  nulla  ex  verbo  Dei  admittere  reme- 
dia, sed  facta  etiam  nefaria  coniuratione,  sua  eam  omnia  carceribns 
ferro  et  flammis  crudelissime  propugnare  videamus.  Equidem  qui 
conspirant,  caelant  quantum  possunt  sua  consilia,  neque  nisi  (136) 
inviti  illa  patefaciunt.  Constat  autem  nostra  nos  in  Papismo  accu- 
sando consilia,  post  agnitam  alioqui  Christi  Domini  in  Scripturis 
sanctis  doctrinam,  adeo  noluisse  caelare  unquam,  nt,  pro  eo  ac  Do- 
minus cuique  nostrum  dedit,  aperte  illum  impugnaverimus  cx  verbo 
Dei,  — Papam  vero  cum  suis  omnibus,  ut  conatuum  suorum  impietatem 
caelaret,  fucum  illis  longe  speciosissimum  ementitae  cuiusdam  vicariae 
Christi  Domini  successionis  fraudulenter  obtendisse,  Quare  non  equi- 
dem nos  adversus  Papisticam  abominationem  conspiravimns  uuquam, 
sed  apostaticam  Papae  suique  totius  satellitii,  admirabilis  etiam  iu- 
risiurandi  fascino  dementatam,  adversus  Christum  Dominum  conspira- 
tionem secundum  Scripturas  accusamus  adeoqne  et  digito,  quod  aiunt, 
commonstramus,  estque  perspicuum,  non  sane  nos,  sed  Ilusium  po- 
tius ipsum  et  suos  insto  olim,  nisi  resipiscant.  Dei  iudicio  coniuratae 
adversus  Christum  Dootrinamque  et  Ecclesiam  de-(137)uique  suam 
conspirationis  procuidubio  damnandos  esse. 

iam  ut  ad  Coenae  Dominicae  dissidium,  quod  tantopere  exaggerat, 
descendamus,  audio  nos  culpari,  quod  illius  autores  simus.  Respondeo 
nos  nullo  nllius  hac  in  parte  dissidii  culpa  teneri,  cum  nullius  novi 
dogmatis  circa  Coenam  Domini  nobis  conscii  simus.  Aut  igitur 
ostendat  Hosius,  nos  novi  hic  alicuius  dogmatis  autores  esse,  aut 
fateatur,  se  ipsum  et  suos  in  ca  ipsa  culpa  esse,  cuius  nomine  nos 
accusat.  Nos  enim  et  Papam  autorera  et  Hosium  propugnatorem  novi 
de  Trunsubstantiatione  dogmatis  accusamus,  quae  demum  nobis  peperit 
panis  nescio  quam  spotbeosim  et  idololatriam.  Docet,  maximam  esse 
inter  nos  et  Lutherauos  de  Coena  Domini  controversiam.  Bes[>ondeo, 
nobis  quidem  dolere,  quo<l  eo  usque  sit  progressa,  ut  societatem  Ec- 
clesiae violet,  sed  nostrum  non  esse,  culpam  illorum  ..praestare,  qui, 
dnm  ex  musca,  ut  est  in  proverbio,  (138)  elephaiflam  conantur  fa- 
cere, Ecclesiam  perturbant.  Nos  sane  semper  testati  snmus,  minorem 
esse  de  Coenae  Elementis  controversiam,  ubi  praesertim  de  eius  My- 
sterio convenit,  qnam  ut  propter  illam  scindantur  Ecclesiae.  Quodsi 
hic  non  audimnr,  etiamsi  audiri  postulemus,  quid  restat  aliud,  quam 
ut  bene  alioqui  nobis  conscii  causam  ipsam  Domino  committamus  P 
Certe  nobis  doctrinae  Apostolicae  puritas  prodenda  non  est  in  horni-  ^ 
num  gratiam,  multo  minus  autem  per  silentium  dissimulanda,  etiamsi 
hic  pessimam  hoc  nomine  gratiam  passim,  ut  est  mundi  ingenium. 
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reportemus.  Diximus  autem  paulo  superius,  Hosium  ipsum  non  in* 
telli(;ere,  in  quo  potissimum  cardine  nostra  cum  Lutheranis  contro- 
versia versetur,  quare  id  nobis  exponendum  imprimis  erit,  non  sane 
propter  Hosium,  qui  vult  videri  scire  omnia,  sed  propter  inSrmiores, 
ne  Hosianicis  tendiculis  irretiantur. 

Orijfo  ac  fons  totius  nostrae  cum  Lutheranis  contro-(139)versiae 
coepit  ab  ipsis  Coenae  Elementis,  Pane  et  Vino  inquam,  quae  tamen, 
nisi  in  instituta  a Christo  Domino  mystica  Coenae  actione  ipsa  ver- 
sentur, etiamsi  millies  consecrentur,  ut  vocant,  in  nulla  Sacramenti 
parte  censeri  ullo  modo  possunt.  Mystica  enim  illa  a Christo  Domino 
instituta  Coenae  actio  facit,  ut  qui  ante  cibarius  corporis  duntaxat 
panis  ernt,  in  ipsa  Coenae  actione  fit  iam  Symbolum  veri  corporis 
Christi,  et  quidem  eiusmodi  Symbolum,  ut  dum  pani  illi  iuxta  Christi 
institutionem  participamus,  simul  quoque  vero  procuidubio  corpori 
tJhristi  per  fidem  autore  Spiritu  sancto,  vere  etiam,  ad  salutem  nos- 
tram communicemus.  In  hoc  vero  scopus  erat  atque  etiamnum  est 
totius  controversiae,  quod,  quemadmodum  nos,  cum  Lutheranis  con- 
iuncti,  idololatricam  illam  in  Papismo  Panis  in  ipsum  Christi  corpus 
naturale  Transubstantiationem  accusamus,  ita  in  Lutheranis  rursum 
Panis  cum  ipso  corpore  Christi  natu-(l40)rali  realem  alioqui  subslan- 
tialemque  consubstantiationem  seu  connexionem  probare  non  possumus 
ullo  modo.  Neque  vero  dubium  est,  Luthorum  ipsum  et  in  oppugnanda 
Transubstnntiatione  et  in  statuenda,  ut  ita  nunc  loquar,  consubstan- 
tiatione  Dei  gloriae  vere  et  ex  animo  servire  voluisse.  Offendebat  vi- 
rum Dei  illum  circa  Transubstantiationem,  primum  idololatria,  quae 
excusari  non  potest,  deinde  vero  facti  ex  pane  veri,  ut  credebatur, 
corporis  Christi  propitiatoris  oblatio  in  Missa.  Altera  vero  ex  parte 
metuebat,  ne  Coenae  dignitas  atque  efficacia  periclitaretur  ac  demum 
etiam  interiret,  nisi  loco  reicctae  iam  Xransubstantiationis  aliqua 
saltem  Sacramentalis  Mysterii  cum  signis  unio  in  ipsis  Coenae  Ele- 
mentis statueretur.  Utrobique  igitur  optimo  hauddubie  gloriae  Dei 
zelo  agebatur  Lntberus.  Sed  ut  zelus  non  efficit,  etiamsi  sit  optimus, 
quin  interim  simus  homines  ac  proinde  in  ipso  quoque  zelo  nostro 
(141)  quandoque  humanum  aliquid  patiamur,  — ita,  etsi  in  oppugnanda 
Transubstantiatione  modis  omnibus  asseotimur  Luthero,  ut  organo 
Dei.  in  statuenda  tamen  rursus  Consubstantiatione  nullo  modo  ei 
possmnus  assentiri,  etiamsi  optimo  illam  zelo  constitutam  ab  ipso  esse 
haudquaquam  dubitemus.  Nam  etsi  non  tantum  in  se  mali  initio 
visa  est  habere  Consubstantiutio,  quantum  Trsnsubstantiatio,  quem- 
admodum sane  non  habet,  et  magnum  erat  praesidiario  Papismi  to- 
tius Deo  tantum  vulnus  ita  inflixisse,  ut  ab  eo  resurgere  nequaquam 
possit,  — tamen,  quoniam  ne  ipsa  qnidem  oonsubstantiatio  ab  artolatriii 
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nos  lilierare  prorsus  potest  et  alios  tecum  praeterea  errores  trabit, 
nobis  illam  recipere  intcirrum  non  est.  Videmus  autem  vim  ipsam 
ac  difrnitatem  Sacramenti  in  Coena  sartam  tectam  manere,  etiamsi 
reiectae  iam  Divino  beneficio  Fapisticae  Transubstantiationi  realis 
haec  cum  Coenae  Elementis  corporis  et  sanguinis  Cbri-(142)sti  coii- 
substantiatio  non  substituatur,  quemadmodum  sane  Baptismi  Sacra* 
mento  nihil  derogatur,  cum  utriusque  buius  Sacramenti  unum  atque 
idem  sit  alioqui  Mysterium,  etiamsi  nulla  istiusmodi  consubstansialiu, 
sive  Spiritus  Saneti,  sive  sanguinis  Christi  cum  Baptismi  Elemento 
constituatur.  Imo  vero  ad  quem  modum  non  solum  nihil  efficaciae 
ac  digpitatis  perit  Coenae  Sacramento,  sed  accedit  potius,  reiccto 
somnio  illo  Papisticae  Transubstantiationis,  ita  neque  oppugnata  con- 
substantiatione  quicquam  omnino  vel  efficaciae  salutaris,  vel  dignita- 
tis perit  Coenae  Sacramento,  quin  potius  et  natura  ipsa  et  vis  ct 
dignitas  Sacramentorum  sublata  hac  consubstantiatione  asseritur  et 
illustratur.  Uuodque  ad  nrlolatriam  in  ea  ipsa  corporis  Christi  cum 
pane  Coenae  consubstantiatione  attinet,  qui  eam  constituunt,  fateutur 
ipsuiMinet  panem  Coenae  quorlaimnodo  adorabilem  esse,  id  quod  allo- 
qui editi  ipsorum  libelli  palam  te-(148)stantur,  et  res  ipsa  loquitur, 
si  verba  Coenae  illa,  quae  consecratoria  vocant,  nude  ut  sonant  ac 
simpliciter  accipi  debeant,  ipsam  panis  in  Coenae  usu  substantiam 
oportere  simul  aliam  esse  substantiam  corporis  Christi,  ac  proinde 
adorandum  iani  Christi  Domini  corpus  oportere  etiam  in  ipsa  panis 
Coenae  substantia  adorari.  Uua  equidem  re  offensi  quidam  plausi- 
biliorem adhuc  esse  putarunt  doctrinam  Transubstantiationis,  si  non 
ei  abominanda  illa  propitiatoriae  oblationis  impietas  adiuncta  fuisset. 
Neque  enim  in  Transubstantiatione  post  panis  cvanescenliam  arto- 
latria  ulla  potest  constitui,  qua  sese  Consubstautiatio  ipsa  liberare 
haudquaqiiam  potest.  Non  est  nutem  huius  loci  nunc,  errores  omnes 
recensere  velle,  quos  secuin  trabit  necessario  doctrina  haec  de  con- 
substantiatione,  quam  alioqui  vetus  Ecclesia  prorsus  ignoravit,  sed 
tres  tantum  attingam,  ut  omnes  intelligant,  iustissiinas  nos  habere 
causas,  quominus  doctrinam  (144)  hanc  de  consubstantiatione  recipe- 
re possimus.  Primum  igitur  errorem  esse  dicimus  immensitatem 
corporis  et  sanguinis  Christi,  quae  sola  alioqui  longam  rursus  alio- 
rum errorum  cathenam  secum  trahit  et  a vetere  Patrum  orthodoxo- 
rum Ecclesia  unanimiter  impugnatur.  Alterum  errorem  esse  dicimus, 
corporis  Christi  apud  impios  ignominiosam  plane  prostitutionem, 
quaeque  illud  aeterno  iam  prorsusque  individuo  coelestis  gloriae 
splendore  vivificandique  virtute  spoliet  omnino.  Tertium  vero  erro- 
rem esse  dicimus,  Sacerdocii  Christi  Domini  obscurationem,  dum, 
quatenus  adhuc  in  terra  corporaliter  versaretur,  verus  sane  ille  Pon- 
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tifex  (lici  non  posset,  quemadmodum  Paulus  ratiocinatur,  qui  videli- 
cet e tribu  ludii  natus,  in  qua  nemo  unquam  astitit  altari,  factusqiie 
Sacerdos  secundum  ordinem  Idelcisedeius,  ut  Sacerdotii  sui  neque 
initium  neque  finem  habeat  ullum,  noii  equidem  amplius  sit  in  terris 
corpore  suo,  sed  pro  (145)  Sacerdotii  sui  prae  Aaronico  excellentia, 
relicta  terra,  ingressus  sit  post  propitiutoriam  oorporis  sui  pro  nobis 
in  mortem  traditi  oblationem  coelum  ipsum,  ut  illic  conspicuus 
apud  Patrem  suum  in  coelesti  iam  gloris  post  partam  adversus  pec- 
catum, mortem  et  Satanam  victoriam  resideat  ad  dexteram  Patris 
sui  illiucque  demum  suo  olim  tempore  ad  iudicium  descr  usurus, 
a piis  interca  omnibus,  donec  ita  veniat,  quemadmodum  visus  est 
ascendisse,  corpore  ^idelicet  suo,  expecteuir. 

Constat  ergo  qua  de  re  et  quas  ob  causas  cum  Lutherania  in  doc- 
trina de  Coena  Domini  controvertamus,  nempe  de  reali  ac  substan- 
tiali panis  Cocnae  et  corporis  Christi  connexione  seu  coniunctione, 
quam  nos,  quatenus  sane  secundum  substantiam  ipsam  coalescere  di- 
cuntur, oonsubstantiationem  vocamus,  et  quae  a nobis  tota  nostra 
conscientia  recipi  non  potest.  Sed  hic  nobis  occinet  Hosius,  nihil 
nos  reliqui  facere  in  Coe-(li6)nae  Sacramento,  posteaquam  ab  illo 
propellimus  ot  Transubstantiationem  suam  et  Lutheranam  quoque 
Consubstantiationem.  Ego  vero  respondeo,  neutrum  a nobis  propelli, 
quandoquidem  neutrum  unquam  vere  ad  ipsum  Coenae  Sacramentum 
pertinebat,  sed  doceri  a nobis,  neutrum  ad  Coenae  Sacramentum, 
! neque  pertinuisse  unquam,  neque  pertinere  posse,  cum  omnium  alio- 

t'.  qui  et  veteris  et  nostrae  Ecclesiae  Sacramentorum  dignitas  atque  ef> 

ficacia  sine  utroque  eorum  constiterit  semper  et  constare  etiamnum 
jKisait,  unde  quoquo  perspicuum  est,  vanam  esse  Uosii  calumniam, 
qui  nos  de  ipso  Coenae  Sacramento  dissidere  scribit.  Cum  enim  uni- 
versum Coenae  Sacramentum,  ut  antea  quoque  est  dictum,  in  insti- 
tnta  a Christo  Domino  Mystica  actione  sit  positum  et  haec  istius- 
modi  Consubstantiatio  perinde  atque  Transubstantiatio  in  nulla  My- 
sticae illius  actionis  parte  a Christo  Domino  institutae  potest  consti- 
tui, tantum  certe  (147)  absunt  ab  ipso  Coenae  Sacramento  et  Con- 
substantiatio simul  et  Transubstantiatio,  qnantum  eas  abesse  constat 
a Mystica  per  Christum  Dominum  instituta  Coenae  actione.  Aut 
igitur  Hosius  commonstret  cam  Mysticae  in  Coena  actionis  partem, 
ad  quam  vel  sua  Transubstantiatio  vel  controversa  haec  inter  nos 
Consubstantiatio  referri  necessario  debeat,  aut,  si  id  non  potest  fa- 
cere, temperet  hio  sibi  a Tharisaicis  suis  quiritationibus,  quas  com- 
probare non  potest.  Dicet,  per  Lutheranos  referri  ipsorum  Consub- 
stantiationem ad  institutam  a Christo  ojierativam  scilicet  illam  ver- 
borum, quae  consecratoris  vocantur,  pronunciationem.  At  vero  nos 
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oitendimui  in  undecimi  Alberici  articuli  refutatione  nnllaui  omnino 
poaae  oonatitui  Elementorum  Coenae  consecrationem  in  ulla  omnino 
verborum  illorum  per  Ministrum  recitatione,  sed  hoc  esse  commen- 
tum Papisticum  ad  erigendam  ipsorum  idololatriam  confictum,  tam- 
etsi ne  (148)  hic  quidem  Papisticae  sibi  constant  omnino.  Alioqui 
si  in  ipsa  verborum  illorum  enundatione  omnem  consecrandi,  vel,  ut 
Uosii  ipsius  verbis  utar,  conficiendi,  ex  pane  procuidubio,  corporis 
Christi  vim  positam  esse  volunt,  cur  non  est  valida  haec  ipsa  verborum 
cnunciatio,  nisi  per  unctum  atque  rasum  in  hoc  peculiariter  satelli- 
tem fiat?  Dicunt  oportere  Sacerdotali  charactere  insignitum  esse,  qui 
Christi  Domini  oorpus,  si  Deo  placet,  conficere  possit.  At  vero  ea- 
dem opera  vim  illam  conficiendi  in  characterem  suum  nescio  quem 
ab  ipsa  ennuciatione  transferunt.  Q.uid?  quod  ne  ipsi  quidem  cha- 
racteri huic  suo  eam  potestatem  tribuunt  omnino,  dum  intentionem 
conficiendi  corporis  Christi  accedere  oportere  docent?  Nam  etiamsi 
Sacerdos  sit,  nt  illi  vocant,  qui  verba  illa  ennndct,  non  valere  tamen 
ipsius  confessionem  dicunt,  niti  habeat  intentionem  consecrandi.  Pro- 
dunt igitur  Uosianici  fucum  suum  operatoriae  il-(149)lius  per  ver- 
borum recitationem  consecrationis,  dum  eam  sine  charactere,  ac  cha- 
racterem rursum  sine  consecrandi  intentione  efficacem  non  esse  do- 
cent, nedum  ut  vel  suam  Transubstantiationem,  vel  Lutheranam 
Consubstantiatiooem  in  parte  aliqua  institutae  a Christo  Domino 
Mysticae  in  Coena  actionis  monstrare  ullo  modo  possint.  Atque  ita 
simnl  testantur  etiam,  utraque  haec  tam  nihil  ad  Coenae  Sacramen- 
tum pertinere,  quam  nihil  pertinent  ad  institntam  a Christo  Domino 
Mysticam  Coenae  auae  actionem.  Sed  nondum  forte  quiescet  Uosins, 
et  dicet,  impugnata  vel  sua  Transubstantiatione,  vel  Lutheraiia  Con- 
substantiatione,  violari  simul  etiam  per  nos  et  Signum  et  Mysterium 
Coenae,  ac  proinde  universum  quoque  eius  Sacramentum.  Hespondeo, 
per  nos  nihil  huius  fleri,  cum  utraque  haec  nihil  omnino  ad  ipsum 
Coenae  Sacramentum  ostendimus  pertinere,  sic  ut  et  mysterium  Coe- 
nae  et  signum  etiam  iuvio-(150)latum  inconcussumque  maneat,  et- 
iamsi neque  de  Transubstantiatione  Hosianica,  neque  item  de  Con- 
substantiatione  quioquam  omnino  cogitemus,  sed  per  Uosium  ac  suos 
id  fieri  potius,  qui,  dum  Transubstantiationis  suae  impietatem  vel 
Deo  ipso  invito  tueri  atque  urgere  statuerunt,  et  Mysterium  simul 
et  Symbolum  Coenae  Dominicae  violare  supprimereqpe  et  inventis 
suis  commutare  conantur.  Nos  cum  Paulo  Coenae  Mysterium  esse 
dicimus  nostram  cnm  Christo  Domino  commnnionem  societatemque 
individuam  seu  coadunationem  aeternam  in  corpore  et  sanguine  ip- 
sius. Ideo  enim  Paulus  nos  de  uno  et  eodem  Pane  in  Coena  partici- 
pare extime  docet,  quod  intime  per  fidem  simus  unus  Panis  et  unum 
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corpnt  cum  (!hriatn,  et  invicem  simul  etiam  sub  capite  nostro  Chri> 
sto  per  suam  nobisoum  et  nostmm  secum  in  corpore  et  aanpruine 
suo  communionem.  Hanc  porro  s<ilutarem  communionem  nobis  con- 
stare firmissime  in  (151)  Coena  dicimus,  etiamsi  neque  de  Transub- 
stantiulione  Hosianica,  neque  de  controversa  Consubstantiatione  quic- 
quam  omnino  imaginemur,  quemadmodum  et  veterem  alioqui  Israelis 
Ecclesiam  in  suorum  Eacramentorum  usu  vere  ad  salutem  corpori 
et  sanguini  venturi  adhuc  et  subsequuturi  suo  tempore  Christi  Do- 
mini communicasse  et  nos  in  Baptismo  nunc  nostro  communicare, 
iuita  doctrinam  Apostolicam  non  dubitamus.  Aut  ergo  hic  Paulum 
accuset  Hosius,  cuius  nos  doctrinam  sequimur,  — aut  agnoscat,  nihil 
deoedere  Coenae  Mysterio,  etiamsi  ab  illa  omnem  prorsus  imagina- 
tionem, tam  do  Transubstantiatione,  quam  de  Consubstantiatione  reii- 
ciamus.  Et,  si  salvum  nobis  atque  intactum  manet  prorsus  Coenae 
Mysterium  salutare  sine  ulla  vel  Transubstantiatione  vel  Consnb- 
stantiatiooe,  si  item  neutra  carum  in  Symboli  Mystici  in  Coena 
parte  ulla  commonstrari  potest,  in  instituta  inquam  a Christo  Do- 
mino Mystica  Coe-(l52)uae  actione,  unde  iam  docebit  Hosius  de 
ipso  nobis  Coenae  Sacramento  cum  Lutheranis  coutroversiam  esso? 
ao  non  potius  de  eo,  quod  iam  ostendimus  neque  ad  Mysterium, 
neque  ad  Symbolum,  ac  proinde  neque  ad  ipsum  etiam  Sacramentum 
Coenae  quicquam  omnino  pertinere.  Scio  qnid  hio  Hosius  et  sui 
argutentur,  tam  de  Pane  ipso  (.'oenae,  ut  eum  in  parte  Sacramenti 
constituant,  quam  de  verbo  faciendi,  ut  ex  Sacramento  sacrificium 
faciant,  sed  nos  hoc  ipsorum  acumen  nihil  omnino  moramur,  facile- 
que  permittimus,  ut  quidlibet  ex  quolibet  comminiscantur,  quemad- 
modum in  scholis  dici  solet.  Nimirum  nobis  satis  est  Apostolicum  et 
Euangelicum  testimonium,  quo  docemur,  Christum  Dominum,  non 
equidem  in  ipsis  Coenae  Elementis  per  se,  sed  in  Mystica  illorum 
distributione  simul  ao  perceptione  Coenae  suae  Sacramentum  consti- 
tuisse, dum  ait  • Hoc  facite",  ut  ^eque  Panem  neque  Vinum  Coenae 
in  ulla  Sacramen-(153)ti  parte  pouenda  esse  intelligamus,  etiamsi  mil- 
liee  per  veroorum  recitationem  consecrentur,  nisi  dum  et  distribuun- 
tur et  percipiuntur  iuxta  Christi  Domini,  mandato  ipsius  obfirmatam, 
institutionem.  Tura  demum  enim,  et  non  prius,  in  Symboli  Mystici 
parte  censentur  Coenae  Elementa,  dum  iuxta  Christi . institutionem 
et  distribuuntur  et  simul  etiam  percipiuntur  et  quatenus  ipsum  Coe- 
nao  Sacramentum,  hoc  est  Mystici  iam  per  Christi  institutionem  et 
spiritualis  Panis  ac  Poculi  (ioenae  participatio,  eat  verum  atque  effi- 
cax Symbolum  ad  salutem  communionis  nostrae  cum  Christo  Domino 
in  corpore  et  sanguine  ipsius,  ut  eis  in  ipso  Ck>enae  usu  vere  ad 
vitam  aeternam  pascamur  per  fidem,  — hactenus  sane  et  Panis  ille  iam 
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et  Poculom  Coenae  in  Mystica  illa  sui  distributione  et  perceptione 
non  sunt  amplius  nuda  et  vulgaria  Elementa,  sod  sunt  fidelibus  om- 
nibus vera  et  sacra  veri  etiam  corporis  et  sanguinis  Cbristi  (154) 
Symbola,  ut  dum  illis  participamus,  simul  etiam  ruin  eis  vero  illi  et 
Sacrosancto  corpori,  pro  nobis  in  mortem  tradito,  et  sanguini  Cbristi 
pro  nobis  fuso  per  fidem  communicemus.  De  voce  vero  faciendi 
simpliciter  et  sine  sophistica  iuxta  usum  Scripturae  in  argumento 
Saoramentario  dicimus,  quod,  quemadmodum  illam  in  aliorum  Sacra- 
mentorum institutione  accipi  in  Scripturis  videmus,  ita  et  in  Coenae 
institutione  accipi  debeat,  cum  sit  una  atque  eadem  natura  omnium 
Sacramentorum  ex  Divina  institutione.  In  circumcisione  custodia 
pacti  seu  mandati  Divini  posita  erat  in  Mystica  actione,  nempe  prae- 
putii accisione,  quae  sane,  etiamsi  mandato  Dei  peragebatur,  nullam 
tamen  habebat,  qualem  nunc  Papistae  in  Missa  sua  somniant,  saeri- 
ficii  rationem.  In  Coena  item  Agni  Paschalis,  dum  ait  Dominus, 
* Omnia  coetus  Israel  faciat  ipsum”  nulla  sacrificii  propitiatoria  obser- 
vatio instituitur  snb  voce  faciendi,  sed  tantum  (166)  Mystica  illa  a 
Deo  imperata  Agni  Paschalis,  per  singulas  familias  Israelis,  jiartici- 
patio  universo  leraeli  praescribebatur,  cum  alioqui  tnnc  in  populo 
illo  non  sane  quibuslibet,  sed  Levitis  duntaxat,  et  qnidem  non  per 
familias,  sed  in  looo  sancto  ad  id  peculiariter  designato,  postea  in 
templo  duntaxat  Hierosolymitano  sacrificare  licebat,  nnde  etiam  non 
equidem  Aaronem,  sed  ipsum  Mosen  fide  Pascha  fecisse  legimus  apnd 
Paulum,  ut  intelligamus  voce  faciendi  illic,  non  sane  sacrificium  ex- 
piatorium ullum,  sed  ritum  ipsum  mactandi  atque  edendi  Agni  Pa- 
schalis, hoc  est,  universam  Mysticam  illam  a Domino  institutam  ac- 
tionem luisse  designatam.  Sic  in  Baptismo  nostro,  dum  ritus  illius 
praescribitur,  nullum  equidem  sacrificium  instituitur,  quale  Papistae 
surrepto  calice  Coenae  in  Missa  sua  comminiscuntur,  quae  aliud  ni- 
hil est,  quam  aversanda  plane  fidelibus  omnibus  Coenae  Dominiesie, 
non  modo  profanatio,  sed  blasphe-(166)ma  etiam  sacerdotii  pariter 
ac  sacrificii  Cbristi  ad  cauponaminm  adhuc  mortis  suae  salutaris 
meritum  prostitutio,  tanto  etiam  fraudulentior  magisque  exitielis, 
quanto  speciosiorem  pietatis  larvam  illi  obtendi  videmns,  sed  Mysti- 
cae actionis  forma,  tinctionis  inquam  in  nomen  Patris  et  Pilii  et 
Bpiritus  Sancti,  nobis  imperatur.  Ad  quem  modum  igitur. in  aliis 
omnibus  Sacramentis,  quae  in  Ministerio  Ecclesiae  sunt  posita,  vox 
faciendi  opnsque  adeo  ipsum,  seu  praescripta  a Domino  Mystica  ac- 
tio, ad  nullum  omnino  expiatorium  Sacrificium  referri  ullo  modo 
potest,  ad  eundem  sane  modum  neque  in  Coenae  Dominicae  Sa- 
cramento voce  faciendi  sacrificandi  munus  ullum,  iuxta  usum  ac 
mentem  Scripturae  in  Sacramentario  hoc  potissimum  argumento  de- 
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si^iiuri  posse  docemus,  neque  hic  moramur  es  exempla,  in  quibus 
vox  ipsa  faciendi  pro  saorificatioue  usurpatur,  loquitur  enim  illic 
iicriptura  de  institutis  a Domino  sine  contro-(157)vcrsia  publicis 
Sacrificiis,  quae  per  Leviticum  duntaxat  Ministerium  imolari  debe- 
bant. Ubi  sane  cum  opus  Levitarum  aliud  non  esset,  quam  Domino 
imolare,  nihil  etiam  mirum  est.  Scripturam  voce  faciendi  ipsam  imo- 
latiouem  Domino  subinde  designasse.  At  vero  iam  ostendimus,  longe 
aliam  et  olim  fuisse  in  Israelis  £cclesia,  et  nunc  multo  magis  esse 
Sacramentorum,  quam  Lcviticorum  Sacrificiorum  rationem,  et  pro- 
inde inepte  ad  Sacramentorum  institutionem  detorqueri,  quae  de  Le- 
vilicis  sacrificiis  in  Scripturis  leguntur.  Ubi  sunt  igitur  tot  illa  tan- 
taque inter  nos  ei  Lutheranos  de  ipso  Coenae  Sacramento  dissidia, 
quanta  esse  Hosius  plenis  buccis  clamat,  quorum  nos  quidem  autores 
esse  merito  dici  possimus?  Uuodsi  dissidii  autor  est,  qui  novum 
aliquod  dogma  et  Scripturis  alioqui  ipsis  et  Catholicae  Christi  Ec- 
clesiae incognitum  in  Ecclesia  invectum  reprehendit,  quanto  maiore 
excitati  dissidii  culpa  (158)  tenebuntur,  qui  non  sano  novum  dogma 
ullum,  quod  alioqui  examinari  in  Ecclesia  semper  oportet,  sed  sacrum 
testamenti  Filii  Dei  sigillum,  non  modo  reprehendunt,  sed,  servi  Do- 
mino suo  maiores,  violant  mutant  profanant  sacrilegaque  calicis 
surreptioiie  ad  erigendum  propugna ndumque  blasphemum  suum  Chri- 
stoque  Domino  plane  adversarium  sacerdotium  simul  et  sacrificium 
nefandissime  abutuntur.  Hic  igitur  se  prunum  intueatur  Hosius  an- 
tequam nos  dissidiorum  nostrorum  accuset,  et  prius  se  apostatici  a 
Christo  Domino  dissidii  et  defectionis  a Catholica  eius  Ecclesia  culpa 
liberet,  quam  nos  ab  omni  Christiana  dilectione  excidisse,  ac  proinde 
a verbi  Divini  doctrina  quam  longissime  abesse  dicat.  Nos  enim,  ut 
iam  exposuimus,  neque  ab  Apostolicae  confessionis  fundamento  Ca- 
tholicaeve  Ecclesiae  unitate,  post  relictam  Haeresim  Papisticam.  de- 
scivimus usquam,  neque  Symboli  Apostolici  caput  violavimus  ullum, 
sed  et  nul-(lS9)lius  novi  dogmatis,  cuius  fontes  aliquos  manifestos 
in  Scripturis  et  Catholicae  Ecclesiae  Patribus  non  commonstremus, 
autores  sumus,  quemadmodum  gravissima  istorum  omnium  culpa  Pa- 
pisticos  Doctores  omnes  teneri  ostendimus.  Et  in  nostra  cum  Luthe- 
ranis  de  corporis  et  sanguinis  Christi  cum  Elementis  Coenae  con- 
aubstuntiatione  controversia  nulla  prorsus  ex  parte  violari  docuimus 
vim  ipsam  ac  dignitatem  Sacramenti  in  Coeua,  posteaquam  illam, 
neque  ad  Mysticam  Cqeaae  a Christo  Domino  institutae  actionem, 
symbolum  Coenae  inquam,  nisi  quatenus  Elementa  quoque  Coenae 
in  ipsa  actione  sub  parte  Symboli  censentur,  neque  item  ad  ipsum 
Coenae  Mysterium  pertinere  demonstravimus,  nostram  videlicet  cum 
Christo  Domino,  iam  demum  aeternam  et  salutarem  communionem 
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in  corpore  et  mnftuine  ipsias,  quam  Hosius  et  sui,  nut  non  iij^oscunt, 
aut,  ai  ap^noscunt,  malitiose  proculdubio  non  caelont  modo  suppri' 
mnntque  (160),  sed  blasphemo  etiam  Sacerdotii  sui  sacrificio  infa- 
mant ipsumque  adeo  corpus  et  sanf;uinem  Christi  in  Missa  sua, 
quod  in  ipsis  est,  et  ipsimet  pedibus  suis  conculcant  et  aliis  concul- 
candum prostituere  conantur.  Video  me  prolixiorem  fuisse,  quam  pu- 
taram, in  depellendis  a nobis  Hosii  et  suorum  de  nostris  inter  nos 
odiis  dissidiisqne  et  nostra  item  invidentia,  calumniis,  simulque  etiam 
exponenda  ipsius  et  creatoris  sui  Papae  suoruniqne  omninm  aposta- 
tica  in  Christum  Dominum  et  eius  Ecclesiam  perfidia  ac  coniurata 
conspiratione.  Semel  enim  ad  hoc  respondendum  erat,  ut  omnibus 
constet,  meras  nuj^as  esse  merasque  calumnias  tali  alioqui  calip^ula 
dignas,  quibus  nos  et  nostros  omnes,  non  modo  praeter  meritum  no- 
strum, sed  etiam  falso  traducit.  Atque  hactenus  de  Christiana  dilec- 
tione. lam  ad  sextam  illius  argumentationem  veniamus,  de  idolola- 
tria. (161) 

Ad  sextam. 

Quae  de  idololatria  nobis  obiicit,  sine  risu  legere  non  potui,  et, 
quamquam  bona  ex  parte  iam  quae  de  Luthero  et  Calvino  confinxit 
refutavimus,  tamcu  adhuc  de  ea  quam  nobis  impingit  idololatria  di- 
cemus. Negare  non  potest  Hosius  inter  alias  gravissimas  nostrae  a 
Papismo  separationis  causas  hanc  etiam  non  postremam  fuisse,  quod 
nos  praeter  Scripturas  nihil  omnino  per  quemquam  constitui  in  Ec- 
clesia posse  professi  simus,  — Papa  vero  se,  non  modo  supra  Eccle- 
siam, sed  supra  Scripturas  etiam,  et  supra  Christum  Dominum  deni- 
que ipsum  extulerit,  dum  non  tam  se  ab  Ecclesia,  quam  Ecclesiam 
a se  pendere  potius  oportere  contendit,  id  quod  Acta  ipsa  Basiliensis 
Synodi  et  eorum  mox  abrogatio,  atque  Tridentinae  non  ita  pridem 
Synodi  Bononiam  repentina  translatio  manifeste  testantur,  dum  item 
non  equidem  sua  menti  atque  consensui  Scripturarum  vult  subiioere, 
sed  (162)  Scripturas  adeo  ipsas  suo  sensui  ac  consensui  snaeqne  ap- 
probationi sub  fiico  Ecclesiae  subiicere  conatur,  quae  una  alioqui 
haec  Hosio  causa  Alit  etiam,  ut  devota  creatori  suo  creatura,  spe  ma- 
ioris adhuc  praemii,  dignum  plane  et  se  et  creatore  suo  libellum 
hunc  de  everso  apud  se  et  suos  verbo  Dei  scripserit.  Postremo  dum 
suum  Sacerdotium  simul  ct  renale  Sacrificium  Sacrosancto  Christi 
Domini  aeternoque  Sacerdotio  et  Sacrificio  impudentissime  anteponit, 
quatenus  quidem  id  suo  ct  Sacerdotio  et  Sacrificio  homo  scelerosus 
tribuit,  plenariam  inquam  omnium  prorsus  peccatorum  a culpa  simul 
et  poena  Omni,  tam  inter  rivos  quam  inter  mortuos,  remissionem, 
quod  Christi.  Domini  gratuito  ac  vere  salutari  sacrificio  adeo  non 
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permittit,  ut  deploratiie  haereieos  (Inmnct  omnes,  quicunque  id  Christo 
Domino  tribuendum  esse  docent.  Eas  inquam  nobis  causas  fuisse 
nostrae  a Papismo  separationis  iuxta  Prophctieam  et  Aposto-(l63) 
licani  doctrinam,  cum  non  if^noret  Hosius,  qua  fronte  obsecro  nos 
eius  idololatriae  accusat,  quae  ei  non  permittat  ullam  nobiscum  con- 
ciliationem? Hosio  idololatria  est  scilicet,  eum  honorem  Spiritui 
Sancto,  Scripturarum  auctori,  deferre,  ut  sine  earum  doctrina,  quae 
eadem  Spiritus  Sancti  doctrina  est,  nihil  neque  constitui  in  Ecclesia 
neque  recipi  possit,  et  est  summa  Sanctulo  Hypocritae  pietas.  Do- 
minatum sibi  in  Ecclesiam,  in  Scripturas,  denique  et  in  Deum  ipsum, 
sub  fuco  Ministerii  arrogare.  Habeat  vero  sibi  et  suis  Hosius  pie- 
tatem hanc  suam,  dum  volet,  nos  in  eo  per  Dei  gratiam  persiste- 
mus, nt  Dominatum  in  Ecclesiam  nullo  plane  modo  ferendum  in  ullo 
homine,  ne  dicam  nobis  usurpandum  quoquo  prorsus  modo  aut  prae- 
textu esse  statuamus,  quod  quidem  ad  cultum  Dei  in  publico  Eccle- 
siae Ministerio  attinet.  In  scripturas  vere  Canonicas  tantum  aliest 
ut  nobis  iuria  aliquid  autoritatisve  censoriae  arrogemus  arrogari-(164) 
ve,  non  iam  ab  ullo  uno  homine  seu  Synodo  ulla,  sed  ne  ab  uni- 
versa quidem  orbis  totius,  omnium  temporum  ao  locorum  Ecclesia 
etiam  posse  credamus,  — quin  potius  unanimi  scripturae  menti  ac 
consensui  quatenus  illum  Spiritus  sanctus,  nullis  alioqui  locis,  per- 
sonis aut  successionibus  ordinariis  ut  vocant  alligatus,  nec  quibus 
nos  volumus,  neque  quando  volumus,  neqne  pro  eo  ac  nos  volumus, 
sed  quibus  ille  vult,  quando  vult  et  pro  eo  ac  vult,  iuxta  Divinae 
providentiae  suae  nobis  incognitae  consilium  patefacere  dignatur,  no- 
stra subiioimus  omnia  et,  praeclaram  Magni  Basilii  sententiam  sc- 
quuti,  apostaticum  a fide  delapsum  et  liquidum  superbiae  crimen 
esse  docemus,  aut  respuere  aliquid,  quod  in  Scripturis  continetur, 
aut  quicquam  omnino  indneere,  quod  non  continetur.  Contineri  au- 
tem dicimus,  non  ea  tantum,  quae  verbis  illic  expressis  scripta  ha- 
bentur, sed  quae  etiam  per  legitimum  atque  unanimem  (1C5)  locorum 
collationem  peti  inde  velut  e fontibus  ac  rivulorum  instar  deduci 
colligiquc  possunt.  Postremo  in  eo  quoquo  Divinis  auspiciis  persiste- 
mus, ut  cum  vetere  Israelis  Ecclesia  supplices  dicamus"  Omnia  verba, 
quae  loquutus  est  Dominus,  faciemus  • lioc  est,  debili  id  ofiiciique 
nostri  esso  profiteamur,  obedirc  Domino  Deo  nostro  in  omnibus  man- 
datis atque  institutionibus  ipsius,  quatenus  quidem  in  Scripturis  sanc- 
tis, ut  diximus,  continentur,  etiamsi  neque  mandatis  per  infirmam 
alioqui  nostram  obedientiam,  neque  promissionibus  item  per  adnatam 
nobis  incredulitatem  satisfacere  ad  plenum  unquam  omnino  possimus. 
In  hac  inquam,  ut  Hosius  quidem  iudicat,  idololatria  persistemus 
per  Dei  gratiam  potius,  utcunque  frendat  ringaturquc  Jlosius,  quam 
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at  illnm  eum  Pharisaioa,  hoc  c«t  Christo  Domino  sdrerserix,  Hosii 
et  tuorum  omnium  pietate,  si  quidem  sni  similet  pertinaciter  esse 
pergant,  permutare  ullo  modo  ve-(1.66)limus.  Caeterum  artificiose  id 
agit  Hosius  adbibita  in  consilium  sua  Khctorica  et,  cuius  culpa,  nou 
dico  medius,  sed  quantus  plane  est,  c\im  suis  omnibus  tenetur,  id 
ipsum  in  nos  Sophisticae  suae  praesidio  contorquere  conatur.  Non 
ignorat  et  non  tam  pridem  rursum  ex  libello  D.  Petri  Pauli  Verge- 
rii,  viri  sane  et  docti  et  pii,  ad  haec  in  multis  et  magnis  rebus  ge- 
rendis nou  vulgariter  exercitati,  intellexit,  hanc  unam  etiam  inter 
alias  causam  obstare,  quominus  conciliatio  ulla  in  religione  inter 
nostros  et  Papistas  sperari  expectarique  possit,  nempe  mnitoruin  inm 
capitum  idololatriam,  cuius  in  Papismo  plena  ubique  sunt  omnia, 
quatenus  sane  templo  Dei  in  Christi  £cclesia  cum  idolis  nulla  pror- 
sus consensio  socialisve  eorum  approbatio,  neque  sit  omnino  iuxta 
Paulum,  neque  esse  etiam  quovUinodo  possit,  ac  proinde  Christum 
Dominum  cum  Papa  liomano,  simul  omnis  apud  suos  idololatriae 
autore  et  propugnato-(167)re,  regnum  in  Ecclesia  suum  omni  ex 
parte  non  posse  retinere,  nisi  Papa  et  sui  omnes,  abiectis  suis  omni- 
bus idololatriae,  blaaphemiarum  atque  abominationum  io  cultu  Dei 
generibus,  genua  sua  palam  flectant  Christo  Domino  illumque,  abolito 
suo  inter  sese  et  sacerdotio  simul  et  sacrificio,  ut  unicum  summum 
atque  aeternum  Catholicae  Dei  Ecclesiae  Pontificem,  Kegem  ac  Doc- 
torem  agnoscant  et  adorent.  Haec  inquam  novit  et  inm  sensit  Ho- 
sius, etiamsi  neque  videns  videre,  ueque  sentiens  sentire  se  fateri  ve- 
lit, ac  proinde  in  nostros  idipsum  invertit  homo,  ut  sibi  videtur, 
ingeniosus,  et  ut  se  manifestae  totque  generum  idololatriae  cul)>a  li- 
berare non  cogatur,  in  nos  illnm,  si  Deo  placet,  contorquere  conatur. 

At  vero  nihil  hic  agit  inauspicata  nostra  Caligula  cum  omnibus 
Aposcopalis  Sophistices  suae  praesidiis.  Hetorsimus  enim  et  retor- 
quere semper.  Divino  Spiritu  nos  docente,  parati  sumus  in  ipsum  et 
suos  omnes,  non  (168)  huius  modo  quam  in  nostros  contorquet  ido- 
lolatriae culpam,  sed  praeter  infinitae  idololatriae  crimen  apertissime 
etium  apostaseos  ipsius  a Christo  Domino  perfidiam  coniuratneque 
eius  et  suorum  in  Christum  Dominum  oonapiralionia  impietatem 
accusare,  siquidem  ea  quae  in  proximi  Articuli  responsione  et  de 
idololatria  et  de  apostasia  et  de  eoniurata  Hosianomm  omnium 
adversus  Christi  Domini  sacerdotium,  regnum  ac  doctrinam  conspi- 
ratione diximus,  sufficere  sibi  non  putabunt.  Os  nostrum  aperiet  Do-  i 

minus  per  Spiritum  Sanctum  suum  et  cor  nostrum  dilatabit  prooul-  ^ 

olubio  — fidelis  enim  est  et  verax  — Hosianomm  vero  oorda  simnl  et 
ora  ita  coangustabit  iu  ipsismet  ad  Divini  nominis  sui  gloriam,  nisi 
tempori  resipiscant,  nt  neque  auribus  audientes  intelligere,  neque 
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ocolis  videntes  cernere  ad  salutem  suam  amplius,  atijue  ita  demum 
per  poenitentiam  servari  ctisin,  iusto  Dei  iudicio  possint.  Non  (ICU) 
est  icitur,  quod  somniet  Uosius  de  nostro  ad  speluncam  suam  reditu, 
neque  enim  canes  sumus,  qui  ad  vomitum  per  Dei  grotium  redire 
unquam  velimus,  patiemurque  facile,  dura  aliud  non  possumus,  ut 
Ueverendus  Pater  in  suis  Papaeque  sui  ac  suorum  omninin  vomitio- 
nibus dilicietur  dum  volet,  atque.  Ibis  Aefiyptinc  instar,  suam  ipsius 
illis  suorumque  alvos  medicetur  et  curet.  Nos  neque  tales  medicos, 
neque  tam  speciosa  remedia  salutis  nostrae  postulamus,  quibus  uni- 
cus animarum  medicus,  Christus  Dominas,  unicumque  salutaris  doc- 
triuae  ipsius  remedium  abunde  satis  est,  etiamsi  nullas  iatiusmodi 
Ibos  Aegyptias  cum  earum  medicaraeutis  admittamus.  Uuodai  lio- 
sio  et  suis  ita  est  constitutum  omnino,  ut  cum  Christo  Domino  in 
Sacerdotio,  Kegno  et  Doctrina  ipsius,  cum  Spiritu  vero  Sancto  in 
Scripturis  sanctis.  Divino  alioqui  afflatu  proditis,  belligerari  atque 
ita  demum  Deb  ipsi  pares,  aut  ei  maiores  etiam  esse  (170)  velint, 
aooumulent  sibi  ipsi  iram  Dei  in  die  irae,  quantum  volent,  sorde- 
scant magis  ac  magis  adhuc  qui  sordent,  et  in  Diabolica  hac  sua 
obstinati  atque  excaecati  cordis  impietate  obrigescant,  — nos  sane 
nobis  nullam  omnino  cum  illis  hac  in  parte  communionem  esse  pa- 
lam testamur  et  testabimur  in  aeternum,  nedum  ut  cum  eis  in  eo- 
dem idololatriae,  rebellionis  apostaticae  et  abominationis  barathro 
esse  velimus.  Atque  hoc  sibi  responsum  habeat  Keverendus  Pater 
Caligula,  de  praepostera  quam  nobis  obtendit  idololatria  nostra  et 
sua  exsecranda  pietate,  ad  quam  nos,  ut  poenarum  ipsius  una  cum 
Magistro  suo  Diabolo  participes  simus,  revocare  frustra  conatur. 

Ad  septimam 

Hosii  eamqne  ultimam  et  in  qua  sibi  mire  placet  argumentatio- 
nem de  Templi  Hierosolymitani  Pinnaculo  et  Diabolica  illic  tenta- 
tione  supereat,  ut  iam  respondeamus.  Atque  (171)  hic  observari  ve- 
lim a piis  omnibus  acumen  Hosianicae  Theologiae.  Fingit,  pinna- 
culum templi  illius,  non  modo  typum  fuisse  Ecclesiae  Christi,  sed 
etiam  arcem  quandam  omnis  doctrinae  ipsius,  et,  ut  nugamentum 
hoc  nobis  commendet,  autorem  illius  facit  Vincentium  quendam  Li- 
rinensem,  quem  ideo  alioqui  Ambrosio  parem  vult  haberi,  quod  eum 
synchronon  seu  aequalem  ilK  fuisse  dicit,  quasi  vero,  cuius  aliquis 
aequalis  fuit,  parem  illi  iam  demum  etiam  fuisse  oporteat.  Sed  unde 
quaeso  pinnaculae  illius  Hierosolymitanae  ad  Christi  Ecclesiam  ana-» 
logia?  Christus  Templum  ipsum  domum  precationis  vocat,  quod 
extra  templum  illud  typicum  neque  invoeare  Dominum  publico  tune 
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Ecclesiae  ministcrio>  neque  oblationes  offerre  ullus  liceret,  ac  pro- 
inde typo  hoc  suo  Catholicum  nobis  Christi  Ecclesiam  adumbraret, 
extra  quam  alioqui  neque  salutaris  invocatio  ulla,  neque  verus  Dei 
cultus,  ac  nc  salus  quidem  ulla  haberi  posset.  Uur-(173)sus  in  Tem- 
plo illo  institutum  a Domino  habebatur  typicum  Sacerdotium  et  ty- 
picum Ministerium,  quod  typica  etiam  locorum  ac  temporum  discri- 
mina habebat,  quae  omnia  typis  suis  veri  atque  aeterni  Sacerdotii 
ac  Ministerii  Christi  expecUtionom  in  Catholica  eius  Ecclesia  adum- 
brabaut.  Haec  inquam  testabantur.  Templum  illud  typum  fuisse  olim 
Catholicae  Christi  Ecclesiae,  cuius  videlicet  bona  pars  in  populo  Is- 
raclis  illo  Divina  ordin.-itione  constituta  iam  erat.  Quid  vero  horum 
simile  nobis  Hosius  cum  suo  illo  Lyriuense  in  typico,  si  Superis  pla- 
cet, Pinnaculo  suo  illo  commonstrabit,  ut  illud  typum  Ecclesiae  Chri- 
sti fuisse  probet?  Ubinam  extat  mandatum  Dei  ullum,  ut  se  quis- 
quam  vel  ad  invocationem,  vel  ad  Dei  cultum  in  Pinnaculo  illo  siste- 
ret, ad  quem  modum  clarissima  Dei  mandata  extant  de  sistenda  cer- 
tis temporibus  in  Templo  ipso  universa  illa  Ecclesia  Tsraelis?  Ubi 
erat  item  ullum  Pinnaculi  Saccr-(173)dotium  aut  Ministerium,  quale 
et  in  Templo  ipso  tum,  et  nunc  in  Christi  Ecclesia  a Domino  insti- 
tutum ridemus?  Quid?  quod  nemo  unquam  Pinnaculum  illud  con- 
scendisse, autore  Deo,  legitur,  cultas  alicuius  Divini  illic  peragendi 
gratia?  ita  ne  Christus  quidem  ipsemet  Dominus,  qui  templum  alio- 
qui ipsum,  iuxta  Patris  tunc  sui  ordinationem,  saepennmero  frequen- 
tabat, praeterquam  duro.  Satanae  tentalionibus  nostra  causa  expositus, 
ab  ipsomet  Satana  illic  constitutus  esset.  Hosio  igitur  in  Lyrinensis 
sui  gratiam,  .Pinnaculum  templi  typici  typus  erit  etiam  Catholicae 
Christi  Ecclesiae,  etiamsi  cum  illa  nullam  omnino  convenientiam  ha- 
beret. Dicet,  in  parte  Templi  Pinnaculum  quoque  censeri.  An  vero 
quia  Pinnaculum  pars  templi  erat,  ideo  iam  pro  typo  Ecclesiae  Chri- 
sti, perinde  atque  templum  ipsiirn,  habendum  erit?  tametsi  neque  in 
enumeratione  partium  templi  Pinnaculi  mentio  fiat  ulla  et  certo  do- 
ceri non  potest,  (174)  eadem  forma  rursus  instauratum  fuisse  tem- 
plum ipsum  post  migrationem  Babylonicam,  qua  initio  iuxta  Davidis 
praescriptum  per  Solomenem  instrnetum  erat.  Videat  autem  Hosius, 
quantam  habeat  convenientiam  seu  proportionem  Pinnaculum  cum 
ipso  Templo,  siquidem  templi  potissimum  praetextu  pro  typo  Eccle- 
siae sit  habendum.  Quatenus  enim  Pinnaculo  cum  templo  convenit, 
hactenus  sane  illi  et  cum  Christi  Ecclesia  convenire  existimandum 
erit.  Templum  locus  erat  precationi  et  Ministerio  Eecleaiastico  ac 
' coetui  populi  destinatus  ex  Divina  ordinatione.  Pinnaculum  locus 
erat  ad  templi  ornamentum  extructus,  sed  quo  Satan  abusus  est, 
commodumque  sibi  esse  iudicavit  ad  lentandum  eos,  qui  ipsius  teii- 
I.  30 
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tationibus  Christi  exemplo  exponuntor.  Templum  locus  erat  doc- 
trinae salutaria  ex  verbo  Dei.  Pinnaculum  locus  erat  doctrinae  ex- 
itiali a Satan  electus  de  nostri  ipsorum  praecipitati-(17B)one.  Tem- 
plum locus  erat  ad  cultum  Dei  deputatus  mandato  Dei.  Pinnaculum, 
locus  erat,  in  quo  potissimum  Satan  Ecclesiam  Dei,  in  capite  illius 
Christo  Domino,  ad  tentandum  Dominum  Deum  sollicitare  conabatur. 
Haec  forte  tam  praeclara  Pinnaculi  cum  Templo  ipso  convenientia 
in  causa  Hosio  fuit  ut  Pinnaculum  Temjdi  Hierosolymitani  typum 
faceret  Ecclesiae  Christi.  At  vero  aptius  multo  Pinnaculo  hoc  suo 
adumbratam  fuisse  dixisset  Antichristianam  Papae  creatoris  sui  sedem, 
quam  ille  sibi,  veluti  aroem  quandam  suae  tyrannidis,  supra  ipsam 
Ecclesiam  in  culmine  ipsius,  loco  videlicet  sancto,  constituere  ad 
tentandum  Deum  iramque  eius  provocandam  conatur.  Habeat  sibi 
igitur  Papa,  creator  et  Deus  Hosii,  cum  universo  suo  satellitio  ad- 
umbratam Pinnaculo  sedem  suam,  in  qua  per  Satanam  ad  iritandum 
tyrannide  sus  Deum  preroendanique  eius  Ecclesiam  collocatur,  et  in 
qua  cum  asseclis  suis  (176)  aliud  nihil  expectet,  quam  certissimum 
ad  aeternam  condemnationem  praecipitium,  ad  quod  nlioqui  Satan, 
non  alio  sane  looo  praeterquam  in  Pinnaculo,  ipsummet  Christum 
Dominum  sollicitabat.  Nobis  satis  est  intra  Dei  Ecclesiam  esae, 
quamlibet  nos  infimo  in  ea  loco  Dominus  habere  velit,  nec  pinnas 
illius  tectave  scansilia  ulla  moramur,  ut  in  eis  Satana  autore  ad 
dominandum  e sublimi  Dei  Ecclesiae  collocemur,  illicque  nos  demum 
Satanae  tentationi  ad  aeternam  praecipitationem  exponamus.  Nihil 
ad  nus  tentatrix  illa  Satanae  vox  poterit  ullo  modo  pertinere,  quae 
in  Pinnaculo  duntaxat  sonasse  legitur,  si  nos  illic  per  Sutanam  sta- 
tui per  Dei  gratiam  non  patiamur,  nedum  ut  nostra  doctrina  ad 
eam  Satanae  tentationem  referri  per  flosiuin  quoquomodo  possit.  Sed 
potius  ipsemet  Hosius  Satanae  se  administrum  ac  satellitem  eo  ipso 
esse  declaret,  quod  universam  Patriae  nostrae  Ecclesiam  ipsuinque 
adeo  Politi- (17  7)cum  sub  Christo  illius  caput,  Kegiam  Maiestatem 
inquam  Dominum  nostrum  CHementissiraum,  in  Pinnaculo  ipso  ad 
audiendam  Satanae  vocem  subeundumque  praecipitiationis  periculum 
collocare  insidiose  conatur.  Illud  sane  ridiculum  est  prorsus,  quod 
vocem  Satanae  ab  iis  audiri  non  vult  scilicet,  quos  ipsemet  illic  col- 
locat, ubi  potissimum  tentatricem  illam  Satanae  vocem  et  sonare  ip- 
semet et  audiri  fatetur,  quasi  non  multo  sit  tutius  a scandendo  loco 
illo  omnes  modis  etiam  omnibus  dehortari,  in  quo  fieri  alioqui  non 
potest,  quin  exitialis  Satanae  vox  sonet  assidue  et  audintur.  Uuid? 
quod  secum  ip»e  in  verbis  suis  pugnat  niendacemquc  suam  impuden- 
tiam ipsemet  nusquam  non  prodit?  Primum  nos  c Pinnaculo  suo  illo 
excidisse  ita  fingit,  ut  nos  ab  eo  plane  excludat,  in  quo  nos  alioqui 
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nuUnm  nobis  locum  relinqui  poituUmus.  Deinde  vero,  veluti  sui  ob- 
litus, Begise  nos  MsiesUti  tentatricem  illam  Sntanae  voeem  (118) 
perpetuo  occinere  in  Pinnaculo  ipso  scribit.  Equidem  et  hic  sanctu- 
Ium  istum  Caligarium  magis  aliquanto  memorem  esse  oportebat,  si 
fidem  verbis  suis  haberi  volebat.  Quo  pacto  enim  a Pinnaculo  pror- 
Sus  excludimur,  si  illic  verba  Satanae  Begiae  Maiestati  perpetuo  0C7 
einimusP  Aut  quo  pacto  occinimus,  si  nullum  omnino  locum  nobis 
ilbc,  Hosio  ipsomet  iudice,  reliquum  habemus?  Ita  nimirum  in  re 
tam  seria  scurriliter  ludit  lleverendus  pater,  in  qua  alioqui  et  B^ae 
Maiestatis  et  Kegni  totius  universaequo  adeo  nostri  temporis  Eccle- 
siae tranquilitas  salus  ac  dignitas  maxima  ex  parte  versatur.  Sed 
multo  magis  scurrile  est  adhuc,  quod  de  se  ipso  in  tam  praeclari 
libelli  sui  appendice  scribit,  ubi,  commemoratis  Begiis  in  se  benefi- 
ciis suaque  vicissim  in  Begiain  Maiestatem  fide  studioque  ac  de 
salute  ipsius  incredibili  solicitudine,  quam  summis  videlicet  labori- 
bus sumptibus  ac  periculis  suis  approbasse!  (119),  operam  quoque 
deinceps  suam  ita  praeterea  offert,  ut  et  in  Pinnaculo  ipso  assiduum 
se  dehortatorem  fore  testetur,  ne  eius  Maiestas  tentatricem  ex  nobis 
illam  Satanae  vocem  audiat.  Et  etiamsi  id  cavere  forte  non  posset, 
Maiestasque  iam  Begia,  doctrina  nostra  persuasa,  praecipitem  sese  e 
Pinnaculo  ipso  dare  vellet,  tum  se  nihilominus  tamen,  obiecto  ex 
imo  ad  elidendam  lapsus  regii  vehementiam  corpore  suo  excepturum 
se  illum  in  praeceps  iam  ruentem,  mortis  etiam  suae  periculo,  polli- 
cetur, Quo  pluribus  enim  magiaque  servis  verbis  fidem  studiumque 
suum  in  Maiestatem  Begiam  commendare  conatur,  hoc  sane  magis 
etiam  aeipsum  vanitatis  scnrrilitatisque  suae  infamat,  dum  in  eo  quod 
tam  aerio  commemorat  et  pollicetur,  sibi  ipse  non  constat.  Quo  poclo 
vero  sibi,  in  eo  quod  promittit,  constare  potest,  dum  rem  ita  tractat, 
ut  neque  esse  amplius  in  ipso  Pinnaeulo,  neque  non  esse  etiam  vi- 
deri omnino  posset?  (180)  Dum  enim  dehortatorem  se  fore  Maiestati 
Begiae  asseverat,  ne  in  doctrina  nostra  scilicet  tentatricem  illam  Sa- 
tanae vocem  audiat,  aperte  satis  innuit,  se  eodem  ipso  loco  cum  sua 
Maiestatt,  nempe  io  Pinnaculo  ipso  praesentem  omnino  adesse  opor- 
tere. Bursum  vero  dum  ruentem  iam  alioqui  in  praeceps  Begem 
submisso  illi  corpore  suo  excepturum  se  esse  promittit,  equidem  se 
ipseniet,  non  iam  in  Pinnaculo  amplius,  sed  in  imo  nobiscum  solo 
etiam  versari  oportere  testatur.  Certe  quatenus  dehortatorem  se  Begi 
fore  pollicetur,  ne  se  praecipitem  e Pinnaculo  ipso  demittat,  hactenus 
procuidubio  alterum  quod  scribit  praestare  haudquaquam  potest,  nem- 
1«  ut  mentem  in  praeceps  Begem  submisso  illi  ad  lapsum  elidendum 
suo  corpore  excipiat.  Ac  rursum,  quatenus  Begem,  ut  dictum  est, 
ruenU-m  vere  se  excepturum  esse  affirmat,  hactenus  sano  priori  suae 
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illi  dc  aroeoda  a Kege  tentatrioe  Sntanue  roi'e  promissioni  fidem 
ipaemet  ab*(181)rogat,  ut  facile  appareat,  eum  aliud  nihil  quam 
verba  eaqae  invicem  pugnantia  in  re  alioqui  tanta  Begiae  Ma- 
iesiati  dare,  quod  dicitur,  ac  proinde  illam  quoque  fallere  voluisse. 
Uuodsi  in  fidd  solicitudinisqne  suae  pro  salute  Kegia  commenda- 
tione ita  scurriliter  nugatur,  quidnam  ab  eo  vel  operae  vel  opis  vel 
consilii  sit  omnino  expectandum  in  regni  totius  circa  religionem  pa- 
cificatione post  communicata  praesertim  iam  recens  cum  Papa  suo 
consilia,  facile  id  secum  prudens  quisque  cogitare  potest.  Ut  interim 
taceam,  quod  se  ipsemet  eius  ipsius  quam  n nobis  damnat  a Pinna- 
culari  sua  Ecclesia  defectionis  imprudena  accusat.  Negare  enim  non 
potest,  se  quoque,  perinde  atque  nos  omnes,  in  imo  solo  versari  opor- 
tere ac  proinde  a Pinnaculari  etiam  illa  Ecclesia  excidisse,  ut  ruenti, 
si  l)eo  placet,  Begi  opem  ferat,  nisi  arte  quadam  Daedalea,  alas  sibi 
nescio  quas  applicet,  qnarum  praesidio  scilicet  propter  Episco]>alem 
su-(182)um  forte  characterem,  devolare  dum  libet,  et  quidem  celerius 
quam  vel  Bex  ipse  possit  ruere,  ac  rursus,  dum  libet,  subvolare  queat, 
etiamsi  Daedaleas  istiusmodi  subvolationes  Apostolica  non  novit  Ec- 
clesia, quae  omnes  in  genere,  qui  praesertim  scientes  ac  volentes  ab 
ipsa  avolant,  ad  se  nihil  pertinere  testatur,  nedum  ut  Hosius  inte- 
grum sibi  fore  imaginetur,  revolare  rursum  ad  Pinnacularem  suam 
Ecclesiam,  a qua  semel  devolavit,  praeterquam  si  eam  ipsemet  longe 
ab  Apostolica  diversam  esso  tandem  fateri  velit.  Quin  potius  id  se- 
cum cogitabit,  se,  dum  utraque  sella,  quod  aiunt,  sedere  cupit,  in 
neutra  permansurum  esse,  et  nos  quidem,  dum  talis  est,  adiungi  il- 
lum nobis  non  postulamus.  Papa  vero,  si  intelligat  et  hic  nol>is  in 
imo  solo,  relicto  ipsius  Pinnaculo,  Ecclesiam  nihilominus  Dei  permitti, 
haud  scio  an  non  eodem  ipsum  loco  nobiscum  sit  ad  extremnm  ha- 
biturus. Sed  nobis  nihil  ad  Papam  scdcmqne  Apostaticain  (188)  ip- 
sius, tantum  obiter  indico  futilitatem  hominis,  qui  et  quod  negavit, 
affirmat,  et  quod  afiirmavit,  negat.  Afiirroarit  antea,  nos  n Pinnacu- 
lari sua  Ecclesia  excidisse  atque  in  imo  solo  iam  versari.  Nunc  rur- 
sum nos  illic  statuere  conatur,  ut  tcntatricem  illam  Satanae  vocem 
de  praecipitatione  occinere  possimus.  Atque  item  cum  se  in  imo 
nobiscum  esse  antea  negassct,  sed  se  in  Pinnaculo  dehortatorem 
fore  promitteret,  nunc  rursum  ut  Kegi  in  praeceps  menti  succurrat, 
non  equidem  amplius  sc  in  Pinnaculo,  sed  imo  iam  nobiscum  solo 
esse  testatur.  Nimirum  ita  per  ipsummet  prodi  oportebat  scurrilem 
prorsus  hominis  levitatem  et  incogitantiam,  ut  aut  se  ipsum  unius 
eiusdemque  criminis  culpa  nobiscum  contaminaret,  nempe  defectionis 
ah  Ecclesia,  quam  ipse  per  Pinnaculum  adumbrari  fingit,  — aut  nos 
secnm  alioqui  omni  hac  in  parte  culpa  liberaret,  siquidem  et  ipse. 
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relicto  suo  illo  Pinnnculo  atque  in  imo  pariter  no-(lS4)ln8cum  ver- 
sans, in  Ecclesia  se  nihilominus  esse  et  pro  membro  illius  haberi 
oportere  oonlendil.  At  vero  nos  adeo  nihQ  movent  Hosii  et  Papae 
sni  condemnationes  omnes,  quibus  alioqui  Deum  ipsum  iuxta  Pro- 
pheticam doctrinam  benedicturum  esse  nihil  omnino  dubitamus,  ut 
maledicta  ac  praeiudicia  talium  omnia  in  laude  nostra  coram  Do- 
mino ponamus,  deque  illis  maiorem  nobis  in  modum  gratnlemur, 
et  Domino  Deo  nostro  suppliciter  gratias  agamus,  quod  nos  eo  loco 
habere  velit,  ut  pro  salutaris  doctrinae  suae  puritate,  veluti  reiecta- 
menta  mundi  huius  contemnamur  proscindamur  damnemur  et  diris 
omnibus  devovemur,  illi  laus  et  gloria  pro  omnibus,  Arnen. 

Atque  haec  sunt  fere  omnia,  quibus  totos  hic  Hosii  libellas  niti 
potissimum  videtur,  quae  videri  quidem  nonnullis  speciosa  possunt, 
habent  enim  semper  simi-(185)les  labra  lactucas,  sed  qnae  nos  in- 
terim  eiusmodi  iam  esse  Divino  beneficio  ostendimus,  ut  non  solum 
nihil  adversum  nos  doctrinamqne  nostram  faciant,  sed  et  culpam  in- 
super omnem  in  ipsummet  autorem,  qua  nos  gravare  ille  per  snam 
hyposrisim  volebat,  transferant  ac  derivent.  Adiicit  tamen  sub  ipsum 
libelli  finem  adhuc  veluti  extremam  quemdam  aculeum,  nempe  non 
esse  querendam  apud  'nostros  usquam  veram  Ecclesiam,  ac  ne  apud 
eos  quidem,  quibus  alioqui  aequior  nescio  quo  modo  videri  cupit, 
quos  interim,  quia  se  doctrinamqne  suam  Augustanae  Confessionis 
nomine  atque  auctoritate  communiunt,  pro  Episcopali  scilicet  sua 
modestia,  Confessionistas  vocat,  reiectisqne  et  nostris  pariter  omni-, 
bus,  et  qui  se  Augustanae  Confessioni  adhaerere  profitentur,  eo  tan- 
dem redit,  ut  in  qua  Ecclesia  et  nati  et  renati  sumus,  in  ea  nobis 
etiam  potias  permanendam  omnino  esse  statuamus,  quam  ut  aliam 
inter  eos  quaeramus,  qui  d<  iUa  (186)  inter  seipsi  ambigunt  atqne 
aKi  alios  invicem  ab  Ecclesia  ipsa  excludunt  et  arcent.  Et  hic  ex- 
tremas igitur  Hosii  aculeus  nobis  retundendas  ita  erit,  ut  omnibus 
constet,  ipsummet  Hosinro  eo  ipso  aculeo  sese  configere,  quo  nos 
pungi  posse  putabat.  Etenim  si  vocis  huins  ambiguitas  tollatur,  cu- 
ius fucum  Hosius  perpetuo  obtendit,  nempe  Ecclesiae,  facile  quisque 
intelliget  gravius  multo  Hoistim  ipsum,  quam  nos,  sno  ipsius  aculeo 
pungi  planeque  configi.  Recipimus  igitur,  quaerendam  non  esse  ve- 
ram Christi  Ecclesiam  apud  eos,  qui  de  illa  ambigunt,  aut  sese  invi- 
cem illius  nomine  condemnant.  Recipimus  item,  ut  in  qna  Ecclesia 
nos  certo  natos  et  renatos  esse  constat,  in  ea  perpetuo  maneamus. 
Q.uin  hoc  praeterea  addimus  etiam,  ex  nulla  hominum  qualiumcunque 
tandem  concordia  metiendam  aestimandamque  esae  Dei  ^cclesiani 
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nisi  concordiam  illam  vero  ac  legitimo  Ecclesiae  fundamento  inniti 
totam,  et  non  equidem  (187)  hominum,  sed  Dei  solius  gloriae  servire 
liquido  constet.  Addimus  item,  non  tantum  nobis  in  ea  Ecclesia 
permanendum  esse,  in  qua  Divina  benignitate  et  nati  et  renati  su- 
mus, sed  esse  hoc  etiam  debiti  ofliciique  nostri,  ut  quocunque  tandem 
n>odo,  tempore  atque  autore  ab  illo  nos  declinasse  videmus,  ad  eam 
nobis  rursum  protinus  abiectis  remoris  omnibus  recurrendum  omnino 
esse  intelligamus.  Quare  adeo  nos  nihil  pungit  extremus  iste  Uosii 
aculeus,  ut  eius  mucronem  etiam  exacuendum  nobis  adversus  llosiuui 
ipsum  esse  putemus.  Quodque  ad  non  quaerendam  apud  eos  Eccle- 
siam primum  attinet,  qui  suam  omnem  doctrinam  Confessionis  Au- 
gustanae nomine  atque  autoritate  communiunt,  si  propter  illorum 
inter  sese  contentiones  et  praeiudicia  Ecclesia  apud  eos  quaerenda 
non  est,  quo  pacto  eam  apud  suos  quaerendam  esse  dicit  Uosius,  apud 
quos  nihilo  equidem  minores,  ne  dicam  graviores  multo  contentio-(188) 
nes,  condemnationes  atque  mutuas  invicem  exsecrationes  haberi  con- 
stat, quam  nunc  inter  nostros  pariter  sine  exceptione  omnes  ullo 
modo,  ut  ostendimus,  reperiri  queant,  id  quod  alioqui  nobis  etiam 
tacentibus,  non  privata  modo  inter  summos  Papismi  propugnatores. 
Scholasticos,  dissidia,  sed  publicae  etiam  legum  apud  eos  aliarum  per 
alias.  Paparum  item  per  Papas  et  Conciliorum  per  Concilia  abroga- 
tiones condemnationes  et  exeerationes  in  ipsorummet  monumentis 
locupletissime  testantur.  Suo  ipsiusmet  aculeo  igitur  hic  sese  configit 
Hosius,  quo  nos  pungere  Bhetorices  suae  artificio  volebat.  lam  si 
ne  propterea  quidem  et  apud  nostros  et  apud  Papistas  etiam  omnes 
quaerenda  est  Ecclesia,  quod  nuUa  utrobique  dissidia  reperiri  possent, 
sed  quod  omnis  homo  ex  sese  mendax  est  et  veritas  mendacio  fulciri 
non  potest.  Ecclesiaque  ipsa  est  proculdubio  fulcrum  Divinae  veri- 
tatis, quae  ut  ex  hominibus  pendere  non  potest,  ita  (189)  et  fulcrum 
illius  in  hominibus  ullis  omnino  quaeri  quoquomodo,  neque  debet, 
neque  etiam  potest,  — liberet  se  hic  igitur  a suo  ipsius  aculeo  Uosius, 
ne  exacuto  paululum  illius  mucrone  ita  configatur,  ut  tandem  agno- 
scat, perinde  non  esse  quaerendam  apud  se  snosque  omnes  Ecclesiam, 
atque  iUam  apud  nostros  quaerendam  non  esse  docet.  Dicet,  ubinam 
igitur  quaerenda  erit  Ecclesia,  si  nusquam  apud  homines  quaeri  pos- 
sit f Eespondeo,  ibi  esse  quaerendam,  ubi  eam  Dens  verax  et  non 
hemo  mendax,  dato  nobis  in  carne  nostra  unigena  illo  filio  suo,  pro 
sua  misericordia  collocavit,  nempe  in  fnndamento  ipso,  ore  Petri  pro- 
ditae Apostolicae  Confessionis,  in  quo  nimirum  fundamento  et  Pe- 
trum et  Paulum  aliosque  Apostolos  omnes  et  Catholicam  adeo  Dei 
intuemur  Ecclesiam,  non  autem  fundamentum  ipsum  in  Petro,  qui 
mox  ab  ipsomet  alioqui  Christo  Domino  Satan  dictiu  est,  ullove  alio 
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homine,  nedum  in  Hnsio  eiusve  creatore  Ps-(190)pa  Bomano.  Ktsi 
autem  ore  Petri  prolatum  sit  fundamentum  illud  Apostolicae  Confes- 
sionis, cum  tamen  Christus  ipsemet  Dominus  illam,  non  equidem  s 
carne  et  sanguine,  hoc  est  humanae  ullius  in  Petro  industriae  ac  pru- 
dentiae indicio,  sed  ab  ipsa  Patris  Dei  revelatione  Divina  profertam 
esse  trstetnr,  non  sane  eam  pro  humana  iam  Petri  aliorumque  Apo- 
stolorum confessione,  etiamsi  ore  hominis  Petri  prolata  est,  atque 
etiamnum  ore  hominum  per  publicam  Ecclesiae  testimonium  commen- 
detur, sed  pro  Divina  ]>rorsns  Spiritus  Sancti  voce  ac  dootrina,  in 
qua  alioqui  Deus  ipsemet  Spiritus  Sancti  afflatu  et  mentem  et  lin- 
guam Apostolicam  gubernabat,  amplectenda  nobisque  in  illa  omnibus 
consistendum  esse  attirmamus.  Intuenda  igitur  nobis  esse  in  funda- 
mento ipso  membra  Ecclesiae  omnia,  non  autem  Ecclesiam  apud  ni- 
los omnino  homines  quaerendam  esae  dicimus,  ut  ex  illis  eam  metia- 
mur atque  aestimemus.  Neque  hic  (191)  moramur  titulos,  quos  nobis 
Hosius  e cordis  sui  Pharisaici  abundantia  tribuit.  Nos  in  nullius  us- 
quam hominis  verba  iuramus,  neque  quemquam  eorum  per  quos  pro- 
fecimus, pro  patre,  magistro  ac  capite  nostro  agnoscemus,  nedum  ut 
eorum  nominibus  appellari  velimus.  Sed  Hosius,  Papae  suo  iuratns, 
ad  quem  modum  illum  pro  Patre,  Magistro,  Capite,  denique  Domino 
ac  Creatore  suo  agnoscit,  ita  et  nos  ad  eandem  hominum  servitutem, 
a qua  Divino  alioqui  beneficio  liberati  iam  sumus,  retrahere  conatur. 
Nobis  porro  satis  est  unicus  Pater  ille  ac  Magister  in  coelis  nnicum- 
que  ac  aeternum  caput  nostrum,  Christus  Dominus,  in  cuius  nomen 
baptizati  sumus.  Et,  quanqusm  in  electis  Dei  viris  illis  omnibus,  per 
quos  Dei  benignitate  profecimus,  multa  et  praeclara  Dei  dona  reve- 
renter agnoscimus,  amplectimur  et  assidue  pro  illis  gratias  Domino 
Deo  nostro  agimus,  tamen,  quoniam,  Apostolico  edocti  testimonio,  (192) 
omnes  eos,  qui  positum  semel  Confessionis  Apostolicae  fundamentum 
amplectuntur  et  retinent,  unum  esse  iam  hominem  in  Christo,  qnibns- 
cunque  tandem  nominibus  designentur,  non  dubitamus,  in  ipsnm  no- 
bis Ecclesiae  fundamentum  oculos  potissimum  nostros  esse  defigendos 
existimamus,  in  quo  sane,  ut  non  est  neque  Qraecus  neque  Barbarus, 
neque  item  Pauli,  Cephae  aut  ApoUos  quisquam,  ita  neque  Luthera- 
num  deinceps  Zwinglianumve  aut  Calvinianum  in  eo  quenquam  appel- 
lamus, sed  unum  duirtaxat  Christum  Dominam  — omnia  in  omnibus  il- 
lis — intuentes,  ab  illo  omnes  uno  nomine  Christianos  appellamus.  Sic- 
que  ex  ipso  fundamento,  superstructum  illi  aedificium  quatenus  ei  re- 
spondet, non  autem  fundamentum  ex  aedificio,  quod  et  ventos  et  im- 
bres, nisi  solido  nitatur  fundamento,  perferre  alioqui  sustinereque  non 
potest,  metimur  et  aestimamus.  Beoipimns  igitur,  non  esae  quaeren- 
dam apud  nostros,  velati  quae-(198)dam  capita.  Ecclesiam,  sed  addi- 
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mus,  minus  multo  qoaftrendam  esse  «pud  Kosiuin  ct  suum  Pnpmn, 
utcunque  sese  supra  omne  id  quod  dicitur  Deus  aut  Numen  efferre 
mnetuT. 

lam  de  ea  in  qna  nati  et  renati  sumus  Ecclesia,  ad  eundem 
modum  respondemus,  modo  Hosius  ostendat,  quaenam  sit  ea  Ecclesia, 
in  qua  nos  ipse  manere  oportere  affirmat.  Fatemur  enim  et  nos,  oon 
solum  esse  nobis  manendum  in  es  Ecclesia,  in  qua  nati  et  renati  su- 
mus, sed  protinus  etiam  recurrendum  nd  illam,  simul  atque  nos  ab 
ea  quoquomodo  declinasse  animadvertimus.  Caeterura  commonstrari 
oportet  eam  ipsam  Ecclesiam,  ne  fucum  speciosi  tituli  causae  nostrae 
falso  obtendamus.  Nos  igitur  eam  Ecclesiam,  in  qua  gignimur  ac 
regignimur,  non  aliam  esse  credimus,  quam  eam,  quae  nobis  et  Scrip- 
turae sanctae  testimonio  et  Symboli  Apostolici  Confessione  commen- 
datur, nempe  Catholicam,  hoc  est  omnium  temporum,  ab  Ada  (194) 
usque  ad  seculi  consummationem,  et  omnium  locorum,  ut  nulli  certo 
loco  ant  genti  ne  dicam  ullis  personis,  aut  earum  qualicunque  prae- 
rogativae seu  successioni  ordinariae  alligetur.  Nimirum  cum  extra 
hanc  nulla  sit  alia  Dei  Ecclesia,  et,  qui  in  illa  nascuntur,  ab  aliis 
extra  illam  natis  per  Paulum  Apostolum  discernuntur,  cum  item  uni- 
ram  hanc  et  aliam  nullam  Ecclesiam  una  etiam  fide  unoque  rege- 
nerationis nostrae  obsignaculo.  Baptismo  inquam,  praeditam  oruatam- 
que  esse  constet,  perspicuum  est,  omnes,  quicunque  in  Dei  Ecclesia 
natos  se  ac  renatos  esse  gloriari  volunt,  fateri  oportere,  se,  intra  eam 
ipsam,  unam  sanctam  catholicamque  Ecclesiam,  et  non  alibi  usquam, 
.natos  ac  renatos  esse  in  Christo  Domino  ad  vitam  ac  salutem  aeter- 
nam, — ac  proinde  iuxta  Hosii  ipsinsmet  doctrinam  in  Catholica  hac 
Dei  Ecclesia  nobis  omnibus  permanendum  esse  fatemur,  denique  et 
ad  illam  mox  omni  contentione  recnrrendum,  qua-(195)cunqne  parte 
ab  illa  nos  declinasse  videmus.  Imo  vero  debiti  id  ofiiciique  omninm 
gentium  esse  praeterea  dicimus,  ut  se  ad  eius  ipsius  Ecclesiae  aggre- 
gationem adiungant,  si  id  ullo  modo  facere  queant,  ne  olim  cum  fa- 
tuis virginibus  illis  ab  aeternis  coelestis  gloriae  nuptiis  excludantur. 
Quare  si  ex  animo  sentit,  quod  scribit  Hosius,  aut  ostendat,  extra 
hanc  Ecclesiam  Catholicam  nasci  nos  ac  renasci  ad  salutem  posse, 
aut  si  id  non  potest,  cogitet,  quod  aliis  suadet,  idem  sibi  etiam  prae- 
standum esse,  nempe  nt,  deserta  Apostatica  Papae  ]sui  Ecclesia,  ad 
eam  redeat,  in  qua  sola  ad  salutem  omnes  et  nasci  et  renasci  constat. 
Ostendimus  enim  in  nostris  ad  primam  et  quintam  Hosii  argumenta- 
tionem responsionibus,  Papam  cum  iurato  suarum  creaturarum  om- 
nium satellitio  nihil  omnino  commune  habere  cum  Catholica  Ecclesia 
Christi,  sed  esse  apostaticam  furum  et  latronum  speluncam,  quemad- 
modum Christus  (196)  ipsemat  testatur,  in  qua  interim  per  adnatam 
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uobU  infirmitatem  ac  inscitian]  adbuc  pleriqne  haerent,  Papisticis 
fascinati  praestifipis,  relicturi  illam  procuidubio,  ai  eius  impietatem 
atque  abominationem  magia  aliquanto  cognitam  perspeetamque  habe- 
rent. Nihil  igitur  nos  pungit  extremus  iste  Uosii  aculeus  de  noii 
quaerenda  apud  nostros  Kcclesia,  sed  ut  in  ea,  in  qua  nati  ac  renati 
vere  sumus,  omnino)  permaneamus,  quin  potius  Hosius  ipsemet  suo 
se  isto  conficit  aculeo,  quem  nobis  oblique  infigere  volebat. 

lam  ergo  perspicuum  est.  Illustris  ac  Magnifice  Dominel  admotos 
adversum  nos  doctrinamque  et  Kcclesiam  nostram  ab  llosio  arietes 
omnes  non  solum  nullum  vim  nobis  inferre  ullo  modo  posse,  sed 
etiam  pro  nobis  contra  Uosiuin  ipsum  faoere,  si  quis  rem  propius 
expendat.  Tuae  vero  (197)  Celsitudini  potissimum  responsionem  hanc 
meam  dicare  volui,  cum  propter  veterem  meam  in  te  observantiam, 
tum  quod  tecum  ea  de  re  semel  atque  iterum  colloquutus  intellexi, 
me  doctrinamque  meam  apud  te  etiam  peculiariter  per  Uosium  tra- 
ductam esse.  Ut  enim  tibi  me  pro  tuis  in  rae  beneficiis  plurimum 
debere  fateor,  ita  tibi  prae  aliis  etiam  cupio  nostra  probare  omnia, 
ac  proinde  eximendam  mihi  apud  te  imprimis  quoque  esse  existimavi 
omnem  de  doctrina  nostra  dubitationem.  U.uc  accessit  etiam,  quod 
Tuam  nobis  autoritatem,  qua  in  Patria  hac  nostra  pro  multis  et  prae- 
claris in  illam  meritis  tuis  Proceres  Begni  omnes  merito  antecellis, 
maximo  adiumento  in  promovenda  verae  religionis  verique  cultus  Di- 
vini instauratione  fore  non  dubitamus,  sub  ea  praesei^im  rerum  quam 
videmus  nostrarum  hic  facie,  quae  certe  einsmodi  est,  ut  pios  om- 
nes et  quibus  ipsa  alioqui  Patriae  salus  cordi  est  (198)  ullo  modo, 
excitare  merito  deberet  ad  quaerenda  salutaria  undecunque  remedia 
adversus  impendentem  procuidubio  toti  nostrae  Patriae  calamitatem, 
quae  iam  ferme  in  ipsis  foribus  esse  videtur.  Neo  multis  opus  est, 
ad  depingendam  rerum  nunc  nostrarum  faciem,  nulli  non  alioqui  ex- 
positam, qui  modo  caecus  non  sit  prorsus,  aut  quod  est  gravius, 
videns  videre  nolit.  £o  iam  ventum  eat,  ut  de  Deo  rebusque  Divinis 
in  aula  agere  colloquiquc  non  liceat,  de  Satanae  vero  artibus  prae- 
stigiis atque  imposturis  disceptare  in  deliciis  habeatur.  Accusant  hic 
pleriquc  Begiae  Maiestatia  iiegligentiam,  sed  maior  est  multo  eorum 
culpa,  qui  probitate  R^a  ad  eam  rem  improbe  atque  impudenter 
abutuntur.  Equidem  istorum  improbitatem  atque  impudentiam  repre- 
hendi potius,  denique  et  cohiberi  in  Senatu  oportebat,  quam  Regiam 
Maiestatem  negligentiae  accusari,  quum  praesertim  Maiestas  sua  nihil 
se  sine  Senatus  au-(199)toritate  statuere  hic,  neque  velle  pro  sua  pro- 
bitate Regia,  neque  etiam  posse  propter  leges  Patrias,  testetur.  Inter 
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Procere»  nihil  fit  nliud  fere,  qunm  qnod  *lii  «lio»  CHipnnt  ntqiie  iic- 
ciiMnt,  et,  ubi  un«  convenerunt,  invieein  «ibi  blundiuntur.  Inudant  se 
invioem  et  sua  «ibi  inviecm  officia  pollicentur,  quasi  vero  vel  accu- 
satione» istiusmodi,  vel  simulata  amicitia  quicquam  prodesse  possint 
ad  rejietcnda  pericula,  quibus  Patriam  universam  expositam  plane  esse 
videmus,  ac  non  potius  quisque  pro  se,  etiamsi  per  neminem  adiu- 
vetur,  praestare  cs  debeat,  quae  vocationis  suae  rationes  alioqui  et 
Divino  pariter  et  humano  iure  postulare  videntur,  tam  in  admonenda 
Maiestntc  Kej(ia  debiti  Officiique  sui  Begii,  quam  in  reprehendenda 
aliorum  Procerum  incuria  et  mutua  inter  ipsos  invicem  simulatione  et 
dissimulatione,  — ut  interim  de  iudiciorum  circa  religionem  varietate 
ac  praesumptione  taceam,  quasi  vero  nos  Deus  ad  conciliorum  (!00) 
suorum  societatem  de  cultu  suo  doctrinaqne  sua,  ut  cum  eo  delibere- 
mus, vocnrit,  non  autem  obedientiam  ipsam  a nobis,  ut  Dominus  no- 
ster a servis  snis,  exigat  ac  requirat,  — ut  item  taceam  de  adversario- 
rum nostrorum  technis  vafricie  arrogantia  et  conatibus  variis,  qui- 
bus nisi  tempori  obviam  et  quidem  prudenter  eatur,  metuendum  est 
profecto,  ne  tantas  Patriae  toti  turbas  excitent,  quantae  ab  hominum 
memoria  apud  nos  nunquam  fuerunt.  Ipsa  igitur  rerum  nostrarum 
facies  movere  nos  merito  omnes  deberet,  ut  ad  placandam  Dei  iram 
in  restituendo  vero  Dei  cultu  animum,  positis  affectibus  omnibus, 
adiiccrcmns,  praesertim  vero  «i  non  domesticam  tantum  intra  ipsum 
Begni  corpus  confusionem  maioremque  in  dies  animorum  exacerba- 
tionem inter  omnes  passim,  sed  externorum  quoque  bellorum  molem 
nobis  imminentem  propius  intueri  velimus.  Dens  Optimus  Maximus, 
cuius  causa  hic  (201)  agitur,  effundat  Sphitum  suum  in  corda  suorum 
omnium  illaque  luce  sua  ita  illustret,  ut  a veritate  discernant  menda- 
cium excitetque  illa  Divino  afflatu  suo,  ut,  agnita  veritate  Divinae 
doctrinae,  quatenus  Deus  solus  verax  est,  humana  illi  mendacia  ne 
admisceant  in  cultu  Dei  doctrinaeqne  Apostolicae  puritate  retinenda, 
nedum  ut  mendacia  veritati  ac  Ind  tenebras  in  suam  ipsorum  con- 
demnationem anteponant.  Hanc  enim  unicam  ac  praecipuam  nostrae 
omnis  ruinae  et  condemnationis  causam  esse  testatur  Christus  ipsemet 
Dominus,  quod  post  exortam  lucem  suam  tenebras  illi  nostras,  no- 
strae inquam  rationis  industriam  ac  indicium,  anteponamus,  quod  ipse 
alioqui  cxcaecaturus  sit  iusto  suo  iudicio,  si  nos  illud  in  rebus  potis- 
simum Divinis  caccum  prorsus  esse  fateri  nolimus. 
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PETIS  a mc,  ut  tibi  paucis  exponam  nostrae  hio  doctrinae  de  re 
Sacramentaria  summam  omnem  simuique  et  controversiae  partes  prae- 
cipuas, quae  inter  multos  nunc  eadem  de  re  agitatur.  Ego  vero  doc- 
trinae quidem  nostrae  summam  libenter  tibi  indicabo,  ut  illius  certam 
a nobis  rationem  habeas,  ad  quam  alioqui  reddendam  parati  semper 
atque  expediti  esse  debemus.  Caeterum  controversia  de  Sacramentis 
nunc  exorta  Istius  patet,  quam  ut  paucis  exponi  possit,  et  ego 
alioqui,  nt  illam  exortam  esse  vehementer  doleo,  ita  ram,  si  verum 
fatear,  non  (110'')  libenter  attingo,  nedum  ut  illius  mihi  censuram 
sumere  velim.  Quum  tamen  ea  est  tua  apud  me  autoritas,  ut  tibi 
petenti  non  facile  aliquid  negare  possim,  faciam  et  hoc,  ut  tibi  et  con- 
troversiae ipsius  rationem,  et  quibus  quaeque  pars  argumentis  nitatur 
quanto  possum  compendio  exponam,  — tu  interim  pro  tuo  in  me  amore 
et  brevitatem  et  infantiam  hac  in  parte  nostram  boni  consules. 

Quod  igitur-  ad  doctrinam  primum  nostram  attinet,  docemus  de 
Sacramentis  in  genere,  Sacramenta  esse  Christi  institutiones.  Eccle- 
siae suae  in  hoc  potissimum  traditas,  primum  ut  illarum  usu  legitimo 
Ecclesia  tota  in  salutari  cnm  Christo  Domino  communione,  per  quam 
solam,  dum  fide  apprehenditur,  iusti  sumus,  obsignetur.  Deinde 
ut  simul  admoneatur  etiam,  debiti  iam  sui  esse,  ut  eius  ipsius 
communionis  cum  Christo  imaginem  exprimat,  in  cuius  fide  obsi- 
gnatur. Huius  doctrinae  fontes  ex  Paulo  Apostolo  petimus,  qui, 
de  circumcisione  disserens,  illam  et  obsignacuhim  iustitiac  fidei 
vocat,  qua  nostra  cum  Christo  communione  constat,  et  cordis  per 
eam  circumcisionem,  ut  illius  perpetuo  admoneamur,  designari  docet. 
Porro  ut  est  unus  atque  idem  ab  (111')  aeterno  et  in  ficternom  Deus, 
unum  atque  idem  salutis  nostrae  medium,  nempj  meritum  mortis 
Christi,  una  item  atque  eadem  perpetuo  illius  fides,  — ita  omnia  etiam 
Sacramenta  et  veteris  et  nostrae  Ecclesiae  unum  atque  idem  in  vir- 
tute et  mysterio  Sacramentum  esse  docemus,  etiamsi  symbolis  atque 
elementis  suis  varient,  nisi  quod  veteris  Ecclesiae  sacramentis  com- 
munio cum  venturo  adhuc  Christo  Domino  iuxta  promissiones,  no- 
strae vero  Ecclesiae  sacramentis  cum  exhibito  iam  Christo  communio 
sutore  Spiritu  Sancto  obsignetur.  Sic  enim  Paulus  et  veterem  Eccle- 
siam baptizntam  esse  et  eandem  nobiscum  escam  edisse  idemque 
bibisse  poculum  docet,  ac  nos  rursum  circumcisos  esse  Paschalcm- 
que  Coenam  habere  diserte  testatur.  Iuxta  hanc  igitur  doctrinam 
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ct  dc  Baptismo  et  de  Coena  Domini,  posteaqnam  sunt  Sacramenta, 
docemus,  — ac  Baptismo  obsignari  dicimua  in  Ecclesia  Christi  no* 
stram,  hoc  est  fidelium  omnium  et  eorum  seminis,  cum  Deo  Patre, 
Filio  et  Spiritu  Sancto  communionem  ex  Christi  Domini  institutio- 
ne, dum  nos  in  nomen  Patris,  Filii  et  Spiritus  Sancti  baptizari  iubet, 
ad  quam  equidem  communionem  cum  et  (111'’)  infantes  nostri  perti- 
neant — est  enim  Deus  nostri  quoque  seminis  Deus  — ad  obsignandam 
hanc  infantium  quoque  nostrorum  cum  Deo  communionem  in  Christo, 
infantes  etiam  nostros  baptizamus.  Docemus  item  perinde  esse,  sive 
nos  in  Christo  duntaxat,  sive  in  Dei  simul  et  Patris  et  Filii  et 
Spiritus  Sancti  nomen  baptizari  dicamus,  cuius  enim  in  Christo  Do- 
mino communio  in  baptismo  obsignatur,  is  et  a Patris  Dei  ac  Spi- 
ritus Sancti  communione  excludi  hauddubie  non  potest.  Praeterea 
docemus  Baptismo  nos  per  omnem  vitam  admoneri,  ut  in  quorum 
communione  usu  illius  obsignamur,  eorum  imaginem  in  nostra  etiam 
conversatione  coram  Ecclesia  exprimamus,  et  dum  in  communionem 
mortis,  sepulturae  ac  resurrectionis  Christi  nos  baptizatos  esse  non 
ignoramus,  mortis  etiam  sepulturaeque  ac  resurrectionis  Christi  ima- 
ginem aut  similitudinem  in  nobis  aliquam  pro  summa  virili  nostra 
ostendere  conemur,  quemadmodum  Paulus  docet.  Haec,  inquam,  de 
Baptismo  docemus  atque  ita  de  illo  populum  institui  satis  esse  putamus. 

Ad  eundem  modum  docemus  et  de  Coena  Domini,  ac  dicimus, 
Coenae  usu  obsignari  nostram  cum  (112  *)  Christo  communionem  in 
corpore  et  sanguine  ipsius  et  proinde  iustitiam  quoque  nostram,  quae 
fidei  est,  ex  ipsius  institutione,  et  Paulum  sequuti  docemus,  Coenam 
Domini  esse  corporis  et  sanguinis  Christi  communionem  iuxta  sacra- 
menti rationem.  Docemus  et  iuxta  Coenae  verba,  Coenam  esse  sa- 
cramentum corporis  et  sanguinis  Christi.  Fatemur  ingenue,  pios  omnes 
in  Coena  vero  corpori  et  sanguini  Christi  vere  etiam  communicare,  — 
impios  vero,  dum  indigne,  hoc  est,  sine  fide  et  contemptim,  Coenam 
sumant,  reos  effici  corporis  Christi,  quod  illud  non  diindicent.  Agno- 
scimus praeteres  libenter  et  Christi  Domini  in  Coena  sua  praesen- 
tiam, iuxta  quam  efficax  est  ad  salutem  omnibus,  quiennque  susm 
cnm  illo  et  illius  secum  communionem  Coenae  suae  usu  in  sua 
Ecclesia  contestantur.  Caeterum  de  modo  praesentiae  nihil  anxii  su- 
mus, imo  vero  nobis,  tantisper  dum  doctorum  sententiae  de  illo  va- 
riant, temperandum  a curiosa  illius  apud  populum  disquisitione  omnino 
esse  putamus,  quod  nobis  salis  sit  habere  Christum,  utut  illum  habea- 
mus. Interim  tamen  (112  *’)  patimur  in  suo  quenque  hic  sensu  abundare, 
neque  doctrinae  hac  in  parte  dissidium  tanti  esse  faciendum  putamus, 
ut  propter  illud  quenquam  omnino  iudicarr,  nedum  Ecclesiarum  so- 
cietatem scindere  velimus,  modo  nc  apud  populum  attingatur,  quin 
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dUsiilia  parit,  et  vooes,  quae  in  hac  adbibentur  controversia,  nus- 
quam in  scripturis  leguntur.  Intra  bos  fines  nostram  nos  doctrinam 
apud  populum  de  Coena  Domini  continemus,  ut  paci  ac  tranquillitati 
Ecclesiarum  nostrarum  consulamus,  nec  dubitamus,  nos  hac  doctri- 
nae nostrae  moderatione  dt  Christo  ipsi  Domino  eiusque  institutio- 
ni dt  piis  ubilibet  locorum  omnibus,  ut  nunc  sunt  tempora,  satis- 
facturos esse.  Nihil  enim  hic  habetur  praeter  verbum  Dei,  et  interim 
habetur  quod  ad  salutem  cuiusque  satis  est:  nihil  item  quod  non 
commune  nobis  cum  Catholica  Christi  Ecclesia  habeamus,  ut  hanc 
sane  nobiscum  reprehendat  necesse  est,  quisquis  nostram  istam  doc- 
trinae moderationem  reprehendere  vel^t.  Cum  hac  porro  damnamus 
Papisticam  transformationem,  damnamus  item  localem,  ut  vocant,  ac 
naturalem  in  pane,  sire  sub  pane  ac  vino,  corporis  et  sanguinis 
Christi  inclusionem,  quod  utraque  haec  sine  manifesta  idololatria 
constitui  non  possunt,  — et  daulnamus  praeterea  doctrinam  illorum, 
qui  (118*)  sacramenta  omnia  nuda  signa  esse  docent  atque  inter 
res  iiittipifit  numerant  et  humanae  duntaxat  conversationis  notas 
essa  volunt,  quibus  a ludaeis  et  Ethnicis  omnibus  discernamur.  Has 
inquam  doctrinas  damnamus  omucs,  sequuti  in  hac  parte  Catholicae 
Christi  Ecclesiae  indicium  et  verbo  Dei,  ueque  nobis  illas  inter  nos 
quoquomodo  ferendas  esse  putamus. 

Quod  vero  ad  Doctorum  illam  de  modo  praesentiae  Christi  in  Coeus 
controversiam  attinet,  de  hae  citra  cuiusquam  praciudicium  nostram 
suspendimus  sententiam,  donec  a Catholica  Christi  Ecclesia  discernatur, 
et  Deum  precamur,  ut  omnia  doctrinae  dissidia  per  spiritum  suum  in 
Ecclesia  sua  componat.  Ut  tamen  summam  ipsam  controversiae  cog- 
noscas, non  agitur  de  coeuae  dignitate  aut  efficacia  — de  his  enim 
convenit  inter  omnes  — sed  de  dementis  Coenao  duntaxat  agitur,  dum 
illis  alii  plus,  alii  minus  tribuere  videntur,  nempe  ut  aut  in  pone  ac 
vino  corpus  et  sanguinem  Christi  contineri,  aut  ministri  opero  nobis 
illa  per  panem  ac  vinum  exhiberi,  aut  spiritualiter  tantum  n nobis  per- 
cipi putant  sine  ulla  vd  ad  dementa  ipsa  Ooenae,  vel  ad  (113'')  opus 
ministri  alligatione.  Cacterum  quod  ad  vim  dignitatem  ac  mysteria 
Coenae  attinet,  in  iis  unanimiter  hactenus  omnes  consentiunt,  ut 
agnoscant  Coenae  mysterium  esse  nostram  cum  Christo  communionem 
in  corpore  et  sanguine  ipsius,  quam  sane  summam  Coenae  Dominicae 
dignitatem  esse  constat:  agnoscant  item  unanimiter  omnes,  nos  in 
Coena  vero  corpori  et  sanguini  Christi  vere  etiam  communicare,  quae 
omnium  summa  est  Coenae  virtus  atque  efficacia,  neque  supra  hanc 
ulla  maior  alia  constitui  potest.  Praeterea  omnes  unanimiter  agno- 
scunt etiam,  Christi  Domini  in  Coena  sua  praesentiam,  ut  vdut  ab 
ipsomet  nostram  sccum  ct  suam  nobiscum  communionem  obsignari 
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cmlaiuus  in  suu  institutione,  duid  vero  sd  eam  Coenae  dignitatem 
atqno  etScaciani  addi  amplius,  aut  quid  de  illa  magnificentius  constitui 
potest?  Kt  cum  de  bis  omnibus  nulla  sit  omnino  inter  doctos  omnes 
controversia,  noii  oqnidem  pro  Coeuae  ipsius  dignitate  atque  efiicacia 
cerlainen  inter  illos  esse  existimamus,  sed  pro  Coenae  elementis,  quae 
sane  haud  scio  an  tanti  facere  debeamus,  ut  propter  illorum  contro- 
versiam Ecclesias  scindere,  doc-(ll4‘)trinam  nostram  in  dubitationem 
apud  populum  vocare,  causum  Euangelii  calumniis  ae  blasphemiis 
adversariorum  exponere  nosque  ipsos  invicem  proscindere  ac  diris  prae- 
terea omnibus  devovere  debeamus.  Nos  certe  sanguinem  Christi  Domini 
et  legem  charitatis  Christianae  pluris  esae  nobis  faciendam  existima- 
mus, quam  ut  quenquam  omnium,  pro  quibus  Christus  mortuus  est, 
propter  elementorum  controversiam  indicare  quoquomodo  velimus.  _ 

Tres  sunt  autem  Doctorum  hac  in  parte  sententiae,  quarum  prima 
elementis  Coenae  plus  caeteris  tribuit:  altera  ad  ministri  opus  id  totum, 
(|Uod  prior  clementis  tribuit,  referendum  potius  esse  putat:  tertia  vero, 
quod  prior  utraque  vel  elementis,  vel  ministri  operi  tribuere  videtur, 
id  totum  transfert  ad  Spiritus  saneti  opus,  tanquam  assidui  testis  et 
glorificatorts  Christi  Domini  apud  suos  in  qualibet  ipaius  institutione. 

Primae  sententiae  doctores  nituntur  simplici  verborum  Coenae 
interpretatione  atque  iuxta  hanc  argumentantur  ad  hunc  modum:.  Si 
verum  est,  iiiquiunt,  quod  ait  Christus,  panem  esse  corpus  suam,  hoc 
est,  substantiam  corporis  sui  naturalis,  sane  in  pane  (114*>)  aut  sub 
pane,  in  vino  item,  distribuitur  ac  percipitur  ab  omnibus,  piis  aeque 
atque  impiis,  substantia  naturalis  corporis  et  sanguinis  Christi.  At 
vero  non  potest  non  esse  rerum,  quod  sit  Christus,  cum  sit  ipsa  ve- 
ritas. Verum  est  igitur,  in  pane  ac  vino  Coenae  esse,  distribui  atque 
ab  omnibus  sine  discrimine,  ore  etiam  carnali,  percipi  substantiam 
corporis  et  sanguinis  Christi  naturalis.  Adducunt  in  huius  suae  sen- 
tentiae confirmationem  Pauli  locum  de  indigno  panis  Coenae  esu  et 
neglecta  corporis  Dominici  diiudicatione,  et  negant,  diiudicari  posse 
corpus  Domini,  si  uon  edatur.  Tuentur  praeterea  suam  hanc  senten- 
tiam ad  hunc  modum : Dicunt  violari  verborum  Coenae  veritatem, 
detrahi  item  potentiae  Christi  ab  iis,  qui  doctrinam  hanc  non  reci- 
piunt, et,  cum  id  ab  omni  homine  Christiano  longe  alienum  esse 
oporteat,  non  posse  omnes  non  etiam  assentiri  huic  sententiae,  qui- 
cunque Christiani  esse  volunt.  Atque  haec  fere  praecipua  sunt,  quae 
primae  huius  sententiae  doctores  adferre  solent. 

Alii  rursum  sunt,  qui  in  reliquis  quidem  omnibus  cum  primae 
istius  sententiae  doctoribus  fere  consentiunt,  praeterquam  quod  alte- 
ram quondam  ratio-(116*)nem  adferunt  eius  unionis,  quam  sacra- 
mentalem  vocant.  Neque  enim  illam  in  hoc  consistere  putant,  ut 
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signata  cum  signis  ita  oonnectat,  ut,  quisquis  elementa  cuenae  sumit, 
is  «orum  quoque  signata,  hoc  est,  eorpns  et  sanguinem  Christi  sum- 
psisse credatur.  Hi  porro  docent  Coenam  Domini  non  pertinere  ad 
alios,  quam  propter  quos  est  a Domino  instituta.  Certum  esse  autem, 
non  propter  impios,  sed  propter  fideles  Coenam  a Domino  institutam 
esse,  ad  sui  beneficionimque  suorum,  morte  sua  nobis  proroeritorum, 
recordationem,  — et  proinde  ad  quos  Christi  beneficia  non  perlinent, 
ad  eos  etiam  Coenae  mysteria  non  pertinere,  etiamsi  Coenae  elamCnU 
in  suam  ipsi  perniciem  certamque  damnationis  suae  obsignationem 
edant.  Unionem  rero  sacranientalem  constituunt,  non  in  connexione 
ulla  indiridua  signatorum  cum  signis,  ut  rocaut,  sed  io  ministerii 
Ecclesiastici  efficacia  a Domino  ipso  instituti,  quod,  ut  ad  confirman- 
dam piorum  fidem  potissimum  institutum  est  in  sacramentorum  om- 
nium administratione,  ita  ad  impios,  qui  nolunt  credere,  quod  ad 
eius  rffioaciam  attinet,  referri  etiam  non  possit.  (116'>)  Confirmant 
hanc  suam  doctrinam  ludae  proditoris  exemplo,  qui  ex  ipsiusmet 
Christi  Domini  manibus  elementa  quidem  percepit,  mysteria  non 
percepit,  imo  vero  ilatbanam  cum  elementis  sumpsisse  legitur,  qui 
certe  cum  saorosanto  Christi  corpore  sumi  non  simul  potuit,  praeter- 
quam si  'Christi  Domini  cum  Belial  communionem  aliquam  contra 
doctrinam  Apostolicam  statuamus.  Addunt  et  hoc  praeterea,  oportere 
omnes  qui  Christi  Domini  corpus  in  ooena  sua  edunt  et  sanguinem 
eius  bibunt,  habere  cum  illo  etiam  eorum  omnium  communionem, 
quae  corpore  ipse  suo  pro  nobis  in  morte  tradito  sanguineque  item 
suo  pro  nobis  fuso  promeruit.  Neque  enim  ideo  Coenam  Domini 
constitutam  esse, , ut  nostram  cum  Christo  communionem  iuxta  sub- 
stantiam duntaxat  corporis  et  sanguinis  ipsins  obsignet,  sed  iuxta  id 
totum  etiam,  quod  nobis  morte  illius  promeritam  esae  non  dubita- 
mus. Unde  et  a Paulo  Coenam  Domini  vocari  dicunt  xarayyiJuMv, 
a Christo  Hem  ipso  iyd/i««tr<v,  non  tam  equidem  incarnationis  suae, 
inxta  quam  sane  omnes,  et  pii  simul  et  impii,  communionem  cum 
Christo  Domino  faa-(116*')beat,  quod  quidem  ad  camis  et  sanguinis 
substantiam  attinet,  qnnm  potius  mortis  ac  crucis  suae,  ut  illius  po- 
tissimum virtutem  atque  efficaciam  in  nobis  Coenae  suae  testimonio 
obsignari  credamus.  Qui  vero,  inquiunt,  eam  cum  Christo  communio- 
nem habent,  quae  nobis  Coenae  usu  designatur,  neque  illi  sine  Christo 
damnari  etiam  poterunt.  Unare  ei  impii  quoque  corpus  Christi  in 
Coena  sdnnt  et  sanguinem  eius  bibunt,  neque  Christus  sine  illis  reg- 
nabit iam.  neque  impii  sine  Christo  damnari  etiam  possunt.  At 
vero  Christum  Dominam,  Deo  iam,  non  autem  impiis  vivere  dicunt, 
nedum  ut  cum  impiis  damnari  possit,  — nullam  igitur  impios  cum 
Christo  habere  in  Coena  sna  communionem,  et  proinde  neque  corpus 
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tuum  edere,  neque  MDf^nem  etiam  bibere  posae  docet,  lu  hoc  igi- 
tur isti  a prioribus  dissentiunt,  quod  non  eandem  prorsus  rationem 
in  Coena  Domini  constituunt  sacramentalis  unionis  cum  prioris  seii« 
tentiae  doctoribus,  sed  quae  ad  fideles  tantum  parlinent,  dicuntque 
fide,  non  autem  carnali  ore,  nos  Christi  corpori  et  sanguini  in  coena 
sua  communicare,  qua  cum  careent  impii,  nihil  ad  eos  etiam  mysti- 
eam  Coenae  communionem,  quae  fide  apprehenditor,  (IIA*’)  pertinere. 
In  hoc  tamen  cum  prioribus  illis  consentiunt,  quod  ipsam  naturalis 
Christi  corporis  et  sanguinis  substantiam,  lieet  non  localiter,  ut  aiunt, 
neque  naturaliter  elementis  connexam,  vere  tamen  ao  realiter  in- 
ierim, cum  eismentis  sire  per  elementa  piis  omnibus  in  coena  ex- 
hiberi docent,  sed  boe  fieri,  non  propter  substantialem  ullam  mysterii 
cum  elementis  connexionem,  sed  propter  ministerii  eitioaoism  ex 
Christi,  in  ministerio  nostro  efficacis,  ordinatione,  ex  qua  ipsi,  ut 
dictum  est,  metiantur  sacrsinentalem  unionem.  De  non  diiudicantibui 
corpus  Domini  dicunt,  non  ideo  illos  a Paalo  reos  pronunciari  cor- 
poris et  sanguinis  Christi,  quod  indigne  corpus  aut  sanguinem  Christi 
samaut,  sed  quod,  dum  Coenae  elementa  sumnnt,  illorum  mysteria, 
hoc  est  corpus  et  sanguinem  Christi,  non  diiudicant,  hoc  est,  illorum 
dignitatem  non  reote  seeum  expendunt,  sed  eodem  fere  loco  habent 
vulgarem  quemonnque  alium  cibum  cum  cibo  hoc  spirituali,  hoc  eat, 
complectente  sacrosanctum  ac  prorsus  spirituale  mysterium  nostrae 
cum  Christo  communionis  in  corpore  et  sanguine  ipsius,  lam  di- 
(117*)iudioationem  consistere  non  in  esu  ipso,  sed  indigna  animi  reputa- 
tione, et  proinde  diiudioari  posse  corpus  Domini,  etiamsi  non  edatur, 
imo  vero  diiodicari  a piis  semper,  etiamsi  Coena  a piis  omnibus,  noo 
semper  sumatur.  Non  igitur  inde  effici,  impios  edere  corpus  Christi, 
quod,  dum  illum  non  diiudicant,  corporis  Dominici  rei  esse  dicantur. 
Atque  haeo  ia  summa  adferunt  secundae  huhis  sententiae  autores. 

Tertii  porro  sunt,  qui  in  hoc  quidem  et  ipsi  cum  secundae 
sententiae  doctoribus  consentiunt,  quod  a piis  duntaxat,  et  quidem 
fide  cola,  corpus  Christi  in  Coena  sua  edi  et  sanguinem  eius  bibi 
docent,  caeterum  in  ratione  unionis  illius  sacramentalis  ab  utrisque 
dissentiunt.  Atque  agnoscunt  quidem  et  ipsi,  imo  rero  urgent 
etiam,  Sacramentalem  in  Coena  unionem,  sed  eam  neque  ex  sub- 
stantiarum in  elementis  oonnexione  ulla,  neque  item  ex  operatione 
ministri  aestimari  volunt.  Beferunt  autem  illam  ad  opus  Spiritus 
sancti  circa  nostrum  ministerium,  qui  est  tostis  et  glorificator 
Christi  assiduus  in  qualibet  sua  institutione.  Ac  primum  in  oon- 
stituendo  Coenae  loco  fauli  doctrinam  proferant,  et,  queni-flllt) 
admodum  Paulus  in  uno  boiuine  duos  complectitur  homines,  interio- 
rem et  exteriorem,  atque  hos  ambos  unum  hominem  esse  docet. 
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aliuu  Umen  interioris  hominis,  aliam  vero  exterioris  operationem, 
alium  item  et  ulriusque  conversationis  locum  ponit,  nempe  secundum 
interiorem  hominem  fide  nos  iam  non  hic,  sed  in  coelis  versari,  col- 
locatos nimirum  illic  iam  cum  Christo,  sub  spe,  ad  dexteram  patris 
Dei,  secundum  exteriorem  vero  hominem  nos  hic  in  carne  adhuc, 
donec  hinc  evocemus,  manere.  Ita  vero  etsi  non  dividamur  ipsi,  alium 
tamen  locum  interiori  nostro  homini,  alium  vero  exteriori,  quod  ad 
utriusque  conversationem  attinet,  designari  docent.  Ad  hunc  igitur 
modum  de  Coenae  loco  deque  ipso  etiam  coense  sacramento  cogi- 
tandum esso  potant,  ut,  quod  in  Sacramento  Coenae  externum  est,  ab 
externo  id  homine  etiam  in  suae  conversationis  loco,  hoc  est,  hic 
super  terram  in  coetu  fidelium  sumi,  quod  vero  mysticum,  coeleste 
ac  spirituale  est,  id  ab  interiore  nostro  homine  per  fidem  in  loco 
etiam  suae  conversationis  edi  intelligamus.  Quare  ut  in  nobis  ipsi 
duos  agnoscimus  homines,  non  uno  loco  versantes,  ut  item  in  sacra- 
men-(118>)tis  duo  agnoscimus,  quorum  alterum,  nempe  terrenum,  ad 
eum  in  nobis  hominem,  qui  in  terris  manet,  alterum  vero,  nempe 
coeleste,  ad  eum  in  nobis  hominem,  qui  in  coelis  per  fidem,  ut  dic- 
tum est,  versatur,  pertineat,  — ita  Coenae  quoque  locum  non  hic  sta- 
tuendum esse  a nobis  docent,  ubi  ad  sumenda  Coenae  elementa  con- 
venimus, sed  ipsos  etiam  coelos  ipsamque  adeo  Patris  Dei  dexteram, 
ad  quam  sub  spe  iam,  ut  dictum  est,  collocati  cum  Christo  Domino 
secundum  interiorem  nostrum  hominem  residemus.  Ita  et  Christum 
Dominum  non  modo  adesse  Coenae  confitentur,  sed  nobis  etiam,  se- 
candum interiorem  hominem  ad  coelos  usque  per  fidem  evectis,  cor- 
poris illic  et  sanguinis  sui  veram  ac  salutarem  communionem  exhi- 
bere. Coenam  igitur  non  esse  nudam  actionem,  tragoediae  similem, 
elementa  item  illius  non  esse  nuda  elementa,  sed  Christum  Dominam 
adesse  suae  Coenae,  qui  nusquam  non  adest,  ubi  duo  aut  tres  in  suo 
nomine  convenerunt.  £t  esse  praeterea  eflicacem  per  Spiritum  suum 
circa  suam  institutionem,  ut  nos  secundum  interiorem  nostrum  ho- 
minem ad  coelos  usque,  imo  et  supra  coe-(118'>)los  omnes  subvehat, 
ut  erectis  illuc  fide  animis  nostris  praesentes  iam  praesentis  etiam  ' 

Christi  Domini  corpore  et  sanguine  ad  vitam  aeternam  pascamur, 
elementa  autem  Coenae  iuxta  Christi  institutionem  sumpta  esse  effi- 
cacia sigilla  in  fidelium  animis  eius  ipsius  nostrae  cum  Christo  Do- 
mino communionis,  ut  sumptis  e ministri  manibus  Coenae  elementis 
vero  nos  corpori  iam  et  sangpiini  Christi  vere  etiam  communicare 
credamus,  subvectis  videlicet  per  Spiritum  sanctum  animis  nostris 
fide,  qui,  ut  est  assiduus  atque  efficax  glorificator  et  testis  omnis  i 

Christi  doctrinae  et  institutionis,  ita  neque  ipsam  Coenae  actionem 
in  fidelium  animis  ociosam,  neque  eius  item  elementa  nuda  aut  vana 
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oue  «init,  quotici  Coena  Domini  peragitnr  iuxta  ipiius  inititutionani. 
Eam  porro  percipiendam  fide  una  cum  eleraeiitia  Coenae  coelectis  my- 
sterii coniunxionem,  quam  pii  animo  suo  sursum  erecto  ex  afSatu 
Spiritus  sancti  complectantur,  rocant  sacramentalem  elementorum  cum 
mysteriis  unionem,  non  autem  realem  ullam  substantiae  corporis  ant 
sanguinis  Christi  cum  elementis  connexionem.  Estque  haec  tertia 
doctorum  sententia  de  Coenae  elementis  et  sacra-(119*)mentali  illo- 
rum cum  mysteriis  coenae  unione.  Confirmant  autem  et  isti  suam 
hanc  sententiam,  tum  rationibus,  tum  scripturis.  Et  in  eo,  quod  cum 
secundae  sententiae  doctoribus  commuue  habent,  nempe  quod  ab  im- 
piis Christi  corpus  edi  negant,  iisdem  etiam  cum  ilHs  argumentis 
utuntur.  Caeterum,  quominus  realem  substantiae  oorporis  Christi 
ant  sanguinis  hic  inter  nos,  quae  edi  debent  aut  bibi,  praesentiam 
agnoscant,  olistare  hic  sibi  dicant  articulum  fidei  Cbristianne  de 
Christi  Domini  ascensione,  quam  Christus  alioqui  ipse  imaginationi 
buic  de  roali  iuxta  substantiam  oorporis  sui  nundncatione  opponit. 
Dicunt  item,  si  fide  communicamus  corpori  et  sanguini  Christo  et 
per  fidem,  non  tam  hic  in  terris,  quam  in  eoelis  potias  versamur. 
Sane  fidem  in  coelis  versantem  non  requirere  hic  oorporis  Christi 
praesentiam  iuxta  substantiam  ipsius.  Unda  et  ab  Ecclesia  receptum 
esse  docent,  ut  circa  coenae  actionem  canat  v sursum  corda",  non  • hno 
ad  elementa"  corda.  Praeterea  et  de  hoc  dicunt,  si  substantia  corpo- 
ris Christi  naturalis  sumitur  distribuiturque  in  coena  cum  pane  vel 
in  pane,  utcunque  tandem  de  sacramentali  u-(llfi*)nione  statuatur, 
et  sanguinis  quoque  substantiam  in  vino  sumi  oportebit,  cum  vero 
elementa  coenae  ipsa  separatim  sumantur,  separatam  sane  etiam  esse 
oportebit  in  Christo  sanguinis  sui  substantiam  a substantia  oorporis 
ipsius.  At  vero  nullam  prorsus  in  Christo  iam  separationem,  realem 
praesertim,  imaginari  nos  posse  putant,  praeterquam  si  ad  Papistieam 
illam  rursus  subnexionem  recurramus,  ut,  ubi  sit  sanguis,  ibi  et  cor- 
pus esse,  ubi  rursum  corpus  sit,  ibi  esse  et  animam,  adeoque  et  di- 
vinitatis ipsam,  si  ita  loqui  liceat,  substantiam  dicamus.  Hoc  vero  cum 
nullo  modo  consistere  possit,  consistere  procuidubio  etiam  non  posse 
hanc  de  mysteriorum  eum  elementis  Coenae  unionem,  ut  eoniunotas 
utrorumque  in  illis  substantias  realiter  nos  sumere,  aut  per  ministram 
distribui  posse  credamus,  utcunque  tandem  realem  hanc  oorporis  et 
sanguinis  Christi  substantiae  coniunxionem  exponamus.  Postremo  ad- 
ferunt  ipsiusmet  Christi  Domini  doctrinam,  qui  disserens  de  corporis 
sui  manducatione  docet,  ad  salutem  nostram  satis  esse  eam  illius 
manducationem,  quae  fide  duntaxst  constaret,  addi  enim  illi  a Christo 
diserte  (ISQa)  vitae  aeternae  promissionem,  non  addendam  hauddubie, 
si  quam  aliam  Dominus  instituere  adhuc  voluisset.  Cur  vero  nobis 
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sati*  non  (it,  inquiunt,  quod  Christo  satis  est,  ad  nostram  salutem? 

Et  sane  latendum  est  ad  salutem  satis  esse  Christo  Domino,  oui  ille 
addit  vitae  aeternae  promissionem.  Proinde  cum  spirituali  manduca- 
tioni additam  videamus  a Domino  ipso  clarissimam  vitae  aeternae 
promissionem  et  haec  fidei  nostrae,  non  equidem  hic,  sed  in  coelis 
versanti  offeratur,  putant  non  esse  necessariam  doctrinam  hano  de 
corporali  Christi  ulla  hic  in  terris  apud  nos  praesentia,  nedum  man- 
ducatione. De  verbis  coenae  dicunt,  se  verbis  coenae  non  minus 
quam  pnores  utroque  doctores  illos  credere.  Sed  in  hoc  inter  se  et 
illos  controversia  non  ajti  de  veritate  verborum  Christi,  neque  item 
de  illius  omnipotentia,  sed  de  germana  ac  vera  verborum  Christi 
expositione  iuxta  mentem  ac  voluntatem  ipsius,  quam  equidem  in 
hac  controversia  approbari  oporteat  aliorum  locorum,  idem  aut  simile 
argumentum  tractantium,  collatione.  Is  enim  demum  recte  Christi 
verba  interpretari  atque  (180'‘)  intelligere  existimaudus  est,  qui  men- 
tem ao  voluntatem  Christi  in  illis  omnium  luculentissime  ex  mutua 
locorum  collatione,  argumentique  quod  tractatur  natura  ac  ingenio, 
commonstrat.  In  verbis  porro  coenae  negant  extare  substantiae  vo-  ■ 
cem,  ut  sub  corporis  nomine  ipsam  corporis  substantiam  necessario 
credere  aut  intelligere  debeamus.  Neque  enim  Christus  ait:  hoc  est 
substantia  corporis  mei,  sed  ait  tantum:  hoc  est  corpus  meum.  Et 
si  ex  mutua  locorum  collatione,  rem  sacramentariam  tractantium,  do-  \ 

ceri  possit,  non  pugnare  id  cum  mente  ac  institutione  Christi,  ut 
corporis  nomen  pro  sacramento,  non  autem  pro  substantia  corporis 
accipiatur  in  hisce  coenae  verbis,  — sane  tam  se  nihil  detrahere  aut 
veritati  verborum  Christi,  aut  illius  omnipotentiae,  de  quorum  neutro 
se  dubitare  dicunt,  si  nomen  corporis  pro  sacramento  corporis  in 
verbis  coenae  accipiant,  quam  se  nihil  detrahere  illi  putant,  qui  idem 
ipsum  corporis  nomen  pro  corporis  substantia  accipi  volunt.  Non 
igitur  hio  agi  de  ipsis  coenae  verbis,  quae  nemo  non  verissima  esse 
fatetur,  si  iuxta  mentem  Christi  exponantur,  sed  agi  do  verbontm 
interpretatione,  (181*)  utra  propius  ad  mentem  Christi  accedat.  lani 
id  extra  controversiam  verum  esse  dicunt,  coenam  Domini  esse  sa- 
cramentum, verba  item  coenae  esse  verba  instituentis  Sacramentum. 

In  tractanda  vero  re  sacramentaria  ubique  hoc  familiare  esse  scrip- 
turae ut  rpexixSe  de  sacramentis  loquatur  et  sacramentorum  elementa 
mysteriorum  ipsorum  nominibus  ornet.  Probabilius  igitur  esse,  Chri- 
stum Dominum  iuxta  expressam  in  scripturis  verbi  sui  divini  usum 
coeliae  etiam  suae  verba  proferre  voluisse,  quam  ut  ea  praeter  scrip- 
turae usum,  praeter  naturam  item  omnium  sacramentorum  proferre 
voluisse  credatur.  Et  proinde  cum  usus  ipse  scripturae  atque  natura 
item  omnium  sacramentorum  testetur,  ipsorum  interpretationem  pro- 
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piiu  ad  meiitclu  atque  institulioiiom  Cbristi  accedere,  mugis  sane 
germauam  esse  hauc  ipsorum  in  verbis  cociiae  corporis  iuterpretatio- 
iiem,  ut  nomen  corporis  pro  sacramento  eorporis  accipiant,  quam 
priorum  illorum,  qui  simplici  verborum  interpretationi  innixi,  quam 
tumen  nullum  bacteous,  quae  tropis  prorsus  careat,  adferre  adbuc 
potuerunt,  corporis  nomen  pro  ipsa  (121'')  naturalis  eorporis  sub- 
stantia accipi  volunt,  ut  bic  sit  verborum  cocnae  sensus:  Hoc  est 

corpus  meum,  id  est,  boc  est  sacramentum  corporis  hiei.  Sacramen- 
tum vero  intelligunt,  non  elementa  tantum  sacramenti,  sed  ipsum, 
si  ita  dicere  liceat,  mysteriorum  cum  clementis  in  sacra  actione  in- 
volucrum, utraque  baec  complectens  per  sacramcntalera  illam  unio- 
nem, quam  autore  Spiritu  Sancto  animis  nostris  complectimur,  ut 
dictum  est,  circa  sacramentorum  administrationem. 

Atque  hac  sunt  tres  nunc  doctorum  do  coenae  sacramento  senten- 
tiae, quae  interim  in  re  ipsa  sacramenti  unanimiter  consentiunt,  nempe 
in  vera  veri  corporis  et  sanguinis  Cbristi  in  coena  communione, 
etiamsi  de  illius  modo,  nempe  an  iuxta  ipsam  corporis  et  sanguinis 
substantiam,  an  vero  sacramentaliter  fiat,  nonnihil  dissentire  videan- 
tur. Neque  est  alia  in  re  ulla  inter  bas  sententias  omnes  controver- 
sia, quaus  quod  unionem  sacramentalem,  quam  interim  omnes  agnos- 
cunt, non  ad  eundem  modum  exponant,  sed  alii  illam  in  reali  ac 
substantiali  mysteriorum  cum  elementis,  alii  in  ministerii  per  ministri 
opus  eflicacia,  alii  vero  in  ministerii  quidem  (122*)  efficacia  etiam, 
sed  per  ipsius  Spiritus  sancti,  non  autem  per  ministri  opus  constitu- 
tam esse  putant,  lam  vero  si  sacramentalis  huius  unionis  ne  mentio 
quidem  facta  unquam  fuisset,  nedum  ut  illius  tanta  controversia  fuis- 
set exorta,  an  iam  de  vi  ac  dignitate  sacramentorum  actum  omnino 
fuisset?  Equidem  in  literis  Apostolicis  nullam  illius  mentionem  usquam 
videmus,  et  tamen  de  sacramentorum  dignitate,  virtute  atque  cfiicacis 
ab  Apostolis  dubitatum  minime  esse  putamus.  Quodsi  tum  illibata 
prorsus  erat  inter  Apostolos  ipsos  virtus  et  dignitas  sacramentorum, 
cum  ne  nomen  quidem  sacramentalis  istius  unionis  usquam  extaret, 
nedum  ut  tanta  illius  nomine  eontroversia  exorta  esset,  sane  et 
nunc  suam  apud  nos  sacramenta  ipsa  dignitatem  retinere  possent, 
etiamsi  ab  anxia  accurataque  unionis  huius  controversia  nobis  reli- 
giose temperaremus.  Et  posteaquam  de  ipso  sacramenti  coenae  my- 
sterio non  est  ulla  inter  doctos  omnes  controversia,  — omnes  enim 
agnoscunt  Coenam  Domini  esse  communionem  corporis  ct  sanguinis 
Cbristi,  piis  vero  omnibus  rem  ipsam  sacramenti  habere  satis  est, 
etiamsi  (122'')  modum  illius  non  prorsus  exacte  assequantur,  — satis 
et  ego  hoc  praesertim  tempore  esse  putarem,  do  re  duntaxat  ipsa 
sacramentorum  populum  docere,  hoc  est  de  ipsa  corporis  ct  sanguinis 
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Christi  delata  nobis  communione,  ut  unanimem  doctrinae  consensum 
in  Ecclesiis  retineremus,  ab  elementorum  vero  in  sacramentis  con-> ' 
troversia  nobis  temperare,  ne  camino  oleum,  qood  dicitur,  addamus. 
Meminisse  debemus  omnem  nostram  in  ministerio  potestatem,  non 
ad  dissidia,  multo  minus  autem  ad  dissipationem,  sed  ad  aedificatio- 
nem Ecclesiarum  datam  esse.  Omnes  itaque  nobis  occasiones  quaeren- 
dae sunt,  uon  exacerbandi  sane  res  plus  satis  alioqui  exulceratas,  sed 
mitigandi  ac  leniendi  omnia  quaccunque  citra  salutis  iacturam  ferri 
possunt.  Sicubi  hic  a quibuslibet  erratum  est,  humanus  error  est. 
Certum  est  enim  Doctores  istos  omnes,  qui  ita  inter  se  variant,  ita 
affectos  esse,  ut  si  manifesta  verbi  divini  autoritate  erroris  se  sui 
convinci  ullo  modo  sentiant,  mox  sint  summa  etiam  cum  alacritate 
sententiam  suam  mutaturi.  Nota  est  omnibus  illorum  pietas,  notum 
est  et  in  propagando  Christi  Euangelio  stadium.  Quodsi  Deus  ad 
declarandam  (12S*)  luculentius  archanorum  suorum  veritatem  pro- 
dendamque  indies  magis  ac  magis  Fapisticac  idololatriae  turpitudinem. 
Ecclesiam  adhuc  suam  istiusmodi  opinionum  varietate  exerceri  velit, 
nostrum  est,  ut  nos  mutuo  simulque  et  errata  nostra  inter  nos  in 
lenitate  ac  mansuetudine  Christiana  feramus.  Et  Ecclesiae  henadem 
propter  humana  errata  nostra  ne  scindamus,  ad  quam  alioqui  dissi- 
pandam omnes  suos  conatus  Sathanam  expedire  videmus. 

Habes,  Frater  cbarissime!  summam  et  nostrae  doctrinae,  quam  pu- 
blice hic  tradimus  et  totius  propemodura  controversiae  de  Coena  Do- 
mini totaque  adeo  sacramentaria  causa,  quanto  fieri  potuit  oompendio 
comprehensam.  Precemur  Dominum,  ut,  qui  pacis  et  unionis,  non 
nutem  dissidiorum  Deus  est,  omnia  etiam  doctrinae  atque  animorum 
dissidia  tandem  in  sua  Ecclesia  componat,  ad  laudem  et  gloriam 
sancti  sui  nominis  et  Ecclesiae  suae  pacificationem.  Amcn. 

Aemdae  Frisiorum.  Mense  Aprili  1545. 
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(1)  INTER  en  quae  ad  bene  regendam  Christi  Ecclesiam  videntur 
necessario  pertinere  doctrinae  ante  omnia  rationem  haberi  oportet, 
nt  ea  sit  certa  et  dilucida.  Sunt  enim  doctrinae  demoniorum  quem- 
admodum Paulus  docet,  a quibus  si  unquam  alias  nunc  certe  maxi- 
me Christi  Ecclesia  sibi  cavere  debet.  Ctuare  id  inprimis  statuen- 
dum est,  quaenam  sit  doctrina  propria  Ecclesiae  Christi  quidque  in 
illa  doceri  debeat.  ' 

{ 1.  De  doctrina. 

Uuid  in  Ecclesia  docendum  quidque  dedocendum  sit,  indicat  no- 
bis, qui  falli  et  fallere  non  potest  ipse  Deus.  Spiritus  meus,  qui  est 
in  te,  inquit  ad  Ecclesiam  suam  Dominus,  et  verba  mea,  quae  posui 
in  ore  tuo,  non  recedent  de  ore  tuo  et  de  ore  seminis  tui  a modo 
usque  sempiternum.  Idem  vero  gravia  comminatur  iis,  qui  loquuntur 
quidem  et  dooent,  sed  non  ex  ore  DominL  Ad  eundem  quoque  mo- 
dum Christus  etiam  Apostolis  suis  iubet,  nt  non  alia  doceant,  quam 
quae  ex  se  audissent.  Docentes,  inquit,  omnia,  quaecunque  praecepi 
vobis.  Et  Paulas,  bonus  optimi  magistri  discipulus,  anathema  vult 
esse,  quidquid  modo  praeterquam  quod  accepimus,  doceamus  quare 
ea  potissimam  docenda  sunt  in  nostra  Ecclesia,  quae  extra  con- 
troversiam claris  ac  dilucidis  scripturae  testimoniis  confirmari  pos- 
sunt. Contra  vero  dedocenda  non  ea  solum  quae  verbo  Dei  ma- 
nifeste repugnare  videntur,  sed  et  alia  omnia  quae  undecunque 
invecta,  qiumlibet  ea  vetera  receptaqne  sint,  expressis  scripturae  te- 
stimoniis  aut  inde  petitis  rationibns  comprobari  non  queant.  Neque 
enim  ah  Paulus  anathema  esse,  si  quid  manifeste  contra  quam  acce- 
pimus doceamus,  sed  si  quid  aliud  doceamus  praeter  id  quod  nobis 
semel  iam  traditam  accepissemus.  Uuo  pertinet  discrimen  inter  divi- 
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Doram  oraculorum  autoritatem  et  humanas  sire  traditiones  sire  in- 
terpretationes, Cluae  rerbo  divino  expressa  habemus,  ea  sane  absque 
ulla  rei  exceptione  vel  etiam  disquisitione  sequi  modis  omnibus  de- 
bemus. Ceterum  humanis  traditionibus  nou  aliter,  quam  verbi  divini 
ministris  uteremur,  hoc  est,  quatenus  eas  subservire  viderimus  fidei 
analof^e  et  verbi  divini  autoritati,  sive  nobis  publica  condlionun 
qiiorumcunque  sive  privata  alicuius  auctoritate  proponantur.  Alioqui 
sunt  concilia  quae  dissipat  Dominus  et  cultum  omnem  humanum  qui 
praeter  scripturae  testimonium  constituitur  aversari  se  testatur.  Fru- 
stra colunt,  inquit,  me  mandatis  hominum.  Itidem  observandum  est 
etiam  in  scripturae  interpretibus  sive  veteres,  ,quos  patres  vocant, 
sive  novos  legamus,  agnoscere  sane  dona  Dei  in  illis  debemus,  sed 
eos  interim  sequemur,  qui  pluribus  et  clarioribus  verbi  divini  testi- 
moniis mptuaque  eorum  collatione  nituntur.  Neque  enim  totum  eat 
omnino  uni  alicui  loco  inniti,  ut  illum  cum  aliis  non  conferas,  qum 
et  Satban,  desumpto  e scripturis  loco  Dominum  ipsum  tentarit,  — 
et  locum  inter  nos  habere  non  debet  vox  illa  Fithagoreorum  avric 
Ad  unum  namque  duntaxat  Christum  Dominum  et  neminem  praeterea 
alium  in  terris  verba  illa  Patris  coelestis  pertinent  • Hunc  audite,” 
et  Christus  ipsemet  testatur  veram  fidem  exstare  inter  eos  non  posse 
qui  gloria  inter  sese  invicem  alii  ab  aliis  quaerunt. 

{ 3.  Summa  doctrinae  Ckrittianae. 

Omnis  doctrina  Christiana  circa  duo  potissimum  versari  videtur. 
Circa  Dei  primum,  deinde  etiam  circa  nostri  veram  cognitionem,  Deum 
cognovisse  vita  aeterna  est,  ait  Christus,  atque  idem  vult  ut  nos  ipsos 
abnegemus,  si  se  sequi  velimus,  quod  equidem  fieri  non  potest,  nisi 
nos  ipsos  vere  etiam  prius  cognoscamus.  Quare  si  et  Christum  sequi 
et  ad  vitam  aeternam  pervenire  volumus,  retinere  nos  oportet  in  no- 
stra Ecclesia  doctrinam  de  veri  Dei  inprimis,  deinde  vero  nostri 
etiam  cognitione.  (2) 

{ 3.  De  vere  eognotcendo  Deo, 

Cum  Dominus  noster  lesus  Christus  diserte  testetur,  Deum  a ne- 
mine praeterquam  s se  solo  cognitum  esse  neque  ab  ullo  item  ho- 
mine nisi  cui  ipse  revelaret  cognosci  praeterea  posse,  dubiumque 
non  sit  id  totum  s filio  nempe  aeterno  patris  verbo  profectum  omnino 
esse,  quidquid  sancti  Dei  profatae.  Spiritu  sancto  afflati,  nobis  de 
Deo  in  scripturis  prodiderunt,  nullam  bauddubie  et  nos  aliam  certio- 
rem cognoscendi  vere  Dei  rationem  habere  poterimus,  quam  si  illam 


" ? : ■ hy  Goo^lc 


*P.  DOCT». 


485 


e icripturis  potiuimum  et  non  aliunde  petamua.  Coeca  eat  enim  hic 
proraus  tota  horoinia  ratio  neqne  percipere  poteit  ea,  quae  aunt  Dei, 
et  Chriatua  Dominua  non  aba  re  praedicit  fore,  ut  mundua  a Sp. 
s.  arguatur  de  peccato,  de  inatitia  et  iudicio,  h.  e.,  de  nnirerta  $i> 
mul  et  Dei  et  nostri  cognitione,  quam  mundus  falsam  pro  rera  no- 
bis perpetuo  obtendit  Deumqne  ex  sese  metitur.  Nos  igitur  in  lu- 
mine qneremus  lumen  iuxta  prophetae  doctrinam  et  non  aliunde  to- 
ram  Dei  cognitionem,  quam  ex  rerbo  divino  ipsius,  quod  Cbristiu 
est,  petemus.  Scimus  autem  permissum  non  fuisse  Mosi  ut  formam 
seu  faciem  Dei,  b.  e.,  subsistentiam  eius  a fronte  videret,  et  eam 
esse  inftrmitatem  nostram,  ut  tantam  lucem  intueri  non  possit.  Non 
me  videbit,  inquit,  homo  et  vivet.  Proinde  nostrum  erit  inprimis 
cum  sancta  Catholica  et  Apostolica  Ecclesia  agnoscere,  Deum  patrem, 
Deum  filium,  qui  idem  sit  et  homo,  Deum  Spiritum  sanctum,  quoniam 
ab  his  nominibus  baptismum  nostrum  Christi  mandato  anspicamur. 
Deinde  abunde  nobis  aatisfuerit,  cum  Mose  dorsum  sive  posteriora 
Dei  aumma  religione  observasse,  h.  e.,  notas  quasdam  seu  vestigia 
suae  divinitatis,  verbo  suo  nobis  prodita,  quibus  demum  perspectis, 
facile  ad  vitam  aeternam  ipsius  beneficio  perveniemus.  Porro  inter 
alia,  id  a nobis  potissimum  scripturae  exigere  videntur,  ut  Deum 
nostrum  coeli  et  terrae  Dominum  ac  conditorem,  qui  possit  quae 
velit  omnia  et  nunquam  velit,  nisi  quod  sit  optimum,  deinde  iustum 
ac  veracem,  postremo  misericordem  quoque  esse,  noii  intelligamus 
modo,  verum  etiam  toto  corde  ac  pectore  nostro  credamus. 

{ 4.  Detm  tU  Domitum  eognoiei  oportere. 

Multa  sunt  testimonia  quibus  ae  Deus  Dominum,  hocque  nomen 
proprie  suum  esse  testatur,  et  testatur  hauddubie  non  thutra,  sed 
ut,  qualem  ae  ipseraet  praedicat,  talem  eam  etiam  agnoscamus,  nempe 
Dominum  omnipotentem  et  qui  condiderit  sustentetque  omnia  ad  no- 
minis . divini  sui  gloriam,  quam  ae  equidem  nulli  alteri  daturum  esse 
apertissime  profitetur.  Docemur  item  et  Sathanae  exemplo  Deum  non 
posse  ferre  quemqnam,  qui  ipsum  pro  Domino  suo  nolit  agnoscere. 
Neqne  enim  tulit  vocem  illam  >Ero  par  altisaimo,”  aed  eam  mox 
una  cnm  autore  ipso  ad  tartara  usque  detrusit.  Et  Paulus  hoc  no- 
mine condemnat  gentes,  quod  Deum  non  nt  Deum  glorificassent. 
Tradi  igitnr  in  Ecclesia  eam  doctrinam  oportet,  ut  qnem  Deum  no- 
atrom  esse  credimns,  eundem  quoque  et  Dominum  nostrum  esse  con- 
fiteamur. Docet  autem  ipsemet  Deus,  qua  id  ratione  a nobis  fieri 
oporteat,  nt  se  Dominum  nostrum  esse  testemur,  timore  nimirum  et 
obedientia.  De  timore  ait:  Si  ego  Dominus,  obi  timor  mens,  — de 
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obedientia  rcro;  Custodite  praecepta  mea  ct  facite  ea,  ef^  Dominus. 
Neque  Tero  eum  timorem  in  nobis  requirit  Dominus,  qui  sibi  ad- 
iunctum  non  habeat  obedientiae  studium.  Nihil  profuit  Adae  ne- 
[^ecta  obedientia  Dominum  timuisse:  perierat  plane  per  suam  inobe- 
dientiam  miser,  etiamsi  timeret,  nisi  illius  beneficium  (qui  et  pro  ipso 
et  pro  nobis  omnibus  satisfacturus  olim  erat)  fide  certissima  appre- 
hendisset. Quare  statuendum  est,  Deum  in  Ecclesia  ut  Dominum 
agnosci  ab  omnibus  oportere,  ut  illum  supra  omnia  timeamus,  et  illi 
soli  magis  quam  ollis  omnino  creaturis,  nedum  hominibus  obediamus. 
Est  enim  zelotes  ut  nemo  alius  et  neminem  sibi  ruit  aequari,  nedum 
praeponi.  Neque  cogitandum  est,  sublutum  esse  (S)  a nobis  Christi 
morte  debitum  hoc  nostri  erga  Deum  timoris  et  obedientiae.  Non 
venit  Christus  ut  opera  Patris  destrueret  sed  ut  Diaboli  opus  sub- 
verteret, qui  autor  fuit  Adami  inobedientia.  Et  satisfecit  ille  quidem 
pro  nobis  Patri  Deo  translata  in  se  noxa  omnium  peccatorum  nostro- 
rum, sed  non  ideo  satisfecit,  ut  nos  illi  deinceps  non  obediamus,  sed 
ut  ne  damnemur  si  non  quae  debemus  omnia  ad  plenum  pro  nostra 
infirmitate  praestemus.  Interim  requirit  obedientiam,  requirit  iustitiae 
studium,  sed  de  suo  supplet  sienhi  labamur,  ne  propter  nostram  in- 
firmitatem damnemur. 

Adversus  hanc  doctrinam  peccant,  qui  non  prius  sibi  verbi  divini 
Hutoritatem  sequendam  esse  putant,  quam  ab  hominibus,  seu  concilio- 
rum seu  principum  autoritate  publica  approbetur,  praetexentes  interim 
Ecclesiae  titulum,  quasi  oves  Christi  possint  non  audire  pastoris  sui 
vocem,  aut  si  non  audiant,  pro  Ecclesia  sint  habendi.  Sed  haec  sunt 
hominum  deliria,  qui  pares  Deo  haberi  et  esse  volunt.  Nos  Deo,  qui 
solus  Dominus  dominantium  est,  obediamus,  et  eam  habeamus  Eccle- 
siam, quae  vocem  unius  veri  pastoris  sui  audiat,  alienos  autem  ne- 
sciat, certi,  Deum  a tota  sua  Ecclesia  obedientiam  exigere,  non  ap- 
probationem. 

{ 5.  Denti  nt  iuelim  ae  veracem  agnoeei  oportere. 

Quam  sit  necessaria  doctrina  de  institia  et  vcracitate  Dei,  parentia 
nostri  Adae  exemplo  facile  doceri  possumus.  Is  enim  ai  Deum  i ustum 
ac  veracem  esse  certo  sibi  habuisset  persuasum,  b.  e.,  si  oerta  fide 
credidisset  se  statim  fuisse  moriturum,  quemadmodum  a Domino  au- 
dierat, simul  atque  de  fruotu  vetito  gustasset,  numquam  equidem  ad 
illius  esum  adduci  quoquomodo  potuisset.  Sed  hic  artificem  egit  Sathan 
ut  hanc  persuasionem  animo  illius  excuteret,  qua  demum  excussa 
propositaque  illi  callide  magnarum  rerum  spe  in  exitium  miserum 
tandem  pertraxit.  Ad  eundem  vero  modum  cum  Sanie  etiam  egit. 
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Persuisit  miteroal^um  ita  bonum  eise,  ut,  etinnui  non  semper  illi 
obedicndum  ease  atatuamus,  non  sit  ille  tamen  poenas  inobedientiae  . 
nostrae  semel  constitutas,  iuxta  suam  iustitiaro,  irrof^tuns,  sed  ita 
benignum  esse  et  facilem,  ut  si  ilii  splendidum  aliquod  sacrificium 
instituamus,  protinus  sit  ille  placatus  muneribus,  de  sua  iustitia  non- 
nihil remissurus.  At  vero  videmus,  quonam  detruserit  Saulem  haec 
ipsius  cogitatio.  Videmus  item  quantum  mali  nobis  pepcrerit  Adae 
parentis  nostri  dubitatio.  Quare  doctrina  haeo  in  Ecclesia  retineri 
riebet,  Deum  esse  Deum  nostrum  qui  a nobis  exigat  timorem  et  obe- 
dientiam,  et  esse  veracem  ac  iustum,  ut  non  mutet  quod  semel  sta- 
tuit et  omnibus  quod  quisque  promeritus  est  reddat.  Veracem  testa- 
tur esse  Christus  ipse.  Qui  me,  inquit,  misit  verax  est.  £t  Paulus 
eum  alias  fidelem,  alias  veracem  appellat.  De  iustitia  vero  eius  sic 
canit  Psaltes:  lustus  Dominus  in  omnibus  viis  suis,  — ac  rursum: 
Iustitia  ante  eum  ambulabit.  Ceterum  hoc  est  observandum  in  iusti- 
tiae  divinae  consideratione,  duos  illius  fines  esse,  alterum  ut  omnes 
servari  velit,  alterum  ut  omnibus  quod  quisque  meretur,  reddat.  Est 
enim  Dei  iustitia  nihil  aliud,  quam  divinae  voluntatis  suae  decretum, 
qui  velle  non  potest  nisi  quod  iustum  est  et  iustum  vicissini  esse 
non  potest,  nisi  quod  ipse  velit.  lam  qui  hominem  ad  regni  sui 
haereditatem  creavit,  fieri  qon  potest  ut  illum  servari  nolit,  et  qui 
pietati  praemia,  impietati  vero  poenas  constituit,  idem  sane  etiam 
unicuique,  quod  suum  est,  reddat.  Ut  enim  est  aeternus  ipse  Deus, 
neque  mutari  unquam  potest,  ita  voluntas  quoque  ac  iustitia  illius 
immutabilis  est  et  aeternus,  ut  quod  (4)  in  se  est  et  servari  velit 
omnes  et  omnibus  interim  quod  quisque  meretur  reddat.  Ab  his 
porro  duobus  iustitiae  divinae  finibus  duplicem  nobis  iustitiam  Dei 
veteres  constituerunt  »cii  iyTawotoriitiiv,  h.  e.,  cor- 

rectivam  et  retributivam,  ac  correctivam  ad  eum  finem  pertinere, 
quo  omnes  servari  cupit,  nimirum  ut  omnes  qui  sanari  modo  adhuc 
queant,  partim  minis  adigat,  partim  vero  promissionibus  allioiat  ad 
vitae  emendationem.  Betributivam  vero  ut  piorum  obedientiam  re- 
muneret et  contemptum  impiarum  puniat.  (Vide  de  boo  Hiero.  1. 
cap.  3 Ione  in  fine).  Addi  autem  corrective  promissiones,  ut  qui 
sanari  adhuc  possunt,  eis  illecti  resipiscant.  Addi  item  ct  minas,  ut 
his  territi  ad  cor  redeant,  non  quod  vel  promissiones  ad  eos  perti- 
neant, qui  non  resipiscunt,  vel  minae  ad  illos  qui  resipiscunt,  sed 
quod  illis  propositis  Deus  nos  ad  resipiscentiam  sollicitare  quodam- 
modo velit,  ut  vel  bonorum  spe  illecti  vel  metu  malorum  territi  ad 
viam  salutis  redeamus,  fiatque  satis  illius  iustitiae,  qua  omnes  homi- 
nos  servari  cupit.  Sic  e Moysi  populo  vix  unus  atque  alter  terram  a 
Deo  promiss.im  iugressus  est,  etiamsi  toti  populo  promissio  fucla 
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CMCt,  quae  quidem  non  huc  spectabat  promissio^  ut  omnes,  qui  cum 
. Mose  Kfi^pto  excesserant,  terram  promissionis  inj^rederentur,  sed  ut 
hac  spe  proposita  verbo  Dei  obedirent  essetque  populus  Dei.  Alio- 
qui  post  agnitam  vere  semel  Dei  in  nos  benignitatem  gignitur  in 
nobis  per  Sp.  S.  talis  erga  Deum  amor,  ut  illum  deserere  amplias 
non  facile  velimus,  etiamsi  neque  premia  neque  supplicia  item  ulla 
extarent.  Ad  eundem  modum  neque  minae  Ninivitis  a Propheta  de- 
nunciatae  ad  illos  pertinuerunt,  praesertim  uhi  resipuissent,  nimirum 
non  ideo  propositae,  quod  poenae  illae,  quas  Deus  per  os  prophetae 
illis  interminatus  fuerat,  essent  iam  Ninivitis  constitutae,  aed  quod 
eos  Dominus  malorum  illorum  metu  deterreri  ab  ipsorum  iniquitate 
volebat  Hanc  iustitiam  seu  iustitiae  Unem  nobis  Dominus  ipse  con- 
firmat dum  ait:  Nolo  mortem  peccatoris  sed  magis  ut  convertatur 
et  vivat.  Et  Paulus  hanc  iustitiam  illustrari  docet  per  Euangelium 
ex  fide  in  fidem.  — De  retributiva  autem  iustitia  eiusque  fine  docet 
nos  Dominus  noster,  proposito  nobis  suo  ipsius  exemplo,  dum  se 
redditurum  .esse  unicuique  testatur  iuxta  facta  ipsius.  Confirmat  hoc 
ipsius  vox  illa:  Venite  benedicti  Patris  mei  oet.  et  Ite  maledicti I 
Non  posse  vero  de  hac  iustitia  quidquam  omnino  remitti  testator 
Christus  ipse,  qui  in  se  ait  omnem  iustitiam  impleri  oportuisse. 
Quodsi  in  Christo  Domino  omnem  iustitiam  impleri  oportuit,  non 
est  quod  in  se  illam  remitti  aut  alioqui  mutari  quoquomodo  posse 
imaginentur,  qui  a priori  illo  correctivae  iustitiae  fine  sese  sua  ipsi 
temeritate  excludunt.  Impietas  impii  super  eum,  dicit  Dominus.  Et 
idem.  Unumquemque  in  sua  impietate  periturum  testatur,  ttuae  cau- 
sa fuit  ut  homo  etiam  non  posset  a morte  commenta  nisi  per  homi- 
nem liberari.  Non  potuit  enim  hominis  impietas  nisi  per  hominem 
dependi  ut  Dei  iustitiae  satisfieret,  et  hominem  perferre  oportuit, 
quod  homini  erat  constitutum.  Proinde  scriptura  oportuisse  Christum 
pati  docet,  omnemque  iustitiam  in  eo  impletam  esse  et  nobis,  corpori 
suo  per  naturae  communionem  inclusis,  imputari  ad  salutem,  ai  tan- 
tum beneficium  fide  viva  apprehendamus.  Q.uare  adversus  Dei  iusti- 
tiam  peccant,  qui  Christum  Dominum  veram  ac  naturalem  hominis 
carnem  e matre  virgine  Sp.  8 opificio  sumpsisse  negant.  Cluo  pacto 
enim  transferri  in  illum  maledictum  potuisset,  cami  nostrae  a Dei 
iustitia  constitutam,  ut  illud  loco  nostro  dependeret,  si  carnem  no- 
stram, h.  e.,  nobis  consubstantialem  non  habebat?  Aut  quo  pacto 
satisfecisset  pro  nobis  divinae  patris  sui  iustitiae,  si  alius  quam  nos 
sumus,  pro  aliis  etiam  quam  ipse  est  sese  obtulisset?  Certe  si  aeter- 
nam atque  immutabilem  esse  fatemur  retributivam  Dei  iustitiam,  ne- 
gare nullo  modo  poterimus  in  nostra  et  non  in  alia  carne  dependi 
pro  nobis  oportuisse,  quod  (5)  non  alteri  etiam  quam  nostrae  cami 
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decreto  Dei  divinae  iustitiae  fuerat  constitutum.  Offenduntur  bi  qui- 
dem infirmitate  carnis  nostrae  quam  nephas  putant  Christo  tribuere,  , 
quem  totum  coelestem  esse  volunt.  At  quo  pacto  quod  coeleste  est  a 
Deo  derelinquitur  et  sub  maledictum  condemnatur?  quo  pacto  item 
haec  Christo  tribuant,  qui  illi  infirmitatem  adimunt  aut  quo  pacto 
adimunt  infirmitatem  si  haec  tribuant?  Ita  quidem  iudicat  humana 
ratio,  cui  crux  Christi  aliud  nihil  esse  potest,  quam  stultitia  et  scan- 
dalum. At  vero  beatos  pronuueiat  Dominus  ipse  eos,  qui  in  se  prop- 
ter eam  erucis  ignonimiam,  nostra  suscepta  causa,  non  offendantur, 
per  quam  impleri  oportuisse  patris  sui  iustitiam  testatur.  Neque  vero 
disparem  esse  utramque  hanc  Dei  iustitiam  existimare  debemus.  Una 
atque  eadem  est  utraque,  utraque  immutabilis,  utraque  aeterna,  nimirum 
ab  una  aeterna  et  immutabili  voluntate  profecta.  Sed  videtur  non  nihil 
varia,  propter  finium  varietatem  quandam,  nostra  ipsorum  culpa  invectam. 

Primum  enim  poscebat  hoc  Dei  gloria,  ut  quidquid  usquam  in 
coelo  pariter  ac  in  terra  conditum  omnino  esset,  id  totum  illi  potis- 
simum subserviret,  lustum  erat  igitur  ut  et  homo  salutem  ac  feli- 
citatem suam  omnem  (cum  ea  ad  Dei  gloriam  pertineat)  non  aliunde 
inlelligeret,  quam  a Deo  solo,  et  quaeri  et  exspectari  oportere.  lam 
fieri  id  non  poterat,  nisi  malo  se  alicui,  non  quidem  subiectum  (est 
enim  purum  ac  sanctum  quidquid  Deus  condidit)  sed  tamen  obnoxium 
esse  sensisset.  Qui  fieri  posset  enim  ut  aliunde  nimirum  a Deo  salu- 
tem nostram  pendere  crederemus,  si  nobis  ad  illam  nihil  prorsus  de- 
essc  videremus.  Quare  iustum  hauddubie  esse  Deum,  nemo  hoc  no- 
mine negare  potest,  quod  talem  condiderit  hominem,  addita  illi  flexili 
in  ntramqne  partem  voluntate,  ut  hactenus  ad  coelestis  gloriae  haere- 
ditatem  pertineret,  quatenus  illam  ab  ipso  peteret  agnoscerotque  eam 
non  aliunde  totam  pendere  quam  ex  gratuita  Dei  solius  clementia 
et  bonitate.  Condidit  ergo  Deus  hominem,  ut  esset  haeres  coelestis 
gloriae  suae,  siquidem  eam  ab  ipso  totam  et  peteret  et  exspectaret, 
proinde  vult  etiam,  quod  in  se  quidem  est,  omnes  homines  salvos 
fieri,  sed  talem  eum  condidit,  ut  intelligeret  se  sanctum  quidem  ac 
purum  esse,  quatenus  a Deo  conditus  fuerat,  sed  ex  se  tamen  non 
ita  perfectum,  ut  peccare  non  posset,  si  voluntate  sua  optimo  Dei 
dono  ad  malum  interitumque  suum  abuteretur.  Futurum  namque 
erat,  ut  disceret,  se  oportere  adherere  Deo,  si  ad  eam,  ad  quam  con- 
ditus fuerat,  gloriam  recta  voluisset  pervenire.  Hic  vero  et  angelus 
et  homo  stationem  suam  deseruere  effeceruntque  ut  Deus  invictam 
suam  potentiam  adversus  sui  contemptam  excreret  et  qui  gloriam 
suam  non  dat  alteri,  poenam  gehennae  contemptoribus  sui  constitue- 
ret, — qui  vero  in  eius  perstarent  obedientia,  sive  angeli  sive  ho- 
mines, hi  soli  ad  coelestis  regni  societatem  pertinerent,  addito  interim 


490 


BP.  IIOCTR. 


infirmitatis  nostrae  medico  Christo,  qai  illam  suflicientia  aua  conte* 
fieret  secamque  in  coelum  transferret.  Unde  demum  nobis  etiam 
innotuit  alter  ille  divinae  iustitiae  finis,  ut  omnibus,  quod  quisque 
meretur  reddat.  Porro  alter  hio  divinae  iustitiae  finis,  etsi  aeternus 
sit  ipse  etiam  atque  immutabilis,  non  violat  tamen  priorem  illum 
corrcctivae  iustitiae  finem,  quo  nos  vult  Deus  omnes  salvos  fieri.  Sed 
quemadmodum  conditis  angelis  omnes  eos  servari  voluit,  quatenus  ei 
ndherere  gloriaeque  eius  subservire  voluissent,  ita  et  nobiscum  stat 
inconeussa  nunc  illius  voluntas  etiam,  ut  nos  servari  omnes  velit, 
quatenus  oblatam  illius  gratiam  in  Christo  non  eontemnamus.  In 
hoc  enim  solo  placatum  se  esse  testatur,  et  Christus  ipsemet  diserte 
fatetur,  eum  qui  in  se  credat  non  amplius  in  ullum  iudicium  ventu- 
rum esse.  Se  enim  venisse  non  ut  iudicet  mundum  sed  ut  per  ipsum 
(quoad  eius  fieri  posset)  mundus  universus  servetur.  Vult  igitur 
Dominus  ut  omnes  servemur,  si  illi  adhaereamus,  et  omnibus  inie- 
rim, quod  quisque  meretur,  reddit,  h.  e.,  impiis  poenas,  piis  premis, 
neque  de  eo  aliter  aut  doecre  aut  etiam  credere  debemus.  (6) 

{ 6.  Deum  mitericordem  aguoici  oportere. 

Do  ineffabili  Dei  misericordia  innumera  ubique  testimonia  habemus, 
sed  psalmo  103  ita  graphice  depingitur  cum  omuibus  propemodum 
suis  partibus,  ut  si  aliqua  illius  imago  proponenda  esset,  illinc  potis- 
simum peti  sumique  deberet.  Kefert  enim  illic  propheta  causam  di- 
vinae in  nobis  misericordiae,  refert  eius  officia,  addit  item  ad  quos 
ea  pertineat.  Causam  adfert  eam ; Quia,  inquit,  agnovit  plasma  suum. 
Cum  enim  id  posceret  divina  illius  gloria,  ut  creatura  creatore  esset 
inferior  salutemque  suam  ab  illo  totam  exspectaret,  atque  suam  ille 
etiam  virtutem  in  nostra  infirmitate  illustrare  statuisset,  voluit  hoc 
sane  ut  per  unum  Adae  nostri  parentis  peccatum  omnes  sub  iirtiS-tut 
concluderemur.  Sed  voluit  interim  tamen,  ut  ea  ipsa  nostra  iuobe- 
dientia  nos  ab  omni  prorsus  salutis  spe  excluderet  obstaretque  iam 
omnino,  quominus  servari  deinceps  ipsius  beneficio  possemus.  Vult 
enim  nihilominus  omnes  salvos  fieri,  quemadmodum  in  priore  iusti- 
tiae suae  fine  declaratum  est  et  proinde  in  sublevanda  hae  nostra 
infirmitate  sub  quam  nos  ipsemet  concluserat,  declarare  voluit  etiam 
suam  in  nos  misericordiam,  ut,  etsi  ea  infirmitas  nobis  adnascatur  ac 
per  omnem  vitam  perpetuo  adhaereat,  nullum  tamen  nobis  adferat 
nocumentum  propter  Christum,  si  huius  tanti  sui  beneficii  vim  in- 
gratitudine ipsi  nostra  a nobis  non  propellamus.  Miseretur  itaque 
nostri  Deus,  quia  novit  plasma  suum  nihil  aliud  quam  limum  esae, 
cui  tanta  sit  adnata  infirmitas,  ut  illum  in  mortem  aeternam  ferri  opor- 
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teret,  nisi  dirinn  ipsius  misericordia  ab  ea  calamitate  relevaretur. 
Commemorat  autem  propheta  edam,  quid  nobis  praesdterit  haec  Dei 
misericordia.  Redimit  ab  interitu,  inquit,  vitam  nostram,  condemnato 
nimirum  sub  peccati  nostri  maledictum  ac  in  mortem  demum  tradito 
etiam  unigenito  filio  suo,  qui  sublata  in  se  noxa  omni  nostrae  infir- 
mitads  communicataque  vicissim  nobis  sua  innocentia  magnifice  in 
se  id  totum  restituit,  quod  in  Ada  parente  nostro  amiseramus,  danat 
praeterea  omnes  infirmitates  nostras  ab  Ada  parente  nostro  in  nos 
propagatas.  Deinde  quoniam  non  tam  infirmitas  ipsa  a nobis  sublata 
est  quam  infirmitatis  noxa  potius,  nosque  dum  hic  vivemus  absque 
peceato  esse  non  possumus,  id  quoque  pertinet  ad  ineffabilem  Dei 
misericordiam,  ut  nobiscuin  non  pro  eo  ac  indies  mereremur  agat. 
Nimirum  non  amplius  intuetur  in  nobis  ea  delicta,  quae  assidue  sane 
ab  infirmitate  nostra  designantur,  sed  in  filium  suum  unigenitum  semel 
translata  perpetuo  nobis  omnia  condonet,  unica  eorum  expiatione  pla- 
catus. Non  facit,  inquit,  inxta  peccata  nostra  neque  iuxta  iniquitates 
nostras  retribuit  nobis.  Quid  quod  tanto  etiam  intervallo  a nobis 
peccata  omnia  nostra  submovet,  quanto  solis  ortus  ab  occasu  distat  P 
£t  quae  ex  se  non  modo  nullis  omnino  praemiis  digna,  sed  suppli- 
ciis quoque  non  indigua  praeterea  erant,  ea  in  nobis  per  misericor- 
diam et  miserationes  suas  coronat.  Breviter  ita  est  erga  nos  affectus 
Dominus  Deus  noster,  si  verbis  prophetae  credimus,  ut  erga  liberos 
natura  imbecilles  pater  indulgentissimus  affici  solet,  Estque  ita  opu- 
lenta divina  illius  in  nos  misericordia,  ut  nulla  coeli  ad  terram  com- 
paratione exprimi  satis  queat.  Eam  porro  talem  ac  tantam  snam  in 
nos  benignitatem  et  misericordiam  minime  obscuro  verbi  sui  testi- 
monio nobis  perpetuo  inculcat.  Hanc  et  institutis  in  hac  peculiariter 
sjrinbolis  quibusdam  animis  nostris  ita  subinde  renovat,  quoties  iliis 
recte  utimur,  ut  fidei  nostrae  vigorem  haud  aliter  in  nobis  semper 
usu  illorum  restituat,  quam  aquilae  iuventus,  ut  est  in  proverbio,  re- 
novari solet.  lam  et  summa  rerum  in  vita  hac  omnium  copia  suam 
nobis  approbat  vere  paternam  clementiam.  Non  patitur  nobis  quid- 
qnam  deesse  omnino,  quod  modo  salutare  esse  sciat.  Dat  escam  toto 
terrarum  orbe  universae  cami  in  nostrum  obsequium  et  satiat  os 
nostrum  omni  bonorum  genere.  Vindicat  nostras  (7)  iniurias  neque 
quidquam  praetermittit  omnino  quod  ad  commendandam  nobis  suam 
hanc  misericordiam  videatur  quoquomodo  pertinere.  Haec  sane  de 
illo  ita  propheta  omnia,  sed  docet  etiam  'ad  quos  potissimum  spectet 
tanta  illius  bonitas  et  misericordia.  Dum  infirmitatem  nostram  om- 
nem ab  illo  sanari  docet,  contemptam  impiorum  hauddubie  excludit, 
et  quoniam  is  nulla  alia  re  dignosci  melius  ab  infirmitate  potest,  quam 
(desiit  enim  timere  qui  contemnit)  ut  nihil  prorsus  ad  con- 
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templore*  pertinere  ostendat  Dei  misericordiam,  quae  quidem  nobis 
salutem  nostram  restituat,  diserte  ait:  Misericordia  Domini  super 
timentes  eum.  At  vero  timor  quoque  ipse  varius  est.  Est  timor  im- 
piorum in  poenam  contemptoribus  additus,  qui  sublata  omni  veniae 
spe  adigit  ad  desperationem.  Sed  hio  non  tam  est  timor  iam,  quam 
horror  quidam  potius,  poenae  illius  initium,  qua  Deus  contemp- 
tum sui  ulciscitur.  Neque  cum  hoc  aliquid  commune  habet  amplius 
Dei  misericordia,  quum  tales  potius,  quos  hic  horror  semel  occupa- 
vit, aliud  iam  prae  oculis  habere  non  possunt  quam  formidabilem 
illam  inevitabilis  iudicii  exspectationem  et  ignis  vehementiam,  quae 
illos  tandem  tandem  devoret  atque  absorbeat.  Sic  numquam  non 
horrent  demones  ad  Dei  potentiam.  Sio  et  Cain  et  ludam  timuisse 
legimus.  Sed  nomen  divinum  invocasse  non  legimus,  propterca  quod 
ab  omni  veniae  spe  exclusi,  animum  suum  ad  Dominum  attollere  non 
potuerunt.  Uuare  alium  timorem  esse  oportet,  ad  quem  propheta  in- 
dicat Dei  misericordiam  proprie  pertinere,  nempe  eum  quo  perterre- 
mur quidem  vehementer,  quoties  nos  ipsos  vitamque  nostram  intue- 
mur, sed  adeo  non  absterremur  tamen  a spe  consequendae  veniae,  ut 
eo  incitemur  etiam  ad  resipiscentiam  opemque  Domini  implorandam, 
qua  sola  fatemur  nos  a nostra  calamitate,  per  quam  in  peccatis  vel 
inviti  haerere  cogimur,  sublevari  oportere.  Sic  timuit  patrem  suum 
Euangelicus  ille  male  frugi  filius,  sic  Dominum  David,  sic  Christum 
Petrus  et  sunt  protinus  misericordiam  consequuli.  Non  est  satis  dixis- 
se r peccavi”  id  quod  equidem  et  Cain  et  Saul  et  ludas  fecerunt,  sed 
illud  est  imprimis  necessarium,  ut  omnem  nostram  calamitatem  non 
tam  hominibus,  quam  Deo  nostro  potius,  neque  huic  vclut  iudici  so- 
lum aut  Domino,  sed  etiam  veluti  patri  omnium  longe  indulgentis- 
simo  atque  adeo  servatori  nostro  filiorum  more  exponamus,  illius  in- 
dicium a nobis  deprecemur  et  solam  eius  misericordiam  concepta 
per  Christum  certa  fiducia  imploremus.  Tum  demum  enim  adspidet 
nos  procuidubio  oculis  suae  misericordiae,  agnito  hoc  sui  in  nobis 
timore,  qui  adeo  non  potest  alioqui  non  esse  gratus  Deo  iuxta  Christi 
ipsius  testimonium,  ut  una  haec  vox  «peccavi”  a tali  profecta  animo 
maius  gaudium  excitet  io  coelo,  quam  nonaginta  novem  iustorum 
accessio.  Unde  et  propheta  alibi,  dum  de  eo  ipso  timore  loquitur 
quem  Deus  in  nobis  requirit:  Misericordia,  inquit,  super  timentes  eum 
et  in  eos  qui  sperant  snper  misericordia  eius,  ut  intelligamus  eum 
timorem  ad  quem  Dei  pertineat  misericordia  veniae  spem  non  modo 
non  excludere,  sed  adiunctam  sibi  praeterea  etiam  habere  omnino 
oportere.  Quibus  equidem  verbis  planum  facit  propheta.  Domini  mi- 
sericordiam ad  infirmos  duntaxat,  non  autem  ad  contemptores  neque 
ad  prolapsos  in  desperationem  (quatenus  ea  contemptus  poena  est) 
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(eU  wl  sperantes  in  ipsum  pertinere.  Peccant  igitur  qui  omnes  ho> 
mines  atque  adeo  vixdum  natos  infantes  etiam  contemptos  atque 
odii  divini  accusant.  Indrmitatem  enim  hic  nostram  duntaxat  sanari 
legimus,  contemptum  non  item,  et  adeo  non  legimus  usquam  sanari 
contemptum  Dei,  ut  longe  diversum  legamus.  Perituram  sane  atque 
adeo  delendam  prorsus  esse  statuit  Deus  animam  omnem,  quae  audi- 
tum verbum  Domini  contompnat.  Id  etsi  ad  mortem  corporis  referri 
possit,  declarat  interim  tamen,  alio  looo  apud  Deum  haberi  infir-(8) 
mitatem  quam  contemptum,  et  infirmitatem  expiari  posse,  contemptum 
non  item.  Certe  Sapiens  repentinum  intfiritum  adseribit  contemptui 
spemqoe  saluti8*omnem  ab  eo  excludit.  Et  Christus  desertores  ab  in- 
firmis discernit,  atque  bos  ad  se  vocat,  illos  filios  diaboli  et  viperae 
progeniem  appellat.  Proinde  nos  ab  eo  adhuc  impietatis  genere  per 
Dei  gratiam  alieni,  agnoscamus  infirmitatem  nostram  et  accusemus 
illam  apud  Dominum  Deum  nostrum  atque  illius  nomine  ab  eo  nobis 
tanquam  a Domino  et  iudice  metuamus  etiam,  sed  interim  ad  eum 
tamen  ut  ad  servatorem  nostram  omnium  ac  patrem  omnium  longe 
optimum,  omnium  beneficentissimum  longeque  omnium  indulgentissi- 
mum  decurramus,  illius  imploremus  misericordiam,  per  eum,  cui  negari 
nihil  potest,  Christum  lesum,  ab  illo  solo  omnem  nostram  salutem 
et  quicquid  omnino  bonum  est  petamus  atque  etiam  spe  certissima 
exspectemus.  Ita  fiet  enim  ut  neque  ille  nos  deserat  et  nos  ei  fini, 
ad  quem  conditi  sumus,  quatenus  id  praestari  a nobis  potest,  respon- 
deamus, b.  e.,  nobis  ipsis  deieetis  extollamus  misericordiam  Dei  ac 
nominis  sancti  sui  gloriam,  cui  omnis  quaecunque  usquam  est  crea- 
tura subservire  debet. 

\ 1.  De  metiri  eogmitiome. 

Proxima  divinae  cognitioni  nostri  cognitio  esae  debet,  neque  enim 
nos  melius  agnoscere  unquam  possumus,  quam  si  nos  ipsos  e Dei 
potissimum  imagine,  verbo  suo  divino  expressa,  metiamur.  Nam  si  in 
hono,  qui  propter  se  condidit  omnia,  pupillam  mentis  nostrae  dili- 
genter intenderemus,  facile  in  papilla  suae  divinitatis  nostrae  etiam 
papillae  formam  atque  ingenium,  quemadmodum  Plato  docet,  intue- 
bimur vereque  nos  ipsos  agnoscemus.  Est  autem  necessaria  nostri 
eognitio  ad  magnitudinem  beneficiorum  Dei  vere  etiam  agnoscendam. 
Qut  enim  Dei  beneficia  vere  nobiscum  reputare  possemus,  si  non 
penitas  quid  nobis  desit  quidque  impendeat,  cognitam  ipsi  perspec- 
tumque  haberemus.  lam  vero  ex  his  quae  de  Deo  dicta  sunt,  colligi 
multa  possunt,  quae  ad  nostri  cognitionem  pertineant.  8ed  ex  man- 
datorum et  promissionnm  doctrina  plurimum  lucis  ad  eam  rem  a<|' 
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ferri  poteat.  Certum  namque  eat  mandati  tranagreaaione  mutatam  eaae 
a priore  archetypo  noalri  imaginem,  ac  promiaaione  ruraua  in  eodem 
ipao  homine,  in  quo  et  mutata  fuerat,  reatitiitam.  Cluatenua  igitur  vel 
mandati  traoagreaaione  mutatam  vel  promiaaione  ruraua  realitutam 
eaae  deprebenderimua  noatri  imaginem,  hactenua  noa  peccato  etiam 
aubiectoa  eaae  debemua.  Primum  autem  intueri  noa  oportet  arche- 
typum noatrum  ut  demum  quantam  ab  eo  nunc  abaimua  perapicere 
poaaimua.  Condidit  igitur  hominem  Beua  ad  imaginem  et  similitudi- 
nem auam,  ut  quemadmodum  Deua  Dominua  est  omnium,  ita  et  homo 
terrae  totius  imperium  obtineret  et  montis  iudicio  Deo  quodammodo 
similis  esset.  Sed  quoniam  hoc  Dei  gloria  poscebat,  quemadmodum 
diximus  circa  divinae  iustitiae  considerationem,  ut  creatura  a creatore 
omnem  suam  salutem  et  felicitatem  peteret  atque  etiam  exspectaret, 
tale  inter  se  et  nos  discrimen  statuere  voluit,  ut  ipse  quidem  dve- 
ftdfT>iT0(t  nos  tamen  in  Ada  omnes  tales  crearit,  qui  peccare  posse- 
mus, possemus  item  etiam  non  peccare,  si  Adam  illi  per  suam  obe- 
dientinm  adhaesisset.  Eramus  ergo  in  lumbis  Adae  priusquam  pec- 
casset  Domini  terrae,  eramus  mente  bona  ad  Dei  similitudinem  prae- 
diti, ad  haec  sancti  etiam,  sed  qui  addita  nobis  voluntate  in  utramque 
partem  flexili  peccare  poteramus,  idque  ut  iiitelligeremus,  non  in  no- 
bis ipsis  sitam  esae  salutem  nostram,  sed  eam  a Deo  solo  (cui  haec 
debetur  gloria)  et  peti  et  exspectari  oportere.  Atque  hic  noster  in 
Ada  archetypus  erat  priusquam  illum  mandati  divini  transgressione 
violassct.  Quatenus  vero  sit  violatus,  ac  postea  rursum  restitutus,  id 
ex  mandatorum  et  promissionum  doctrina  apparebit.  Est  autem  eadem 
mandati  illius  Adae  imperati  et  legis  per  Mosen  latae  natura.  Et  si 
vim  verborum  (9)  sequi  volumus,  gravior  poena  additur  non  prae- 
stitae legi  quam  mandati  illius  primi  transgressioni.  Hic  enim  trans- 
latam legimus  ab  Ada  in  terram  et  serpentem  maledictionem,  illic 
maledictum  hominem  ipsum  pronuntiari  audimus,  quisquis  non  prae- 
stet quod  lege  praeceptum  habetur.  Quodsi  lex  non  omnem  inobe- 
dientiam  morti  protinus  aeternae  addicit,  ne  mandato  quidem  primo 
ilio  aliam  inobedientiam  sub  mortem  aeternam  damnari  posse  intelli- 
gamus,  quam  quae  per  legem  damnatur.  Porro  cum  Paulus  doceat, 
legis  oflicium  esae  duplex,  alterum  ut  nos  ad  Christum  finem  suum 
deducat,  unde  et  legem  ipsam  paedagogum  appellat,  alterum  ut  qui 
se  eo  doduoi  nolunt,  omnes  condemnet,  certum  ait  item  a nemine, 
quae  lex  exigit,  praestari  omnino  posse,  — perspicuum  est  duo  inobe- 
dientiae  ceu  peccati  genera  exstare  oportere,  alterum  quo  a vita  qui- 
dem aeterna  nobis  constituta  excidimus,  sed  non  protinus  tamen  ge- 
hennae addicimnr,  etiamsi  ad  illam  a vita  exclusi  feramur,  alterum 
qno  plane  iam  ad  gehennam  detrudimur.  Sane  addictus  esse  gehennae 
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uemo  potest,  qui  ad  Christum  deduci  debeat.  Chui  enim  decreto  Dei 
gehennae  addictus  est,  is  in  ipsa  iam  gehenna,  quod  quidem  in  ipso 
est,  rersatur,  etiamsi  nondum  crocietur,  quemadmodum  de  Angelis 
transgressoribus  Petrus  et  Indas  testantur.  Stat  namque  aeterna  vo- 
luntas aeterni  atque  immutabilis  Domini,  neque  ad  hominis  exemplum 
mutatur.  Interim  tamen  sunt  etiam  quibus  nnllam  pacem  reliquam 
amplius  esse  Deus  ipse  per  prophetam  suum  profitetor.  Iam  si  eius 
peccati  seu  inobedientiae  reus  erat  Adam,  quae  est  gehennae  propria, 
tum  nos  quoque  ad  illam  pertinebimur.  Sin  minus,  certe  ne  nos  qui- 
dem graviorem  feremus  condemnationem,  quam  tulit  Adam  cuius  pec- 
cato omnes  damnamur.  Ut  antem  eam  inobedientiam  quae  non  eat 
nd  mortem,  nt  lobannis  verbo  utar,  ab  ea  quae  est  ad  mortem  vere 
discernamus,  ac  domum  videamns,  utri  nos  obnoxios  Adam  peccato 
8UO  reddiderit,  peccati  nobis  genera  consideranda  erunt,  quae  duo 
nobis  a scriptura  proposita  habemus.  Alterum  quo  propter  Adac 
transgressionem  mortui  iuxta  Paulum,  h.  e.,  extra  vitam  aeternam 
constituti  sumus.  Alterum  quo  a vita  exclusi  fructus  dignos  nostra 
arbore  proferimus.  Vulgo  vocant  originaie  et  actuale.  Primum  autem 
de  originali  dicemus,  quod  etsi  ab  alio  demanavit,  nempe  actuali, 
tamen  quia  primum  in  nobis  locum  obtinet,  primo  etiam  loco  ex- 
poni debet  ad  ordine  declarandam  veram  nostri  cognitionem. 

i 8.  De  peccato  originie. 

Originis  nostrae  labem  alii  vitium  seu  morbum,'  qui  tamen  sit 
perpetuus,  alii  peccatum,  alii  maculam,  alii  servitutem  appellant.  Nos 
si  de  re  conveniat,  nomina  nihil  morabimur.  Si  morbum  ideo  voce- 
mus, quod  medico  opus  habeat,  allaturus  certum  exitium  nisi  medicus 
manum  admovisset,  nihil  peccabimus.  Kursum  si  peccatum  non  pro 
patrato  facinore  sed  pro  re  exitiali  accipiamus,  vere  peccatum  est 
natura  sua  labes  illa  ab  Ada  in  nos  propagata,  si  in  Christo  remissa 
non  esset.  Item  si  maculam  intelligamus  impuritatem  illam,  quae 
obstat,  quominus  puri  in  Dei  iudicio  cum  omnibus  nostris  iustitiia 
appareamus,  sane  et  tum  quoque  labes  nostrae  origiuis  vere  macula 
erit,  reddens  impura  nostra  omnia,  quaecunque  per  omnem  vitam 
nostram  optime  etiam  nobis  egisse  videmur.  Sed  vim  atque  ingenium 
nostrae  huius  labis  omnium  simplicissime  exprimemus,  si  illam  dica- 
mus esse  peccati  servitutem.  Qui  facit  peccatum  servus  est  peccati, 
inquit  Christus,  Adam  igitur  transgresso  mandato  factus  peccati  ser- 
vus, similes  sui  nos  omnes  etiam,  h.  e.,  servos  peccati  geueravit, 
eamque  ipsam  peccati  servitutem  in  totam  suam  posteritatem  propa- 
gavit. Dicimus  ergo  labem  nostrae  origiuis  vocari  quidem  vere  mor- 
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bum,  vicium,  precatum  ac  maculam,  quemadmodum  expoauimua  (10), 
aetl  potissimum  esse  eius  peccati  adnatam  nobis  servitutem,  quam 
Paulus  iwiiytxv  vocat.  Huius  enim  filios  nos  Paulus  ipse  appellat 
et  sub  hanc  nos  rursus  conclusos  omnes  esse  testatur.  Haec  porro 
servitus  obstat,  quominus  non  solum  vere  amemus  Deum,  vere  illum 
timeamus,  vere  illi  credamus,  vere  eum  colamus  et  veneremur,  sed 
etiam  quominus  percipere  ex  nobis  ea  quae  Dei  sunt  atque  adeo 
boni  quidpiam  omnino  cogitare  possimus.  Deinde  hoc  iacit  etiam, 
ut  Sathan  efficax  sit  in  nobis  non  solum  ad  producendos  fructus 
eius,  sub  quam  conclusi  sumus,  incredulitatis  seu  iuobedieutiae  (his 
euim  ut  maxime  velimus  carere  non  possumus)  sed  ad  pertrahendum 
nos  quoque  in  suae  imaginis  similitudinem,  siquidem  oblatam  in 
Christo  gratiam  fide  non  apprehendamus.  Sunt  autem  praecipuae 
duae  imaginis  suae  notae,  contemptus  et  odium  Dei,  quas  ille  animis 
noatris  infigere  modis  omnibus  conatur,  haud  aliter  quam  Adamum 
parentem  nostrum  ad  diffidentiam  pertraxit.  Hucusque  enim  effica- 
cem in  Ada  Sathanam  fuisse  legimus,  ut  illum  ad  diffidentiam  per- 
traxerit, ad  contemptum  non  item,  voluntarium  praesertim.  Non  audit 
vocem  Domini,  ut  nuditatem  suam  agnoscat,  qui  semel  Dominum 
destinata  voluntate  contempsit,  multominus  autem  infirmitatem  luam 
agnoscit.  Nihil  horum  de  Sathana  audimus,  quem  tamen  dubium  non 
est  et  vocem  Domini  nusquam  non  praesentis,  audire  potuisse,  quam 
in  paradiso  audivit, 'et  ea  audita  agniturum  proculdubio  fuisse  nudi- 
tatem, h.  e.,  defectionem  suam,  si  non  illum  alio  contemptus  et 
odium  Dei  voluntarium  detrusissent.  Sed  Adam  etsi  peccasset,  sensit 
nihilominus  Dei  Domini  sui  praesentiam,  audit  vocem  illius,  fugitat, 
agnoscit  se  nudum,  deceptum  ut  infirmum,  non  audet  in  conspectum 
nisi  vocatus  prodire.  Hacc  longe  adhuc  a contemptu  abesse  adhuc 
videatur  et  ab  odio  multo  adhuc  longius.  Quidl  quod  addita  mox  pro- 
missio ab  omni  illum  et  contemptus  et  odii  saspicione  prorsus  li- 
berat? Non  est  pax  impiis,  dicit  Dominus,  et  promissio  ad  contemp- 
tores pertinere  non  potest.  A contempta  igitur  atque  odio  Dei  longe 
adhuc  abfuisse  Adamum  oportuit,  posteaquam  et  Deus  illi  promissio- 
nem de  sacrosancto  olim  semine  suo  nascendo  patefecit  et  ille  pate- 
factam apprehendit.  Quod  igitur  in  Ada  efficere  non  potuit  Sathan, 
h.  e.,  ut  eum  ad  contemptum  et  odium  Dei  pertraheret,  id  in  nobis 
iam  perpetuo  conatur,  quos  sub  diffidentiae  servitute  conclusos  habet. 
Atque  ea  demum  est  vis  nostrae  huius  peccati  servitutis,  ut  non  so- 
lum obstet  quominus  Deum  vere  amare,  timere,  colere,  illi  credere  et 
quae  eius  sunt  percipere  ex  nobis  possimus,  quae  sane  in  Christo 
fidelibus  omnia  remittantur,  sed  ferat  nos  etiam  vel  invitos  in  omne 
scelerum  genus  atque  adeo  in  ipsam  etiam  Sathanae  similitudinem, 
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n!si  per  ntlem  illi,  8p.  8.  dnctu,  virtnte  et  beneficio  resistamng. 
Quodsi  inm  diecrimen  inde  queramus  inter  archetypam  nostrum  oKm 
et  praesentem,  ut  nnnc  sumus,  nostram  imaginem,  tam  tonge  nos 
ab  archetypo  nostro  abesse  indicare  debemus  quam  longe  a libertate 
per  servitutem,  a vita  per  mortem  excidimus.  Adam  ergo  liber  con- 
ditas est,  ut  et  obedire  posset  et  peceare,  nos  servi  peccati  nascimur, 
nt  velimus  nolimus  peccare  perpetuo  cogamur.  Ille  luoem  divinae 
cognitionis  additam  sibi  natura  sua  babebat,  nos  percipere  ex  nobis 
non  possumus,  quae  sant  Dei.  Ille  ante  peccatam  sanctus  in  vitam 
vivebat  aeternam,  nos  facti  peccati  servi  in  mortem  aeternam  ferimur, 
prorsus  alioqni  inevitabilem,  nisi  ab  illa  nos  novus  Adam  noster, 
vetere  Adamo  adeoque  et  Sathana  ipso  potentior,  merito  beneficio- 
qne  aao  liberasset.  Fatemur  ergo  labem  nostrae  originis  eam  esse, 
qnae  nos  sub  peceati  servitutem  redactos  cogat  perpetuo  vel  invitis- 
simas peccare,  quae  menti  nostrae  eas  offundat  tenebras,  nt  neqae 
qoae  Dei  sunt  ulla  ex  parte  percipere,  neque  boni  quidquam  plane 
ex  nobis  cogitare  possimus,  praeterea  qnae  nos,  non  (11)  quidem 
addictos  prorsas  adbac  gehennae  habeat,  qnandoquidem  hoo  ipsam 
noe  ab  omni  promissione  excluderet,  sed  ferat  tamen  at  peccati 
servos  in  mortem  aeternam,  iis  qnidem  omnino  inevitabilem,  qui 
8athanae  conformes  facti,  non  amplius  Christi  beneficium  agnoscere 
iam  volant,  sed  a nobis  iam  propulsam,  quos  filius  Dei  ab  illa  fac- 
tus homo  et  quidem  vere  liberavit.  Quatenus  vero  ea  Christi  libera- 
tio apprehensa  fide  nos  sublevet  atque  ad  nos  pertineat,  id  ex  doc- 
trina promissionum  Sacramentorumque  rationr,  quae  sunt  promissio- 
num indices  et  sigilla,  melius  apparebit. 

} 9.  De  feoeato  actuali. 

A peccato  originali  demanat  actual»  velut  a putri  arbore  putris 
fractus.  Qui  enim  servus  est  peceati  non  potest  non  peccare,  et  cum 
servi  nascamur  peceati,  quod  primam  omnium  agimus,  peccatum  est 
(Graeci  nafdTTuiia  vocant)  differtque  actuale  peccatum  ab  originaK, 
qnod  hoc  patrando  committitur,  illud  nobis  extra  opus  omne  ndna- 
soitur,  hocque  ab  illo  demanat  velut  effectus  a causa.  Dum  ergo  Deo 
non  vere  credimus,  dum  illum  non  vere  smamus,  non  vere  colimus, 
non  vere  timemus,  breviter  dum  mandatam  illius  quodeunque  trans- 
gredimur, quoniam  id  totum  patrando  committitur  — actuale  pecca- 
tum vocamus.  Neque  enim  consistit  in  solo  externo  opere,  sed  in 
interiore  quoque  quolibet  animi  motu  et  cogitatione.  Huias  vero 
actualis  peccati  duo  genera  ponit  loannes  Apostolus.  Docet  esse 
peccatam  non  ad  mortem,  et  peccatum  ad  mortem.  Vulgo  veniale 
I.  33 
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et  mortale  voeamns,  etiaaiai  non  recte  eliqoi  hia  rooibua  nUintnr. 
Ar.  ile  mortali  quidem  portes,  nunc  de  veniali  dicemua. 

r 

a.  De  peoealo  mmiaii.  i . 

Pecoatura  veniale  est  inobedientia  erga  Deum,  quae  tamen  priqiter 
(Siriatnm  remittitur,  exitialia  tUoqui  futura  niai  remitteretur.  Ita 
enim  visum  est  Deo,  ut  coneltiso  sub  peccatum  homine  remedium 
illi  tale  adferret,  quod  virus  peccati  omne  tolleret,  ne  iam  ait  am- 
{dius  damnans  peccatum  in  nobis  propter  Christum,  siquidem  eius 
beneficium  non  contemnamns.  Unde  et  £celeaia,  certa  de  peccato- 
rum remissione  ait;  Bemitte  nobis  delicta  nostra,  — et  loannes  vult 
pro  peccato  non  ad  mortem,  quale  quale  id  ait,  poblicam  {meoatio- 
nem  haberi.  Neque  vero  ab  externo  opere  peccata  metitur  Deus. 
A4  Ecclesiam  pertinet  hoc  iudicium  ut  alia  aliis  statuat  esse  gra- 
viora, sire  quod  plus  offendiculi  quaedam  pariant,  quaedam  minus, 
sive  quod  alia  plucibua  damnum  dant  maioreque  periculo  patrantur 
quam  alia.  Unde  et  a magistratu  aliis  leviora,  aUis  vero  graviora 
decernuntur  supplicia,  et  quaedam  leviora,  quaedam  vero  capitalia 
vooantur.  Cetamm  in  Dei  indieio  longe  eat  alia  ratio  peccatorum. 
Cor  intuetur  ille,  non  operis  faciem  utque  ab  animo  aestimat  omnia, 
Quod  enim  ad  externam  peoeati  faeiem  attinet,  quis  non  dicat  Ds- 
vidia  peccatum  multo  fuisse  gravius  peccato  SaulisF  Ia  servat  ho- 
minem, quem  occidere  debebat,  servat  et  pecora  in  sacrificium  Do- 
mino, — ille  praeter  violatam  amicitiae  fidem  ei,  oui  propter  multa 
in  se  officia  plurimum  alioqui  debebat,  contra  Dei  praeterea  manda- 
tum adulterium  etiam  committit,  et  ut  secure  suis  fruatur  amoribus, 
multa  designat  homicidia.  Et  tamen  levius  eat  Davidis  quam  Saulis 
peccatum  in  Dei  iudicio,  atqne  unica  vox  illa  Saulis,  qua  se  peccasse 
cum  sciret,  fateri  tamen  nolebat,  suumque  coaaUium  aut  bonam,  ut 
vocant,  intentionem  velati  sanctiorem  mandato  divino  anteponebat, 
unica,  inquam,  vox  illa  # Imo  vero  non  peccavi  cet.”  gravior  erat  in 
conspectu  Dei  quam  Davidis  et  adulterium  simul  et  tot  hominum 
caedes.  Proinde  et  Paulus  peccatum  voluntariam  diaeemit  ab  aliis  (U) 
et  nullam  amplius  illi  propitiatricem  hostiam  superasse  testatur.  A 
quo  quidem  peccato  discerni  sane  oportet  veniale  hoc,  de  quo  nunc 
agimus.  Habet  enim  uteunque  boo  secum  pommune,  quod  utsunqus 
proficiscitur  ab  hominis  voluntate,  sed  hoc  differt  rursum  a peccate 
voluntario  peccatum  veniale,  quod  hoc  serva,  iUud  libera  iom  prorsus 
voluntate  patratur.  Est  autem  serva  voluntas,  qua  id  quod  nolumus, 
agimus.  Bapimur  enim  alio  fere  quam  volumus  propter  adnatam  nobis 
peccati,  ut  dutimus,  servitutem,  et  transverse  acte  voluntas  nostra  agit 
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quae  neque  tuU,  neque  probat.  Sic  Paulus  docet  se  agere  quod  non 
vult  mnium  et  eam  peceati  servitutem  legem  membrorum  seu  camis 
appellat.  Sed  interim  etiamsi  ea  membrorum  lege  seu  carne  legi 
se  poccati  servire  fateturt  remitti  hoc  sibi  nihilominus  docet  tamen 
propter  Christum,  modo  ut  mente  Deo  serviat  legiquc  membrorum 
repugnet.  Et  proinde  veniale  peccatum  erit  quod  serva  voluntate 
nostra  vel,  ut  Paulus  ait,  lego  membrorum  nos  huc  impellente,  sed 
mente  nihilominus  reclamante  patramus,  qua  equidem,  utcumque  trans> 
verse  agimur,  assentimur  tamen  Deo,  eum  esse  bonum,  legem  illine 
sanctam,  breviter  mente  servimus  Dei  legemque  illam  membrorum 
cum  omnibus  eius  fructibus  cum  intra  nos  ipsos  conscientiae  nostrae 
testimonio,  tum  vero  apud  Deum  etiam  perpetuo  accusamus,  eorum- 
que  certam  condonationem  per  Dei  misericordiam  in  Cli/isto  et  pe- 
timus et  exspectamus.  Deinde  in  hoc  quoque  differt  a peccato  mor- 
tali sive  voluntario  potius  veniale,  quod  hoc  a servitute  peccati  no- 
bis adnata  seu  membrorum  lege  demanat,  illud  vero  nascitur  ex  ni- 
mia indulgentia  venialium  peccatorum,  quam  Salomon  profundum 
peccatorum  appellat.  Impius,  inquit,  cum  in  profundum  venerit  pec- 
catorum contemnit.  Et  quemadmodum  ob  adnatam  nobis  peccati 
servitutem  non  possumus  non  peccare,  ita  rursum  si  venialibus  pec- 
cetis nostris  nimium  indulgeamus,  facile  etiam  in  mortale  prolabe- 
mur.  Quare  danda  eat  opera  nobis  omnino,  ut  mente  nostra  Dee 
iugiter  serviamus  Sathanaeque  tyranno  nostro  flde  robusti  modis 
oinnibtu  resistamus,  ne  qui  nos  iam  sub  venialis  peccati  servitutem 
astu  suo  ia  Ada  parente  nostro  pertraxit,  idem  etiam  per  nimiam 
venialium  indulgentiam  sub  mortalis  demum  quoque  pecoati  servitu- 
tem callide  propdiat,  atque  in  nobis  deinceps  in  aeternam  triumphet. 
Hnc  pertinent  ieiuniae,  eleemosinae  et  assiduae  precationes  tum  pu- 
blicae tum  privatae.  Huc  et  censura  Ecclesiastica,  in  hoc  sane  potis- 
simum instituta,  ut  qui  sibi  ploaculum  in  viciis  indulgent,  neque 
privata  admonitione  moveri  videntur,  publica  saltem  Ecclesiae  autho- 
ritate  correpti  a peccato  voluntario,  quoad  eius  fieri  potest,  ooher- 
ceantur.  lam  quod  ad  imaginis  nostrae  rationem  attinet,  huic  pec- 
cato veniali  velimus  nolimus  subiecti  sumus.  Qni  dicit  se  non  pec- 
eare,  ia  autore  loanne  facit  mendacem  Deum  ipsnm,  et  adeo  carere 
peccato  non  posaurans,  ut  tota  vita  nostra  nihil  aliud  agamus  quam 
peccemus,  institiaeque  nostrae  omnes  quaelibet  speciosae  puriores  non 
sunt,  quod  ad  nos  quidem  attinet,  in  Dei  iudicio,  quam  est  pannus 
mulieris  menstruo  profluvio  obnoxiae,  quemadmodum  propheta  testa- 
tor. Sed  depuratur  interim  sanguine  immaculati  agni  nostri  Christi 
lestt,  oooisi  antequam  mundus  fieret,  iuxta  providentiam  Patris  Del, 
qui  in  omnibus  suis  promissionibus  filii  sui  unigeniti  hostiam  a mundi 
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origine  intuetur.  Quoninm  rero  peccatum  hoc  veniale  ab  originali 
derivatur,  mortale  vero  nascitur  e venialis  nimia  quadam  indulgen- 
tia, non  defuerunt  qui  sub  uno  originalis  peccati  nomine  veniale 
quoque  complecterentur,  connectentes  fructus  omnes  rum  sua  arbore 
et  effectus  cura  causa,  actuale  vero  ad  id,  quod  Paulus  voluntarium 
vocat,  totum  referrent,  causam  etiam  eum  effectis  suis  coniungentea, 
et  originale  quidem  propter  Christum  remitti  (13),  actuale  non  item, 
sub  quo  interim  nomino  id  potissimum  inlelligebant  peccati  genas, 
quod  Paulus  voluntarium,  loannes  ad  mortem,  Christus  irremissibile 
appellant.  Uuae  quidem  sententia  non  recte  intellecta  magnarum 
turbarum  in  Ecclesia  causa  fuit  atque  infinitas  questiones  peperit, 
quae  multos  torquere  adhuc  videntur. 

V 

b.  Dt  peccato  mortali  te*  voluntario. 

Ex  peccati  venialis  descriptione  magna  iam  ex  parte  apparere  po- 
test, quid  sit  mortale  peccatum,  quod  Paulus  voluntarium  appellat. 
Diximus  veniale  peccatum  esse  quod  serva  voluntate  nostra,  mente 
tamen  reclamante  committitur,  neque  septa  servitutis  seu  infirmitatis 
nostrae  transcendit.  Peccatum  igitur  mortale  est,  quod  libera  prorsus 
neque  iam  serva  amplius,  sed  destinata  potius  atque  adeo  in  unum 
eollccta  quodammodo  voluntate  nostra,  et  ut  Pauli  verbis  utar,  carne 
simul  et  mente  tota  patratur.  Dum  servitutem  exclndimus,  testamur 
hoc  peccati  genus  neque  ad  infantes  neque  ad  eos  item  etiam  perti- 
nere, qui  de  Deo  nihil  unquam  sanae  doctrinae  audire  potuerunt. 
Ad  servitutem  enim  pertinet  non  posse  ex  nobis  percipere  quae  sunt 
Dei,  nisi  id  aliunde  doceamur.  Samun  vero  doctrinam  intelligimns 
non  verbi  tantum  divini  externam  praedicationem,  sed  omnem  prae- 
terea legitimum  Dei  etiam  agnoscendi  rationem.  Nam  etsi  hon  om- 
nes verbum  externum  audimus,  exeitnri  tamen  debemus  omnes  crea- 
turarum varietate  et  rerum  omnium  vicissitudine  ad  investigandam 
Dei  potentiam  et  bonitatem.  Neque  evadet  iudicium  Dei  quisquis  id 
ad  se  nihil  arbitretur  pertinere,  id  quod  Pauli  testimonio  satis  com- 
probatum habemus.  Peccatum  igitur  ad  mortem  ad  eos  duntaxat  per- 
tinet, qui  mentem  suam  a Deo,  destinata  collectaque  in  hoc  omni 
voluntate  sua  alienant,  aut  sanam  illius  doctrinam  ultro  reiiciunt  ne- 
que illam  volunt  ad  se  omnino  pertinere.  Huius  peccati  autor  et 
princeps  est  Ssthanas.  Is  noverat  sane  divinae  maiestatis  excellen- 
tiam et  neminem  habebat,  qui  se  ab  illius  timore  et  obedientia  ab- 
duceret, sed  collecta  inter  se  ipsemet  propria  voluntate  sua  contemp- 
taque  sublimitate  Dei  par  illi  esae  proque  Deo  adorari  voluit,  ne 
Christum  quidem  Dominum  reveritus,  a quo  propositis  illi  in  conspec- 
tum regnis  mundi  omnibus,  honores  sibi  divinum  deferri  postulavit. 
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Idem  vero  nane  etiam  hoo  perpetuo  agit,  ut  poeteaquam  no«  peccato 
Adae  iam  sub  iirtihiai  subiecit  similes  quoque  sui  ad  extremum 
reddat,  h.  e.,  'Dei  contemptores  et  osores,  Sunt  enim  haec  certissima 
adeoque  et  peculiaria  peccati  voluntarii  signa,  contemptus  et  odium 
Dei,  quae  illud  ab  aliis  peccati  generibus  peculiariter  discernunt.  Sic 
Phsrao  contempto  Deo  oppugnat  collectis  copiis  illius  potentiam  in 
persequendo  Israele.  Sio  Soul  persequitur  in  Davide  Dei  ordinatio- 
nem, quam  equidem  probe  noverat  et  nibilo  secius  impedire  modis 
omnibus  conabatur.  Sic  Pharisaei  olim  no  sacerdotum  principes  odio 
Cbristi  virtutem  adorandam  Dei  in  Satbanam  transferunt,  et  ut 
Cbristum  perdant,  regis  titulo  se  abdicant,  quem  tamen  Messiae  suq 
proprium  esse  et  proinde  ad  se  etiam  pertinere  sciebant.  Sic  et  nunc 
nostri  seculi  Pharisaei  ac  sacerdotum  principes,  constituto  sibi  in 
templo  Dei  novo  rege  suo  papa,  Christum  illi  invitum  conantur  sub- 
iicere  et  eoa  qni  ipsis  non  assentiuntur  Cbristnmque  Papne  antepo- 
nant, ferro  et  flammis  crudelissime  persequuntur. 

Horum  nihil  de  Ada  legimus  et  proinde  non  est  cur  illum  con- 
temptus et  odii  divini  reum  faciamus.  Non  odit,  multominus  contem- 
nit Deum,  qui  sentit  illius  praesentiam,  audit  et  timet  illius  vocem, 
fugitat  nuditntemquc  ipse  suam  agnoscit  et  nceu.sat.  Haec  cum 
scriptura  nobis  aperte  de  Ada  testetur,  discrimenque  his  (14)  testi- 
moniis statuat  inter  Sathnnam  et  hominem  et  inter  humanum  et  il-' 
lins  peccatum,  fallantur  qui  Adae  et  eius  peccato  contemptum  M 
odium  Dei  adinngunt,  quibus  positis  non  erit  discrimen  ullum  inter 
Satbanam  et  hominem,  cum  tamen  serrato  per  Cbristum  homine 
sublataque  omni  illius  peccati  noxa,  Sathanum  eum  omnibus  eius' 
angelis  gehennae  destinatos  esse  sciamus.  Qnarc  et  a nostra  imagine 
sedus  hoc  contemptns  ei  odii  divini  excludemus,  quod  Sathanae  pro- 
prium est  et  his  qui  in  cius  similitudinem  nimia  peccatorum  indul- 
gentia abierunt.  Sunt  autem  qui  peccatum  hoc  voluntarium  in  certas 
quasdam  species  contrahere  volunt,  sed  tafrt  litte  fere  patet  huius 
peccati  varietas,  quam  late  patet  peccatum  veniale.  Quidquid  enim' 
libera  ut  diximus  atque  in  unum  collecta  ct  cai*nis  et  mentis  volun- 
tate patratur,  voluntariam  est.  Proficiscitur  enim  a plena  totius  ho- 
minis voluntate,  qui  sane  mentem  suam  a Deo  ultro  alienare  nisi  illo 
contempto  non  potest.  Vocatur  vero  peccatum  hoc  a Cbristo  pecca- 
tum in  Spiritum  Sanctum  quod  conteratus  oblatae  in  Christo  gratiae 
spiritui  potissimum  repugnet,  qui  corda  nostra  ad  illam  apprehenden- 
dam afflatu  divino  suo  excitat  et  illustrat.  Et  quoniam  contemtus 
Dei  ex  nimia  peccatorum  indulgentia  nascitur,  hanc  Paulus  quoque 
spiritus  contristationem  appellat.  Porro  huic  peccato  nullam  amplius 
propitintrieem  hostiam  reliquam  esse  docet  Paulas,  neque  fieri  posse. 
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at  ab  illo  quis  unquam  omnino  recipiaoal,  loanne*  item  non  eue 
amplius  ait,  ut  pro  illo  ulla  prorsus  precatio  habentur,  et  Christus 
magna  emphasi  manere  illud  testatur  neque  remittendum  esse  iu  eter- 
nam.  Cluae  causa  fuit  etiam  plerisquo  ut  dicerent  soli  huic  peccato 
gehennam  in  poenam  oonslitutam  esse,  praesertim  cum  Christos  ipse 
&teatur  eam  Satbanae  potissimam,  huius  peccati  autori,  et  suis  don- 
taxat  angelis,  boc  est,  sui  similibus  ab  aeterno  fuisse  constitutam. 
Peccato  vero  quod  remitti  debebat  gehennam  constitui  baudquaquam 
potuisse,  propterea  quod  duo  baeo  pugnare  aecum  omnino  videantur, 
velle  ]>ecoatum  remittere  et  gehennam  illi  in  poenam  constituisse, 
quae  quidem  ab  omni  veniae  spe  plane  excluditur,  nedum  ut  ullam 
prorsus  admittat  peooatorum  remissionem.  Quod  equidem  et  propheta 
pluries  et  Abraham  illo  Euangelicus  aptissime  testantur.  Cacterum  id 
quoque  observandum  hio  erit,  hoc  potissimum  peccati  genere  discerni 
SsUhanae  seu  Antiuhristi  Ecclesiam  a Christi  Ecclesia,  Quemadmo- 
dum enim  primum  apud  Christianos  locum  obtinet  poenitentia  quae 
apprehensa  mox  per  fidem  Dei  misericordia  gignit  ex  se  protinus 
(ructus  charitatis,  ita  in  Eathanue  Ecclesia  primum  sibi  locum  obti- 
net contemptus  Dei,  qui  demum  per  animi  obstinationem  gignit  ex 
se  etiam  pdipm  Christi  et  omnium  quiounque  ab  illo  ad  doctrinae 
suae  miniateriura  vocantur.  Sic  desertores  illi  in  vetere  Ecclesia  sa- 
cerdotum principes,  adversus  quM  prophetas  suos  Deus  subinde  ex- 
citabat, ferre  numquam  potuerunt  eos,  qui  a Domino  ad  vineae  snae 
oalturam  mittebantur,  atque  adeo  ipsum  viocae  haeredem  etiam,  facta 
adversus  illum  conspiratione,  occiderunt.  Sic  et  nunc  ab  istorum 
successoribus  videmus  non  modo  doctrinam  Cbriati  coniuratis  odiis 
oppugnari,  sed  viva  illius  membra  etiam  ita  tractari,  nt  crun  scele- 
stissimis  qaiboscuuque  hominibus  crudelius  agi  non  possit.  Interim 
tamen  Dominus  suam  nou  deserit  Ecclesiam,  sed  ram  modis  omnibus 
sublevat  et,  tuetur.  Confirmat  fidem  in  ac  nostram  per  Spiritum  Sanc- 
tum suum,  erigit  noe  assidue  verbi  sui  divini  promissionibus,  addit 
ef  visibilia  eorum  atque  adeo  palpabilia  etiam  symbola,  quae  nos 
sacramenta  vocamus  et  adest  perpetuo  suis  usque  ad  aeculi  eonsuinou- 
tionem,  ut  portae  inferi  adversus  nos  praevalere  numqnam  possint.  (Is) 

(i 

§ 10.  £pikffit»  <!•  uaitri  agnUiane  uata  tegi»  te»  maudalomm 
doeiriHa, 

Ex  his  quae  de  legis  oSiciis  deque  peccatorum  generibus  dicta 
sunt,  facile  apparet,  quantum  a primo  nostri  archetypo  atque  a viu 
adeo  aeterna  etiam  absimus,  quod  od  nos  quidem  attinet,  praesertim 
si  soUm  mandatorum  doctrinam  intueamur.  Conditi  sumus  liberi  in 
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Ada,  nunc  per  eiu»  inobedicntinui  icrri  pecenti  nascimur.  Conditi 
sumus  sancti  divinae  et  gloriao  et  cognitionis  participes,  nunc  perci- 
pere ex  nobis  non  possumus,  quae  sunt  Dei  et  in  omni  nostro  quo- 
libet specioso  opere,  in  omni  denique  nostra  cogitatione  peccamM, 
Conditi  sumus  ad  vitam  aeternam  ut  Dei  imaginem  in  terris  referre- 
mus, nunc  propter  adnatam  nobis  irtibit*  ferimur  omnes  in  mortem 
aeternam  et  ferre  cogimur  Satbanam,  qui  nos  ad  suae  imaginis  simili- 
tudinem, b.  e.,  contemptum  et  odium  Dei  pertrahere  semper  conatur. 
£st  igitur  ea  nostri  imago,  quam  in  nobis  agnoscere  omnes  debemus: 
Condpi  et  nasci  in  peccati  servitute,  subiectos  tota  vita  nostra  esse 
inobedientiae,  subiectos  caecitati  quod  ad  divina  attinet,  propendere 
in  omne  genus  peccatorum  atque  adeo  in  omni  etiam  nostro  opere 
peccare.  Praeterea  ferri  nos  in  Satbanae  similitudinem  ac  mortem 
ipsam  aeternam,  nisi  medicum  haberemus,  qui  vitam  nostram  a tam 
horribili  interitu  prorsus  alioqui  inevitabili  redemisset,  idque  non 
propter  nos,  multo  minus  propter  merita  nostra  ulla,  sed  propter  no- 
minis 'sui  sancti  gloriam,  quae  boo  poscebat,  ut  intelligeremus  omnem 
nostram  salutem  non  a nobis  ipsis  nostrisve  meritis  sed  asolaeaqne 
gratuita  illius  misericordia  et  queri  perpetuo  et  exspectari  etiam 
oportere.  Differimus  tamen  a Satbana,  quod  ille  destinata  prorsus 
voluntate  ac  contemptu  voluntario  agit  quidquid  agit,  nos  vero  infir- 
mitate nobis  adnata  peccamus.  Ille  non  potest  non  perpetuo  odisse 
Deum,  nos,  etsi,  sub  conclusi,  omnem  nostram  substantiam 

turpiter  decoxerimus,  reditum  nihilominus  tamen  ad  patrem  nostrum 
omnium  longe  indulgentissimum,  prodigi  illius  filii  exemplo,  quando- 
que meditamur,  lUe  gehennam  habet  iam  sibi  et  suis  angelis  in  poe- 
nam peccati  sui  constitutam,  nos,  etsi  toti  in  illam  quoque  incredulitatis 
nostrae  inclinatione  propendeamus,  nondum  tamen  addicti  illi  sumus 
propter  Christum,  qui  mox  a peccato  promissus,  continuo  etiam  ve- 
neficae illius  viperae  caput  conterere  in  nobis  coepit,  ut  etsi  nihil 
aliud  quam  gehennam  tota  vita  nostra  promereamur,  non  tamen  ideo 
ad  illam  condemnemur,  praeterquam  si  Christi  beneficium  a nobis 
contemptu  ipsi  nostro  propellamus,  id  quod  ex  promissionum  doctrina 
clarius  apparebit. 

i 11.  Dt  divini»  promutiouiiut» 

Omnes  promissiones  quae  ad  salutem  nostram  quoquomodo  perti- 
nent, Christum  intuentor  atque  hactenus  ad  nos  pertinent,  quatenus 
et  nos  ad  Christum  pertinemus.  Ille  enim  solus  est  ostium,  ille  via 
et  sita,  ille  denique  unicus  Dei  et  hominum  mediator,  sine  quo  nemo 
prorsus  ad  patrem  coelestem  pervenire  unquam  potest.  Datae  sunt 
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Mteoi  proniUsioDes,  ul  tegit  asu  nobis  indicato,  certos  eiiaro  nos 
reddant  de  divina  in  n^s  misericordia,  quae  nos  ad  salutem  aeternam 
per  Adamum  parentem  nostrum  amissam  pro  beneplacito  suo  reduxit, 
ttiii  eivim  dala  lego  seu 'mandato  declarare  voluit,  sc  Dominum  et 
vere  esse  et  agnosci  etiam  velle,  idem  quoque  addita  promissione 
manileste  ostendit,  te  non  ideo  legem  tou  mandatum  dedisse,  ut 
quaelil>et  ipsius  transgressio  ad  gehennam  condemnaretur,  in  qua 
nullas  alioqui  veuiae  locus  esse  deinceps  unquam  potest,  sed  ut  legis 
oocasionc  suam  in.  nos  misericordiam  tanto  evidentius  excreret,  quante 
longius  a vita  ioni  aeterna  per  ]>arcutis  nostri  inobedientiam  abeaae» 
mus,  palumque  faceret,  so  lapsorum  quoque  servatorem  esse,  qui  se 
modo  non  contemnerent,  sed  agnita  suu  ipsorum  miseria  ad  ipsum 
eoufugerent  opemque  cius  supplices  implorarent.  ICgo  feci,  inquit, 
tfo  et  feram,  ego  portabo  et  (16)  servabo.  Uuatenus  igitur  promis- 
•ioiics  divinae  ad  nos  ptertinent  ct  nos  ad  Christum,  hactenus  a go- 
henna  semper  abfuimus,  etiamsi  illam  proculdubio  promeruerimus, 
atque  in  illam  toti  adeo  etium  propendeamus,  neipie  aliter  sub  legis 
maledicto  haeremus,  nisi  quatenus  ab  illo  per  divinas  promissiones 
in  Christo  liberati  nondum  sumus.  Uua  parto  vero  liberati  sumus, 
non  iam  amplius  sub  legem  concludimur,  sed  sub  gratiam  translati, 
per  illam  vivimus,  neque  tam  est  bic  uituendum  nobia  peccati  nostri 
pondus,  quam  divinae  potius  providentiae  admirabile  consilium,  quo  piis 
•diumeuto  sunt  omnia  in  bonum,  nedum  ut  ad  gehennam  propter 
eorum  infirmitatem  oondamuentur.  Iam  si  legem  seu  nundatum  cum 
promissionibus  conferamus,  quemadmodum  eodem  spectare  videntur 
quae  nobis  et  ntandato  primo  illo  et  lege  demum  etiam  praeceptp 
auut,  ita  idem  plane  nobis  quoque  omnibus  Dei  promissionibus  pro- 
ponitur, nisi  quemadmodum  per  legem  vis  prioris  mandati  clarius 
explicatur,  iU  ct  posteriores  promissiones,  primam  illam  Adae  pro- 
positam explicant  ut  illustrant.  Uuod  enim  Adae  prohibitum  erat,  ne 
fructu  arboris  scientiae  boni  ct  mali  ycsceretur.  b.  e.,  ne  in  aesti- 
mnndia  rebus  tam  divinis  quam  humanis  omaibus  rationis  suae  iu- 
xiioiuui  sequeretur,  sed  soli  verbo  mandatoquo  Dei  modis  omnibus 
adhaereret,  id  multo  expressius  nobis  lege  data  explicatur,  nempe  kt 
nobis  alios  quoscunque  deos  pro  nostra  industria  nullo  pacto  loroie- 
mus,  atque  nullam  Dei  simibtudineiu  neque  «orum  quae  in  coeUs 
neque  quae  iii  terris  sunt  comparatione  statuamus,  breviter,  ne  quid 
omnino  faciamus  quod,  nobis  rectum  videtur,  sad  ut  ioxpmnibus  id 
potissimum  sequamur,  quod  verbi  divipi  testimonio  nobis  praeceptum 
habemus.  Esique  aeternum  bop  Dei  mandatum,  pertinens  ad  omnas 
omnium  aetatum  homines,  et  est  semper  letalis  omnibus  illius  traas> 
greasiu,  nisi  quod  scriptura,  nostrae  infirmitati  attemperaret. 
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roluit  primum  rem  iptam  rerum  crussaium  ■imilitudiu*  adumbrare, 
quam  postea  lege  data  elarius  oxplicnret  ratiunemque  nostram  arbo- 
rem scientiae  boni  et  maMljUliua  vqro  iudicium  fructus  arboris  ap- 
pellavit et  esum  pro  usu  ^aacpit. 

Ad  eundem  modum  se.  habent  etiam  divinae  promissiones.  Caput 
ser]>entis  conteri  per  semen'  malioria  debebat»  Uoc  sane<  nihU  exi- 
mium erat  si  non  magis  recondituat  aliquem  sensum  habuisset,  sed 
admirandum  est  propter  mjaterii  sublimitatem.  Neque  enim  illie 
serpens  quaelibet  nnguia  est,  sed  insidiatrix  illa  vipera,  Peo  simul  ac 
homini  adversaria,  neque  itero  caput,  corporis  illio  membrum  est,  sed 
pro  virtute  ac  potentia  accipiturv  polliceturque  Deus  fore,  ut,  quemr 
admodum  nos  suae  potestati  aubieoerat  Sathan  propter  parentis  ao- 
stri  inobedienliam,  ita  eadem  haec  ipsa  potestas  in  Ada  etiam  ipso 
iotaque  eius  progenie  contereretur,  lam  quid  sit  oonteri  Satbanae 
potentiam,  oum  ia  Ada  ipso  tum  in  nobis  omnibns,  qui.  in  lumbis 
parentis  nostri  eramus.  Dominus  ipse  postea  explicavit,  repetita  ea* 
deas,  sed  aliquanto  clariore  ad  Abrabamum  promissioae,  nimirum  sab* 
lato  a nobis  peccati  maledicto,  restitutam  iri  nobis  salutarem  Dei 
iMmedictionem,  idque  seminia  sanctissimi  virtute,  non  minus  Adae 
olim,  quam  Abrubae  postea  promissL  Ia  semine,  inquit,' tuo  bene- 
dicentur omnes  gentes.  Ctuodoam  vero  sit  benedictum  hoc  semen, 
id  vero  nobis  et  prophetaram  et  Apostolorum  testimoniis  apertissime 
declaratur.  Paulus  diserte  ait  esse  Christum  haucque  iuxta  paternam 
promissionem  semen  Abtabae  assumpsisse,  h.  e.,  servi  forma  in  «e 
sumpta  hominem  factum  esse  testatur,  ()ui  tamuuidcin  sit  etiam  rerut 
ot  immortalis  Dens,  potens  quemadmodum  descendit,  ita  rursum  et 
ascendere  carnemqae  humanitatis  nostrae  sibi  in  corporo  suo  ait- 
iunotam  ad  patria  sui  ooelestis  dexteram,  contrito  serpentis  illius  in- 
sidiatoris capite,  collocaro.  In  hoc  igitur  semine  conteritur  serpentis 
caput,  h.  e.,  benediountur  gentes  omnes,  fitque  Abrabam,  haud  aliter 
quam  Adam  mul-(11)tanun  gentium  pater,  et  bnbct  Deum  iam  Deum 
suum  et  Deum  seminia  sui  inter  omnes  gentes,  alioqui  peter  gentium 
non  futuras,  nisi  et  gentes  in  lumbis  suis  Adae  exemplo  babuiaset 
oonolusas.  Cluo  pacto  autem  et  in  > quibus,  quatenus  item  et  quando 
conterat  Deus  Satbanae  caput  per  seminis  huius  stcrosancli  virtutem, 
•id  quoniam  nonnihil  controversum  adhuc  esso  videtur,  paulo  diligen- 
tias expendemus.  Neque  hio  praeiudicare  volumus  de  cuiusquam  sen- 
tentia, sed  id  tamen  sequemur,  quod  certo  et  sine  ullis  argueiis  c 
soiipturis  ooUigi  posse  videtur.  Ac  modum  contriti  capitis  serpentini 
propheta  nobis  luculenter  exponit  eum  esse,  qjiod  cum  in  nobis  situra 
non  esset,  ut  nos  a Sathauae  tyrannide.  liberare  ipsi  possemus  ac 
nibil  aliud  iam  quam  mortem  aeternam  exspectare  omnes  cogeremur, 
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propteroa  -«laocl  in  illam  aub  peccatum  venanduti  omnino  iam  forre- 
mur,  tninitalerit  demum  pater  Deua  eam  peocati  noetri  acrvitutem, 
qiuic  no«  ed'  mortem  aeternam'  impellclMt,  in  eum,  qui  ab  eo  non 
solum  non  posset  vinci,  sed  eam  et  in  wipso  et  per  to  in  nobis  esset 
enperalurus.  Transtulit,  inqoity  Dominus  in  illum  iniquitatem  omnium 
nestrudtr  i\ioit  ij(itur  nostrae  cr|(a  Deuro  ratio  seq  modus  in  Christo 
positus  est,  cuius  livore  ssnali  Sumus.  Unde  et  a loanne  appius  vo- 
catus, qui  in  se  sustulerit  totiue  mundi  peccatum,  et  quemadmodum 
in  Cliristo  homine  nihil  snum‘  reperit  neque  habere  potest  Snthan, 
ita  neque  in  nobis  quidqusm  amplius  habet  etiam,  corpori  Christi 
inclusis,  quatenus  sana  ad  Cfaristuai  pertinemus.  Ad  Chrlstnm  vero 
pertinent  omnes,  quos  promissio  complectitur  et  dubium  sane  non 
est,  tam  late,  ne  dicam  {latius,  patere  Divinao  promissionis  vim  in 
servando  homine,  quam  in  ooAdemnando  illo  legis  seu  mnndnti  nexus 
patebat,  ut  sicut  per  untiM  delietniu  propagnta  «st  mors  in  omtMs 
botuines  ad '«oodemnationeoi,  quemadmodum  Paulus  ait,  ita  etiam 
per  unius  iustitians  propagata  ait  «ita  iu  omnes  homines  nd  iustiSen* 
tioDcm.  Haec  nobis  confirmant  ipsa  etiam  promissionis  verba,  quae 
omnes  totins  orbis  gentes  complectuntur,  et  Paulus  nullum  discrimen 
facit  in  Christo  iudaei  eC 'Graeci,  aeri  omnes  facit  unam  in  Domino 
«t  quidem  noram  ereaturam.  At  vero  si  boc  ita  se  habeat,  ut  omnes 
ubique  gentium  homines  in  Chritto  serventur,  ubi  erunt  illi,  quibus 
indicium  iam  ohm  noni  tardat  et  perditio  non  dormitat?  Complcoti- 
tor  sane  promissio  omnes  omnium  gentium  homines,  sed  certis  qni- 
busdam  finibus,  quos  si  qui  studio  vel  negligant  vel  transcendant, 
4h  seipsos  s promissiona  Dei,  quae  est  in  Christo,  excludunt.  Ac 
Paulus  quideqi  iutra  haec  septa  iconoludcre  videtur  divinam  in  Christo 
gratiam  seu  promissionem,  ut  in  iis  duntaxat  etheax  sit  Christus,  qui 
gratiae  illius  exuberantiam  fide  apprehendant,  atque  hactenos  ait 
noster  Christus,  quatenus  in  illum  credimus,  nihil  vero  ad  eos  per- 
tineat, qui  in  ipsum  uoii  credunt.  Sed  si  nemo  omnium  est  qui  tere 
endere  Deo  possit  propter  adnatum  omnibus  incredulitatem,  sub 
quam  nos  oiimes  cooclusoa  esse  scriptura  manifesto  testatur,  non  erit 
quisquam  rursus,  ad 'quem  Uei  promissio  seu  Christus  ipse  )>ertineal. 
tiara  est  enim  sententia:  Qui  nou  erediderit,  condemnabitur.  Uuacc 
onm  oertum  sit  incredulitatem  nostram  non  obstare  iiobia,  s]uomiaus 
Dei  promissio  ad  nos  pertinere  possit,  neque  dubium  sit  item  pluri- 
mos damnari,  etiamsi  promissio  omnes  omnium  gentium  homines 
complectatur,  illud  inprimis  dispiciendum  erit,  quatenus  eradere  Deo 
dicamur,  etiamsi  illi  vere  credere  uon  possimus,  imo  ne  percipere 
quidem  quae  sunt  Dei,  et  quatenus  rursum  a promissione  alieni  cttici- 
mur,  etiamsi  promissio  omnes  omnium  gentium  homines  uomplectalur. 
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N«(tte  hic  aliorum  lententias  referemus,  tantum  quitl  iuata  scripturas 
sentiendum  sit  paucis  et  quam  simplicissime  exponemus. 

Paulus  servitutem  hanc  peccati,  quae  nobis  adnascitur  alicubi 
Airtidimv,  ut  dixi,  alicubi  «/«t^riav,  alibi  vero  krbhuxi  appellat. 
Docet  corpus  nostrum  seminari  ?*  Docet  nos  conclusos 

esse  sub  iurubim*  et  hjKc^rls»,  excludens  inierim  a nobis  irsvs^lay, 
quam  proprie  Satbanae  tribuit  scriptura  et  iis  qni  m illius  imaginis 
similitudinem  contempto  Deo  abierunt.  Eam  vero  ipsam  «ua^rlav, 
quam  Paulus  ixtibimy  sive  ir&fvsiav  vocat,  et  propheta  (IS)  Esaias 
et  loannes  Baptista  a nobis  in  Christum  translatam  esse  testantur, 
non  ut  nobis  non  amplius  adhaereat,  sed  ne  per  illam  damnemur, 
posteaquam  ilUm  Christus  in  suo  corpore  expiavit.  Et  Paulus  aiti 
Christum  pro  peccatoribus  mortuum  esse,  qui  quidem  infirmi  essent, 
atque  vocat  illos  quidem  inimicos,  vocat  et  impios,  sed  non  protiant 
Svorruysc  erit,  qui  Dei  inimicus  dicitur,  neque  item  irsvavi<  est, 
quisquis  impius  vocatur.  Dicuntur  inimici  as^'  vvr/fvsav,  qui  non 
umaiit,  et  impii,  qui  non  omnino  sunt  pii,  quo  sensu  Paulus  sane 
inimicos  Dei  et  impios  vocat,  pro  quibus  Christus  est  mortuus,  quod 
Deum  vero  neque  amarent  neque  colerent  ac  ne  possent  quidem  prop- 
ter adnatam  infirmitatem,  h.  e.,  peccati  servitutem.  Alioqui  nullus 
mortalium  periret,  cum  tamen  Dei  osores  et  voluntario  peccato  ob- 
noxios Paulus  ipse  et  loannes  atque  adeo  Christus  Dominus  etiam 
ab  omni  gratia  excludat.  Sic  et  David  -morbum  seu  infirmitatem 
nostram  sanari  docet  et  addit  omnem  morbum,  arborem  ipsam  cum 
omnibus  fructibus  tuis  ooropleotentem,  h.  e.,  peccati  servitutem  cum 
peccatis  omnibus,  quae,  ut  supra  dictum  est,  venialia  appellamus. 
Ouatenus  'igitur  per  eum  morbnm  nobis  adnatum  vere  Deo  credere, 
pro  eo  ao  debemus,  non  possumus,  hactenus  pro  credentibus  in  Dei 
iudido  iam  censemur  propter  Christum,  per  quem  pater  Deus  totum 
hunc  morbum  nostram  pro  sua  iam  misericordia  sanavit,  sire  illum 
imiDfay  sive  ifia/rlxv  aut  iv&fyvisv  sive  nxb'  irTffsaiy  Dei  inimi- 
citiam aut  impietatem  vocemus.  Quatenus  vero  morbi  huius  septa 
transgressi,  nimia  peccatorum  nostrorum  indulgentia  in  Satbanae  si- 
mOitadinem  per  contemptum  et  odium  Dei  transformamur,  hactenas 
nos  ipsi  a divinis  promissionibns  Christique  dono  excludimus,  qui 
infirmitates  dunUxat  nostras  suscipit  et  morbos  portavit,  contemptum 
soi  hauddubie  non  portavit.  Porro  cum  promissio  omnes  in  unirer- 
Bum  omnium  gentium  homines  complectatur,  cum  Esaias  omninm 
nostrum  sine  exceptione  iniquitates  seu  morbos  in  Christum  a nobis 
transUtos,  et  David  item  omnes  etiam  infirmitates  nostras  sine  dis- 
crimine ullo  sanatas  esse  testantur,  praeterea  cum  loannes  baptista 
Christum  agnum  illum  esae  doceat,  qui  in  se  iam  recepisset  omnem 
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totius  mundi  k/tmpria*,  poslmno  cum  Christus  ipse  iuBmiitatis  se 
nostrae  meilicuin  esse  profitentur,  non  est  cur  ullam  omnino  ullius 
etiam  hominis  infirmitatem  in  ipso  amplius  homine  intueamur,  sed 
pro  credentibus  habeamus  potius  omnes,  quorum  incredulitatem,  nobis 
adnatam,  ab  illis  iam  sustulit  Pater  Deus  atque  in  filium  suum  reie- 
ait.  duid  quod  infantes  quoque  ipsos  pro  credentibus  habendos  esse 
censuit  idem  ipsf  Deus,  etiamsi  constet,  illos  nullam  habere  fidem, 
posteaquam  illa  signaculo  iustitine  fidei  insigniri  praecepit.  Nimirum 
fideles  iam  reputantur  omnes,  qui  ea  incredulitate  peccant,  quam 
Christus,  olim  promissus,  nunc  vero  omni  prorsus  mortalium  generi 
et  proinde  infantibus  quoque  nostris  exhibitus,  expiavit.  Unde  et  nos 
eam  ipsam  Dei  voluntatem  sequuti,  infantes  nostros  pro  fidelibus  iam 
reputari  in  Dei  indicio  testamur,  quoties  eos  signaculo  iustitiae  fidei 
quae  est  in  Christo  per  baptismum  insignimus,  certi  doctrinam  ac 
voluntatem  Christi  diversam  non  esse  a Patris  sui  coelestis  doctrina 
et  voluntate.  Si  igitur  modum  contriti  in  nobis  serpentini  illius  ca> 
pitis  quaerimns,  si  scire  volumus  in  quibus  et  quatenus  illud  contri* 
tum  sit,  Deus  ipse  est,  qui  per  Christum,  Abrahac  semen  iuxta  car- 
nem, caput  Satlianae  contrivit,  translata  in  ipsum  infirmitate  omnium 
nostrum.  Contrivit  autem  in  omnibus  gentibus,  quemadmodum  verba 
promissionis  testantur.  Et  hactenus  contrivit,  quatenus  ndnata  nobis 
peccati  servitute  peccamus,  quam  Christus  corporis  sui  sacrosancti 
hostia  in  came  nostra  expiavit.  Iam  quando  sit  contritam  caput  hoc 
serpentis,  docent  nOs  plurima  tum  testimonia,  tum  exempla.  Nos  e 
multis  pauca  adducemus.  Paulus  docet  pontificatus  Christi  neque  ini- 
tium, neque  finem  ullum  posse  statui,  quemadmodum  Melchizedech 
sacerdotii  neque  origo  neque  finis  reperiri  potest,  et  docet  fide  in 
Christum  promissum  servatos  esse,  qui  etsi  exhibitum  illum  iuxta 
promissionem  nondum  accepissent,  eminus  eum  tamen  venturum  lii- 
hilhminns  iam  tidcbnnt.  Sic  ct  Abmliam  vidit  diem  Christi  Domini 
et  gavisus  est,  et  Adam  nisi  eundem  diem  (19)  multo  antea  vidisset, 
nnmquam  ex  Eva  hominem  ullum  secundum  Deum  sustulisset,  neque 
qnisqunm  postea  exstitisset,  qui  diem  Christi  Domini  videre  posset. 
Iam  Christum  habet  pontificem  quisquis  Abrabami  exemplo  diem  illius 
videt,  quem  si  Adam  quoque  vidit,  dubium  esae  non  potest,  Christum 
iam  tum  illius  etiam  pontificem  fuisse  iuxta  promissionem.  Et  si 
Adam  ad  Christi  pontificium  post  peccatum  snum  pertinebat,  quidnf 
eodem  quoque  pertineat  tota  illius  progenies,  quae  una  cum  ipso 
Abrahamo  in  lumbis  illius  handdubie  concludebatur.  Sane  loannes 
agnum  hunc  a mundi  origine  occisum  case  testatur.  Et  Paulus  dooet 
Christum  esse  heri  et  hodie  eundemque  ct  in  secula  permansurum,  in 
quem  reiecta  omnis  omnium  hominum  infirmitas  neminem  proreus, 
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qai  modo  septa  illius  non  transcendat,  condemnare  amplius  potest. 
Neque  rero  tollimus  ideo  originis  peccatam,  quod  ab  infantibus  no- 
stris excludimus  condemnationem.  Fatemur  enim  nos  nasci  et  con^- 
cipi  in  peccati  serritute,  quae  nobis  natura  sus  eas  offundat  tenebras, 
ut  percipere  ex  nobis  ipsis  non  possimus  quae  sunt  Dei,  et  ut  in 
omne  peccatorum  genus  animi  nostri  inclinatione  propendeamus,  at- 
que adeo  in  omni  nostro  opere  etiam  omnique  nostra  cogitatione 
peccemus.  Ceterum  in  ea  ipsa  tnm  horribili  peccati  serritute  doce- 
mus contritam  esse  per  (Christum,  nb  ipso  mox  pontificatus  sui  ini-  > 
tio,  totum  serpentis  caput  iuxta  promissionem,  hoo  est,  omnem  Sa- 
thanae  potentiam,  qua  ille  Adamum  cum  universa  eius  progenie  sub 
peccatum  venundata  ad  suae  imaginis  similitudinem  mortomque  aeter- 
nam impellebat.  Igitur  quod  ad  nostri  cognitionem  ex  doctrina  pro- 
missionum attinet,  eam  ex  illa  nostri  imaginem  agnoscemus,  quod 
qui  per  Adae  peccatum  ad  mortem  omnes  generabamur,  nunc  omnes 
per  Christum  etiam  ad  vitam  rursus  regeneramur.  In  Ada  peqcatores, 
in  Christo  sancti  sumus.  In  Ada  ferebamur  in  mortem  aeternam 
omnes  venundati  sub  peccatum,  nunc  a servitutis  noxa  omni  per 
Christum  liberati,  non  amplius  morimur,  praeterquam  ai  contempto 
illius  beneficio  nos  ipsi  ultro  S.vthanae  adiungamus,  imo  vero  corpori 
Christi  iam  inclusi  non  in  terris  versamur  amplius,  sed  in  coelesti 
potius  gloria  ad  patris  coelestis  dexteram  cum  illo  residemus,  certi 
veracem  esse,  qui  se  omnem  suam  gloriam  nobis  dedisse  testatur, 
quamcunque  ipsemet  a patre  suo  factus  homo  accepisset.  Iam  vero 
ineffabilem  hanc  Dei  in  nos  misericordiam  per  Christum  nobis  obla- 
tum, fide  apprehendi  oportet  ab  iis,  qui  pro  aetate  fidei  iam  capaces 
utcumque  esse  possunt.  £t  quoniam  de  fide  quoque  varia  docetur  a 
multis,  nos  quoque  veram  de  fide  doctrinam  Ecclesiae  nostrae  trade- 
mus. 

i 12.  2)e  fide. 

De  fide  multi  multa  disputant.  Nos  rem  paucis  et  quam  simpli- 
cissime expediemus.  Paulus  docet  fidem  esse  donum  Dei  gignique 
in  nobis  antore  Spiritu  Sancto  ubi  verbum  Dei  audivimus.  Haec 
nos  admonent  non  protinus  fidem  esse,  quidquid  nobis  de  Deo  pro 
captu  ingenii  nostri  persuademus,  sed  quae  vera  fides  dicenda  est, 
eam  autore  Deo  in  animis  nostris  gigni  oportere,  idqne  per  Spiritum 
Sanctum,  ne  hic  nos  a spiritibus  impostoribus  falli  patiamur,  qui  se 
non  raro  angelos  lucis  esse  assimilant  suisque  divina  praetexunt.  At 
vero  Spiritus  Sanctus  non  docet,  nisi  quae  et  Christus  docuit.  De 
meo,  inquit,  accipiet.  Ideo  ab  his  quae  Christus  docuit  fides  nostra 
initium  atque  originem  suam  ducere  debet.  Excitat  nimirum  animos 
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nostros  Spiritus  Sanctus  afflatu  divino  suo,  ut  audita  Christi  doctrina, 
illam  amplectamur.  Illustrat  in  nobis  quod  audivimus,  ut  in  amorem 
rapiamur  Dei,  qui  nos  prior  dilexit  ac  per  Christum  in  filios  iam 
charissimos  condonata  noxa  infirmitatis  nostrae  adoptavit.  Postremo 
dat  nobis  signa  certis>(20)sima  suae  praesentiae,  nempo  fidei  fructus, 
veluli  sui  ipsius  indices,  quod  nos  certos  reddant  de  vera  tum  nostra  tum 
aliorum  fide,  ac  tum  demum  veram  fidem  in  uohis  et  aliis  intelligamus 
esse,  si  studium  fructificandi  in  nobis  vigere  sentiamus,  idque  iuxla 
verbum  Dei,  propriam  lidei  catbedram  seu  sedem,  — sin  minus  tum 
nos  a fide  longe  adhuc  abesse  sciamus.  Necesse  eat  autem  eam  de 
fide  doctrinam  in  Ecclesia  retineri.  Non  enim  dormit  Sathan  et 
quos  a fide  arcere  vi  aperta  non  potest,  eoa  alia  via  aggreditur,  ut 
illis  pro  fide  praesumptionem  obtrudat.  Multi  iactant  Christi  meri- 
tum, iactant  persoluta  per  illum  Patri  iam  quae  debebamus  omnia, 
iactant  se  iuslificatos  fide,  quam  se  nihilo  infirmiorem  Petro  habere 
gloriantur,  inierim  indulgent  suis  vitiis,  neque  ullum  dant  specimen 
praesentis  in  se  Spiritus  Sancti,  sine  quo  nemo  prorsus  dicere  etiam 
vere  Dominum  lesum  potest,  nedum  ut  in  illum  credat.  Quare  satis 
non  est  in  fide  dignoscenda  inniti  verbi  divini  testimoniis,  qnae  et 
Sathan  detorquere  novit  ac  sub  illorum  fuco  multis  imponit,  sed  an- 
torem  quoque  fidei  nostrae  diligenter  intueri  debemus,  qui  cum  alius 
esse  non  possit,  quam  divinus  ille  atque  adorandus  spiritus,  is  vero 
tam  non  potest  non  spirare  in  nobis,  dum  illum  praesentem  habe- 
mus, quam  non  potest  non  semper  esse  Deus,  eogitare  debemus  fidem 
sine  Spiritu  Sancto  esse  non  posse,  ot  ubi  is  adsit,  eum  spirare 
etiam  in  nobis  oportere,  ut  fructos  se  dignos  faciamus;  quos  si  non 
videamus  et  interim  tamen  Cbristi  meritum  praetexi,  fidem  iactari  et 
misericordiam  praedicari  audiamus,  existimare  debemus,  cos  qui  haec 
faciant  non  equidem  fidem  illam,  sed  fidei  larvam  potius,  h.  e.,  prae- 
sumptionem habere,  quam  Satbau  fidei  similem  videri  vult,  et  pro 
vera  fide  obtrudit.  Consistit  autem  fides  non  in  intellectu,  quemad- 
modum argutantur  sophistae  sed  in  animi  affectu.  Corde  enim  credi 
ad  iustitiam  docet  Paulus,  non  intellectu,  etiamsi  intellectu  percipi 
prius  oporteat,  quod  corde  demum  credere  debemus.  Est  igitur  fides 
animi  nostri  affectus  per  Spiritum  Sanctum  in  nobis  verbo  audito 
excitatus,  quo  Deo  credimus,  illum  amamus  et  illi  iam  deinceps  per- 
petno  adhaerendam  esse  statuimus,  etiamsi  infirmitate  nostra  perpe- 
tuo peccemus.  Sic  Paulus  credit  Deo  dum  reddendam  sibi  omnino 
coronam  institiae  ab  illo  velut  iusto  indice  testatur.  Sic  amat  Chri- 
stnm,  ut  in  illius  gratiam  mundam  sibi  et  se  mando  emeifixum  esae 
dioat.  Sio  adhaeret  Deo,  ut  etsi  carnis  infirmitate  legi  peccati  servire 
oogatur,  mente  tamen  per  Spiritum  Sanctum  excitata  Deo  perpetuo 
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serviiit.  Hac  fiJe,  boo  aiiim»  noati»  offectu  ap)>reUciid«re  debeuius 
ilivioaa  promiasioues  et  oblatam  iu  ebriato  gratiam  ai  inter  fidelea 
Tolumua  numerari.  Neque  tamen  noa  movere  boo.  debet,  quod  in  fida 
bac  ex  toto  corde  noatro  credere  Deo,  illum  amare,  illi  adhaerere 
non  poaaimus.  Non  id  a nobia  ideo  ita  exigitur  ut  pro  infidelibua 
habeamur,  ai  non  id  totum  pro  eo  ac  debemua  pracstemua,  aed  aio 
nobia  ob  oculoa  ponere  voluit  Deua  infirmitatia  noatrae  magnitudi- 
nem, ut  intelligamua  totam  mundum  obnoxium  eaae  Deo  noaque  a 
nobia  ipaia  proelium  auepicari  oportere,  ai  ad  veram  io  illum  fidem 
velimua  pervenire,  b.  e.,  ut  adveraua  noa  ipaoa  primum  certamen  in- 
atituamua  infirmitatemque  noatram  imprimia  agnoacamua,  hanc  acou- 
aemua,  in  bac  nobia  diapliceamua,  adveraua  banc  remedium  quaern^ 
mua  apud  eum,  qui  illam  totam  immaculata  corporia  aui  hoatia  ex- 
piavit. la  nimirum  boc  cdicict,  ut  nobia  obeaae  baudquaquam  possit, 
quominus  inter  vere  credentes  numeremur.  Imo  vero  aua  illam  con- 
teget sufficientia,  ut  nullum  sit  amplius  conspicuum  in  nobis  futurum 
infirmitatis  uostroe  vestigium,  sed  iam  possimus  in  eo  omnia,  qui 
divinam  potentiam  suam  in  nostra  infirmitate  adversus  mundum,  fie- 
tbanam  et  mortem  illustrare  (21)  dignatur.  Accusari  igitur  a nobis 
infirmitatem  nostram  nosque  ipsos  nobia  displicere  in  illa  oportet,  si 
veram  fidem  habere  volumus.  Quod  si  faciamus,  indulgcre  profecto 
vitiis  nostris  non  poterimus,  et  si  iudulgeamus,  nos  ipsi  testabimur, 
noa  nihil  adhuc  verae  fidei  habere,  aut  si  quam  habebamus  abiecisse. 
Attemperat  se  autem  Deus  nostrae  infirmitati  et  qui  nos  natura  no- 
stra diffidentiae  filios  esse  novit,  dat  nobis  adversus  illam  praesentia- 
sima  remedia,  quibus  nostram  erga  sc  fidem  subinde  exerceamus  ac 
quodammodo  renovemus.  Beliquit  publicum  verbi  sui  ministerinm, 
quo  misericordiae  suae  magnitudinem  animis  nostris  assidue  audito 
illius  testimonio  inculcemus.  Beliquit  et  visibilia  gratiae  in  nos  suae 
symbola,  quae  nobis  oculis  etiam  id  totum  quodammodo  subiiciant, 
atque  adeo  iu  cordibus  nostris  obsignent,  quod  verbi  divini  sui  testi- 
monio nobis  promissum  habemus,  nos  sacramenta  vocamus,  de  quibus 
iam  demum  etiam  dicemus. 

i 13.  D«  laenmeiUis  t»  genert. 

Sacramentorum  naturam  non  aliunde  melius  agnoscere  possumus 
quam  si  finem  propter  quem  instituta  sunt  intueamur,  qui  a pleria- 
que  neglectus  magnas  iam  pridem  turbas  in  Bccleaiis  excitavit.  Qui 
baptismo  peccatum  originis  primum  omnium  tolli  docent,  unde  do- 
cebunt ideo  baptismum  institutum  esae,  ut  peccatum  originis  remittat, 
quod  ante  baptismi  institutionem  in  veteri  Ecclesia  remissum  rase 
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coBttat,  etiam  priuaqnam  circumoisio  exataretP  Rursum  qui  iii  Coena 
Damini  metamorphoses  qoasdam  somniant,  unde  docebunt  eoeaam  ideo 
institutam  esse,  ut  vertat  rerum  species^  cum  eertum  sit  verum  Christi 
Domini  corpus  coepisse  esse  ante  annos  millequin^ntos,  et  ita  coe- 
pisse ut  numquam  amplius  desinat  esae,  nedum  ut  ullam  metamorpho- 
sin  admittatP  Et  tamen  videmus  quantam  nobis  idolol.striara  prodi- 
giosa illa  transsubstantiatio  toto  propemodum  terrarum  orbe  invexit, 
quam  equidem  iis  potissimum  debemns,  qui  in  causa  Sacramentorum 
quidvis  sibi  aliud  potius  quam  finem  illum  propter  quem  sunt  insti- 
tuta intuendum  esse  putarunt.  Quare  nos  sacramenta  omnia  a fine 
potissimnm  aestimabimus  propter  quem  sunt  instituta,  ei  hoc  illis 
tribuemus,  quod  fini  illi,  propter  quem  sunt  instituta,  acriptnrae  testi- 
monio viderimus  subservire.  Praeterea  nihil  vero  addemus,  ut  qui 
nobis  id  potissimum  praestandam  esse  putemus,  ut  quae  extra  con- 
troversiam certa  sunt,  es  sola  Ecclesiae  nostrae  tradamna,  neminem 
interim  indicantes,  neque  hoc  nomine  scindentes  Ecclesiam,  quod 
quae  alii  hic  affirmant,  nos  attingenda  nobis  non  esse  arbitramur. 
Est  autem  eadem  ratio  omnium  sacramentorum  veteris  et  novae  Ec- 
clesiae, ut,  quemadmodum  omnes  promissiones  Christum  intuentur,  ita 
et  sacramenta,  cum  sint  promissionum  appendices,  Christi  beneficium 
oculis  nostris  proponant.  Unde  et  Paulus  patres  nostros  eandem  no- 
biscum  escam  edisse,  idemque  poculum  spirituale  bibisse  docet,  nempe 
Christum,  tum  quidem  promissam,  nunc  vero  iam  exhibitam.  Is  enim 
solus  est,  qui  in  anguli  capite  collocatus,  utriusque  parietis  lapides 
ita  connectit,  ut  omnes  in  ilio  solo  simus  iam  filii  Dei,  quicunque 
illo  vescimur,  sive  exhibito,  sive  promisso.  Proponunt  vero  nobis 
Sacramenta  beneficium  Christi,  non  qnasi  Christo  ante  usura  illorum 
caruissemus  — alioqui  vanae  essent  promissiones,  quae  semper  priores 
Sacramentis  fuerunt,  — sed  oculis  nostris  proponunt,  quod  apprehensa 
per  fidem  promissione  iam  nostrum  erat  eamqne  ipsam  promissionum 
fidem,  dum  in  oculos  incurrunt,  in  animis  nostris  renovant  et  ob- 
signant, quoties  illis  utimur  iuxta  Domini  institutionem.  Sic  Panbis 
circumcisionem  a(Ppxy7Sx  appellat  eius  iustitiae,  b.  e.,  acceptationis 
in  gratiam  Dei,  quae  per  fidem  apprehenditur.  Et  diserte  eius  gratiae 
applicationem  ab  ipsa  circumcisione  discernit,  ut  Abrabamum  (S8) 
gentium  quoque  patrem  faciat,  quarum  profecto  pater  esse  non  pos- 
set, si  acceptatio  seminis  sui  in  gratiam  Dei  circumcisione,  aC  non 
potius  promissione  per  fidem  apprehensa  familiae  suae  applicaretur. 
Solet  quidem  scriptura  circumcisionem  foedas  vocare,  baptismum  item 
regenerationis  lavacrum,  coenam  corporis  et  sanguinis  Christi  com- 
munionem, sed  non  alio  sensu  quam  Euangelium  potentia  ad  salutem 
omni  credenti  vocatur.  Neque  vero  servamur  Euangelii  praedicatione. 
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sed  Euengelium  testificatur  nobis  de  Dei  misericordia,  per  quam  ser- 
ramur, unde  et  a loanne  tettimonium  appellatar  et  Christus  Euan- 
gelii praecones  leilei  rocat.  Sio  circumcisio  testimonium  erat  ditini 
foederis  icti  cum  Abrahamo  et  unirerso  eius  semine,  et  quoniam  te- 
stimonium rerbis  potissimam  constat,  sacramenta  rero  adnexa  habent 
visibilia  symbola,  ideo  etiam  rocantur,  quod  non  solum 

vocalia  sint,  sed  visibilia  quaedam  et  palpabilia  quoque  testimonia  et 
veluti  obsignationes.  Estque  hic  finis  praecipuus  omnium  Sacramen- 
torum sive  veteria  sive  novae  Ecclesiae,  ut  sint  divinae  ergo 

nos  misericordiae,  in  promiuionibus  velati  diplomatis  quibusdam  no- 
bis oblatae.  Ab  hoc  fine  dependent  alii  fines  omnes.  Qui  enim  fidem 
promissionum  in  animo  suo  usu  sacramentorum  per  Spiritum  Sanctam 
obsignari  sentit,  is  proculdnbio  cogitabit  etiam  praestandum  sibi  esse 
quidquid  sacramentorum  mysteriis  sive  allegoriis  designatur.  Quare 
ex  hoc  potissimum  fine  sacramentorum  nos  omnem  naturam  et  usum 
aestimabimus,  et  Paulum  sequuti  sacramenta  r0p»y73at  esse  dicemus 
acceptationis  nostrae  in  gratiam  Dei,  verbi  divini  promissionibus  no- 
bis veluti  diplomate  quodam  oblatae,  obsignarique  animos  usu  sacra- 
mentorum in  fide  promissionum,  ut  quas  semel  apprehendimus,  per- 
petuo animis  nostris  impressas  teneamus.  Sic  ignis  olim  de  coelo 
perveniens  sacrificiaque  vetera  consumens,  obsignabat  animos  illorum 
in  fide  acceptae  promissionis,  nempe  contritam  esse  Sathanae  poten- 
tiam in  iis,  quorum  sacrificia  Deus  dato  manifesto  gratiae  suae  signo 
aoceptasset.  Sic  iris  etiamnum  obsignat  animos  nostros  in  fide  divi- 
nae promissionis,  nimirum  numquam  fore  ut  genus  humanum  inter- 
nicione  pereat.  Sic  et  in  Abrabae  familia  obsignabat  circumcisio 
animos  omnium  in  fide  eius  promissionis,  qua  se  Deus  Abrahse  et 
seminis  sui  universi  Deum  fore  promittebat.  Et  agni  pasehalis  esus 
ad  eundam  modum  etiam  Judaeorum  animos  in  fide  divinae  promis- 
sionis obsignabat,  qua  Deus  illis,  ex  Aegypto  eductis,  se  eorum  Deum 
et  ipsos  populum  suum  fore  pollicebatur.  Haec  ut  clara  sunt,  ita 
vera  esse  etiam  res  ipsa  testatur,  siquidem  sequamur  Pauli  doctrinam 
et  fidei  analogiam  intueamur.  Nunc  de  generibus  et  numero  Sacra- 
mentorum dicemus. 

f 14.  J)e  gentrUu*  et  nwnero  SaeroMentorum. 

Varis  statui  possent  Sacramentorum  genera,  sed  eorum,  quae  ad 
institutum  nostram  pertinent,  duo  tantum  genera  ponemus.  Alteram 
quod,  etsi  Deum  ipsum  autorem  habeat,  neque  tamen  est  in  mini- 
sterio Ecclesiae  et  adiunctam  sibi  salutis  conditionem  non  habet. 
Huius  generis  sunt  iris,  quam  Deus  in  nubibus  coeli  constituit  et 
I.  84 


5U 


V.  Boora. 


aroam  foederis  appellavit,  et  flaroma  ooeloilis  illa,  quae  nasoentu 
mundi  sacrificia  consumebat.  Utraque  enim  bacc  in  Ecclesiae  mini- 
sterio posita  non  erant,  sed  Deus  illa  dum  volebat  oculis  hominum 
obiiciebat,  et  non  habebant  sibi  adnexam  salutis  promissionem.  Al- 
terum genus  Hacramenlorum  est,  quod  est  institutum  ad  ministerium 
Ecclesiae  Dei  et  habet  adnexam  salutis  (83)  conditionem,  ut  a vita 
aeterna  contemptores  illorum  omnino  excludantur.  Huius  generis  duo 
praecipua  in  vetere  Ecclesia  fuerunt,  circumcisio  et  agnus  paschalis. 
Nos  illorum  loco  duo  etiam  habemus  baptismum  et  eoe  nam  Domini. 
Non  alia  sane  quam  erant  priora  illa,  nisi  quod  nostra  mutatis  ele- 
mentis exhibitum  id  nobis  iam  in  Christo  esse  testantur,  quod  priora 
illa  futurum  adhuc  designabant,  sic  ut  non  tam  sacramenta  ipsa  mu- 
tata sint,  quam  potius  sacramentorum  elementa,  quemadmodum  Au- 
gustinus docet.  Habent  autem  singula  huius  generis  sacramenta  pe- 
culiares suas  promissiones,  quibus  veluti  diplomatis  adnexa  appen- 
dent suntque  illorum  iuxta  Paulum.  Habent  item  peoula- 

ria  sjrmbola,  quibus  coelestia  adumbrent  mysteria,  suntque  vere  quod 
dicuntur  sacramenta,  b.  e.,  invisibilis  gratiae  visibilia  signa.  Habent 
praeterea  peculiaria  quoque  mandata,  ne  quid  hio  nobis  mutandum 
addendum  detrabendumve  pro  arbitrio  nostro  esse  putemus.  Habent 
et  peculiares  caeremonias,  quae  donorum  in  nobis  coelestium  obsigna- 
tionem attestentur  et  oculis  nostris  repraesentent.  Atque  in  bis  om- 
nibus adiunctam  habent  salutis  conditionem,  quae  ornet  illorum  usum 
et  docet  illum  citra  salutis  discrimen  negiigi  haudquaquam  posse, 
multo  minus  autem  contemni.  Quae  quidem  omnia  ex  utriusque 
nostri  sacramenti  explicatione  facile  apparebunt. 

{ 16.  D*  bapiitmo. 

Diximus  sacramenta  omnia  ab  eo  potissimam  fine  aestimanda  esse, 
ad  quem  sunt  praecipue  instituta.  Itaque  nos  Paulum  in  hac  parte 
imitati  dicimus  Baptismum  esse  iustitiae  seu  acceptationis 

nostrae  in  gratiam  Dei  propter  Christum,  Is  enim  translata  in  sa  noxa 
nostrorum  omnium  peccatorum,  suam  nobis  innocentiam  voluit  secum 
toto  terrarum  orbe  esse  commune,  ut  per  eam  grati  simus  in  iudicio 
Dei,  modo  ne  tanti  beneficii  magnitudinem  contemnamus.  Porro 
quemadmodum  sigillis  quae  diplomatis  appenduntur  non  tam  expli- 
cantur dona  iis  quibus  aliquid  est  donatum,  quam  donationes  ipsae 
obfirmantur  potius,  ut  et  posteris  fidem  faciant  et  adversariorum  co- 
natus si  qui  forte  exorirmitur  retundant,  ita  Baptismo  non  tam  pro- 
prie nobis  applicatur  iustitia  nostra  seu  in  gratiam  Dei  acceptatio, 
quam  potius  per  Christum  semel  applicate  obfinnatur  ac  veluti  sigiUq 
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qaodtm.  Euangelio  promiuionii  appenio,  obiignator,  ut  ot  noa  ipaoa 
per  omnem  vitam  nostram  totamque  praeterea  Ecclesiam  de  salute 
nostra  certam  faciat  et  nostram  liunc  fidem  adversus  perpetui  ad- 
versarii nostri  Satbanae  insultus  omnes  communiat.  Si  tamen  vim 
ipsam  atque  efficaciam  obsignationis  applicandi  verbo  designare  vo- 
lumus, non  inepte  illud  sacramentis  accomodabimus,  ot  bactenus  no- 
bis applicari  sacramentis  intelligamos  fidei  institiam,  quatenus  omnis 
de  illa  dubitatio,  quae  nobis  vel  invitis  ndbaeret,  usu  illorum  tollitor 
ac  nostra  in  Deuro  fides  erigitur  et  quodammodo  renovatur.  Sed  si 
rem  vere  et  propius  intueamur,  facile  intelligemus,  iustitiam  seu  ac- 
ceptationem nostri  in  gratiam  Dei  applicari  nobis  proprie  misericor- 
dia Dei  per  Christum  — non  enim  hoc  currentis  aut  volentis  est  sed 
miserentis  Dei  — annuntiari  autem  illam  promissionibus  per  Euangeli- 
um, demum  vero  fide  apprehendi  et  sacramentis  veluti  sigillis  promissio- 
num obsignari.  Iustitiam  vero  fidei  intelligimus  acceptationem  no- 
stram in  gratiam  Dei,  quae  fide  apprehenditur.  Quemadmodum  enim 
circumcisio  iuxta  Paulum  iustitiae  imputationem,  h.  e.,  acceptationem 
in  Abrahamo,  quam  is  fide  apprehenderat,  et  demum  eius  commu- 
nionem in  illius  familia  obsignabat,  ita  et  in  baptismo  obsignatur  in 
nobis  acceptationis  nostrae  cum  Christo  (24)  capite  nostro  coniunctio, 
quo  fit  ut  pro  filiis  Dei  in  illo  iam  habeamur,  intelligamusque  vocem 
illam  coelitua  ad  Christum  baptizatum  demissam  ad  nos  etiam  corpori 
eius  inclnsos  pertinere,  si  ipsius  beneficium  non  contemnamus.  Habet 
autem  baptismus  suam  promissionem:  Qui  crediderit  et  baptizatus 
fuerit,  salvus  erit.  Habet  symbolum  aquam,  ut,  quemadmodum  pro 
mundatis  habentur  qui  loti  sunt,  ita  qui  baptizantur  mundi  censean- 
tur etiam  in  conspectu  Dei  propter  promissionem.  Habet  et  manda- 
tam; Euntes  docete  omnes  gentes,  baptizantes  eas  cet.  Habet  et 
eoeremoniam,  nimimm  ipsam  tinctionem,  quae  sub  visibili  actione 
coelestis  nobis  venerationis  fidem  facit  eamqne  in  animis  nostris 
obsignat.  Postremo  in  bis  omnibus  habet  adiunctam  salutis  condi- 
tionem: Nisi  quis  renatas  fuerit  ei  aqua  et  Spiritu  Sancto  non  po- 
test introire  in  regnum  Dei,  ut  iqtelligamus  non  aqua  tantam  tingi 
eorpora  nostra  in  baptismo,  sed  Spiritum  quoque  Sanctum  adesse 
operi  seu  institutioni  Christi,  huneque  aqua  repraesentari  quodammo- 
do, dum  tingimur,  et  hunc  etiam  contemni  a nobis,  si  baptismum 
contemnamus,  quo  sane  contempto  nulla  spes  salutis  reliqua  esse 
potest.  Atque  haec  de  baptismo  docuisse  satis  esse  putamus.  Nunc 
vero  aliorum  sententias  referemus. 

Sunt  qni  putant  institiam  apud  Paulam  ubi  de  circumcisione  agit  pro 
obedientia  et  non  pro  aeceptatione  accipi  oportere,  circumcisioncmqne 
non  tam  aoeeptationis  sigillum  in  Abrahe  et  eius  familia  fhisse  quam 
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obedientUe,  quum  Des*  tibi  gratam  fuitte  boo  tigno  tcilieet  tettari 
Tolnerit.  8ed  hanc  interpretationem  refellit  Paulut  ipie,  dnm  ait, 
Abrahamum  nihil  habuitte  de  quo  apud  Deum  gloriari  quoquomodo 
potoiMet,  nedum  ut  Deut  ullam  illiut  obedientiae  communionem  reluti 
rem  tibi  placitam  in  ei  ut  familia  ad  iuatitiam  imputare  tolnerit,  multo 
minus  autem  obsignare,  quippe  cum  Abraham  ipse  nullo  suo  open 
Deo  placere  posset  et  ad  approbandam  Deo  suam  obedientiam  alterius 
ope,  nempe  Christo  Domini  egeret.  QuidI  quod  aperte  dicit  Panius 
circumcisionem  sigillum  esse  iustitine,  non  operit  ulliot,  sed  fidei,  et 
cum  obedientia  ad  opus  pertineat  opereqne  constet,  quo  pacto  exclusit 
a iustitia  hac  operibus  ad  obedientiam  illam  referemus.  Quare  fallan- 
tur qui  hac  ratione  docent  baptismum  sigillum  esae  nostrae  obedieo- 
tiae  erga  Deum,  quae  ilU  in  nobis  placeat,  quemadmodum  Abrahami 
obedientiam  placuisse  sideri  rolunt  testimonio  circumcisionis.  Neque 
hic  agit  Paulus,  an  piorum  opera  placennt  Deo,  sed  modum  ac  ratio- 
nem salutis  nostrue  indicat  seu  iustificationis,  a qua  operam  nostro- 
rum omnium  dignitatem  excludit  et  dicit,  ne  Abrahamum  quidem,  ita 
laudatum  alioqui  patriarcham,  habuisse  quidquam,  quod  Deo  appro- 
bare posset,  etiamsi  voci  illius  summa  religione  obediistet  atque 
omni  virtutum  genere  alios  omnes  superaret.  Et  quidem  plurimum 
damni  nobis  daret  et  circumcisio  simul  et  baptismus,  si  nostram  in 
nobis  obedientiam  obsignaret.  Nimirum  aliud  nihil  et  in  Abrabamo 
et  in  nobis  omnibus  obsignaretur,  quam  nostra  infirmitas  atque  adeo 
ipsa  servitus  peccati,  qua  ne  Abraham  quidem  ipse'  carebat,  esaetque 
iam  et  circumcisio  et  baptismus  non  salutis  sane  nostrae  aut  promis- 
sionis divinae  sed  condemnationis.  St  tamen  qui  hoc  do- 

cent, se  solos  esse  gloriantur,  qui  scripturas  intelligant  germanumqne 
illarum  sensum  habeant,  alios  vero  prae  se  velut  rerum  divinarum 
expertes  ac  tantum  non  Ethnicos  contemnunt.  Sunt  rursum  qui  eo- 
dem quidem  spectant,  sed  ulia  ratione,  lustitiae  sigillum  intelligunt 
non  ante  actae  obedientiae  approbationem,  sed  professionem  novae 
et  quasi  quandam  inaugurationem,  qua  veterem  hominem  exuere  et 
novum  nos  induere  profitemur.  £t  quoniam  infantes  ne  dignoscere 
quidem  possunt  veterem  hominem  a novo,  nedum  altero  exuto  alte- 
rum induere,  nihil  ad  infantes  baptismum  pertinere  volunt.  Sed  et 
bos  refellit  etiam  ipse  Faulus,  dum  Abrahamum  credidisse  Deo  ait, 
non  autem  ullam  obedientiam  professum  esse,  cuius  circumcisio  velati 
quaedam  inauguratio  esset,  neque  (S5)  propter  ullam  obedientiae  vel 
professionem  vel  approbationem  Abrahamum  reputatum  fuisse  iustum 
a Deo,  aed  propterca  potissimum,  quod  divinae  promissioni  sine  omni 
disquisitione  credidisset,  cumque  Paulus  non  obedientiae  sed  fidei 
lustitioin  appellat  et  docet  illius  esse  ciroumcisiouem.  Sed 
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d«  infantium  baptismo  postea.  Nuno  ad  alias  de  baptismo  opiniones 
descendemus.  Sunt  enim  qni  hoc  quidem  fatentur,  baptismum  idem 
apud  nos  esse,  quod  apnd  reteres  circumcisio  erat,  huncque  in  locum 
illius  successisse,  sed  interim  plus  baptismo  tribuunt  quam  tribui 
possit  circumcisioni,  imo  sero  quam  omnibus  sacramentis  tribui  pos> 
sit.  Doeent  baptismo  remitti  peccatum  orq^inis  et  ita  id  docent,  ut 
infantes  non  baptizatos  regno  coelorum  excludant.  Haco  doctrina, 
praeterquam  quod  secum  ipse  pugnat,  detmbit  etiam  Christo  suam 
gloriam,  illamque  in  elementa  transfert.  Pugnat  secum  ipsa,  dum 
alibi  fatetur  baptismum  nihil  aliud  esse  quam  olim  circumcisio  erat, 
alibi  sero  plus  illi  tribuit  quam  circumcisioni.  Neque  bic  loquor  de 
ea  nostrorum  sacramentorum  praestantia,  qua  nobis  id  totum  iam  ex> 
hibitum  esse  testantur,  quod  vetera  futurum  adhuc  designabant,  sed 
de  vi  et  natura  illorum  loquor,  quam  utrubique  eandem  esse  Paulus 
testatur.  Qui  vero  id  fieri  potest,  ut  baptismus  et  idem  sit  apud 
nos,  quod  apud  veteres  circumcisio  erat,  et  plus  interim  nobis  prae« 
stet  quam  ludaeis  olim  circumcisio  praestabat,  nisi  si  id  doceri  pos> 
sit,  circumcisione  quoque  solitum  remitti  originis  peccatum,  quemad- 
modum nunc  baptismo  remitti  docent.  At  vero  Paulus  circumcisio- 
nem vocat  non  causam  ullam  iustitiae  sed  sigillum,  qt  dooet  Abra- 
hamum  iustum  habitum  in  conspectu  Dei,  dum  adhuc  incircumcisus 
esset,  inqne  praeputio  Deo  credidisse,  et  proinde  gentium  quoqui^ 
patrem  esse  propter  delatam  illi  iustitiam,  antequaep  de  circnmciaiqnq 
quidquam  omnino  cogitasset.  Hic  vero  discrimen  faciunt  quidam 
circumcisionis  in  Abraha  ipso  et  eius  semine,  ac  Abrabae  quidem 
circumcisionem  fuisse  sigillum  antea  imputaUe  iustitiae,  in  se  nunq 
vero  circumcisione  et  donari  simul  iustitiam  et  obsignari.  Confirmant 
yero  id  quibusdam  testimoniis,  quibus  circumcisio  non  foederis  modo 
signum  sed  ipsummet  etiam  foedus  appellatur.  Sed  hoc  familiare  est 
scripturis,  ut  symbola  rerum  ipsarum,  quarum  sunt  symbola,  nomi*, 
nibns  ornent,  et  res  ipsa  dooet  circumcisionem  non  posse  ulla  ratione 
foedus  proprie  aut  esse  aut  etiam  vocari.  Foedus  enim  Dei  nobiscunv 
non  ad  circumcisos  tantum  pertinet  in  ipso  Abrahse  semine,  est  nam- 
que et  gentium  pater  iuxta  promissionem.  Quare  in  foedere  quoque 
sunt  qui  non  circumciduntur  estqne  et  praeputium  aeque  foedus  at- 
que ipsa  circumcisio,  in  quo  Abraham  suum  etiam  semen  babeU 
Deinde  si  in  Abrabae  familia  circumcisio  foedus  erat,  extra  fordae 
fuisse  oportuit  infantes  ludaeorum  omnes,  qui  ante  circumcisionis 
diem  moriebantur,  multo  magis  nutem  eos,  qui  in  deserto  contra 
Domini  mandatam  totos  quadraginta  annos  incircumcisi  permanse- 
runt. Sed  credendem  non  est,  Deum  illomm  Deum  ante  circumci- 
lionem  nou  esse,  quorum  il)e  se  Deum  fore  nplla  circumdsionie  adn 
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iecU  conditione,  priusqnnm  vel  verbam  de  illa  fecisset,  spopondit, 
mnlto  minns  satem  eornm,  quibas  tot  sl)piis  editis  manifeste  testatas 
est,  se  fuisse  propitiam,  etiamsi  tanto  tempore  circumcisionem  praeter 
Dei  institutionem  neglexissent.  Et  ut  donemus  divina  dispensatione 
factum  esse,  ut  droumeitio  tantisper  dum  in  deserto  ludael  versati 
sunt  intermitteretur,  certe  illa  ipsa  dispensatio  documento  nobis  in> 
terim  erit,  foedus  in  Abrahae  semine  non  constare  circumcisione  et 
non  foedat  ex  circumcisione  sed  ex  foedere  potias  circumcisionem 
pendere  aestimarique  oportere.  Quod  si  apud  nos  idem  est  baptis- 
mus, quod  apud  veteres  circumcisio  erat,  non  ex  baptismo  sane  iiisti- 
tiam  nostram  seu  peceati  (26)  remissionem  aestimabimus,  sed  potias 
baptismum  ipsum  ex  delata  ante  per  promissionem  in  Christo  institia 
et  reconciliatiohe,  fatebimnrque  priorem  esse  baptismo  reconciliatio- 
nem, quemadmodum  olim  in  Abrahae  familia  institia  seu  acceptatio 
pribt  erat  circumcisione,  — sed  eam  reconciliationem  in  Ecclesia  nostra 
baptismo  obsignari,  ne  quid  omnino  de  ilia  dubitemOs,  quemadmodum 
olim  in  Abrahae  posteritate  obsignabatur  cireumcisione.  Reconciliamur 
ergo  Deo  non  baptismo  sed  misericordia  Dei  in  Christo  per  promis- 
sionem,' per  quim  et  peccatum  originis  remittitur  priusquam  baptize- 
mur, tantum  abest  ut  in  baptismo  primam  remittatur.  Detrahit  autem 
et  Christo  doitrina  haec  suam  gloriam,  dum  illam  ad  tempora  et 
personas  restringit,  et  quod  gravius  est  in  elementa  transferre  etiam 
ridetur.  Christi  gloria  est,  illum  Dei  et  hominum  unicum  mediatorem 
esse,  idque  non  hbo  aut  illo  tempore  sed  et  heri  et  hodie  et  in  se- 
cula, neque  Hem  in  hoe  aut  illo  hominum  genere,  sed  in  omnibus 
omnium  gentium  hominibus,  qui  modo  se  illi  ex  adverso  non  sta- 
tuerent per  contemptum.  Clui  non  est  contra  me,  inquit,  mecum  est; 
Contra  Christum  vero  esse  nemo  potest  nisi  qui  illum  contemnit; 
slioqni  infirmitas  omnium  nostrum  in  ipsum  translata  perque  'ipsum 
expiata,  illi  opponere  sese  non  potest,  ut  per  illam  a Christo  excluda- 
mur, quemadmodum  in  promissionum  doctrina  demonstratam  est.  De- 
trahit igitur  Christo  suam  gloriam  quisquis  illius  beneficium  ad  bap- 
tismi tempus  adstringit,  cum  ille  efficax  sit  in  infirmitate  nostra  ex- 
pianda a mundi  origine  per  patrie  sui  coelestis  promissionmn.  Detra- 
hit Hem  quisquis  Christum  toti  mundo  donatum  ad  certum  hominum 
genus  ita  contrahit,  nempe  tinctorum,  ut  ab  aliis  illum  omnibus  sine 
nilo  infirmitatis  aut  contemptas  discrimine  excludat.  Sed  multo  in- 
dignius tractant  Cbristom.  qui  translatam 'in  ipsum  omnem  totius 
mundi  Ititapriav  seu  infirmitatem,  illi  rursum  eripere  atque  in  nos 
denno  reiicere  conantur,  donec  baptizemur.  SciKcet  baptismus  effica- 
cior  est  Christo,  ut  per  illum  emundetur  in  dobis,  quod  morte  Christi 
nondum  sit  expiatura  I Oaid  verof  an  ideo  idttitatas  eat  baptismus 


BP.  DOOTB.  , 519 

nt  nos  n peccatis  redimat?  ac  non  potius  ut  redemptos  iam  mundatos- 
que  esse  testctur  per  Christum?  Quo  paeto  vero  non  tinctos  a salute 
excludat,  qui  totius  mundi  peccatum  iamdudum  a nobis  sublatum 
expiatumque  in  Cbristo  esse  testatur,  eamque  ipsam  expiationem  in 
nobis  obsignat  iuxta  Christi  institutionem?  Contemptum  sempcr  ex- 
cipio, quo  nos  ipsi  a Christo  excludimus,  dum  aut  negligimus  aut 
contemnimus  illius  institutionem.  Appellatur  quidem  baptismus  lava- 
crum regenerationis,  appellatur  ablutio  seu  remissio  peccatorum  et 
multa  id  genus,  sed  hoc  est  commune  omnibus  sacramentis  ut  earum 
rerum,  quarum  sunt  r$fxy7ii(,  nominibus  ornentur,  ut  tanto  maiore 
studio  illorum  mysteria  nobiscum  reputemus  animisque  nostris  impri- 
mamus. Sio  circumcisio  foedus  vocatur,  quia  foederis  sigillum  erat, 
quemadmodum  Paulus  docet.  Sic  agnus  paschalis  Phase  vocatur,  quia 
transitus  illius  admirabilis  beneficium  in  animis  Judaeorum  obsigna- 
bat. Sic  et  baptismus  dicitur  regeneratio,  dicitur  ablutio,  dicitur  re- 
missio peccatorum,  quia  est  horum  omnium  omniaque  haec 

in  nobis  obsignat  ex  Christi  institutione.  Dicimus  nos  inseri  etiam 
baptismo  in  Dei  Ecclesiam,  non  quod  ante  baptismum  ad  illam  non 
pertineamus  — pertinet  enim  ad  Ecclesiam  quisquis  ad  Christum  per- 
tinet qui  Ecclesiae  caput  est,  et  ad  Christum  pertinet  quisquis  ad 
salutem  admittitur  — sed  quod  baptismus  visibile  sit  testimonium 
nostrae  insertionis,  nosque  visibiliter  inserat,  qui  merito  (27)  Christi 
dudum  alioqni  ad  Ecclesiam  per  delatam  nobis  a mundi  origine  cor- 
poris et  sanguinis  sui  communionem  invisibiliter  pertinemus.  Alioqui 
quo  pacto  Eva  primogenitum  suum  filium  secundum  Deum  possedis- 
set, cum' neque  baptismus  adhuc  neque  circumcisio  exstaret?  etiamsi 
ia  postea  se  impietate  sua  a Deo  avertisset.  Aut  quo  pacto  gestaret 
nos  Dominus  ah  utero  atque  a vulva  ipsa  portaret,  quemadmodum 
propheta  docet?  Sane  scriptura  Deum  non  solum  fCvT^•»  sed  et 
^sediv  et  «vriAsTra)'*  quoque  nostrum  facit  idque  ab  ipso  mox 
utero  matrum  nostrarum,  h.  e.,  liberatorem,  auxiliatorem  vindieemque 
salutis  nostrae  seu  assertorem.  Et  Christus  Dominus  de  non  bapti- 
xatis  infantibus  sit,  talium  est  r^num  coelorum,  acceptisque  in  ulnas 
suas,  non  facta  interim  baptismi  mentione,  benedixit,  ut  intelligamus 
baptismo  non  tam  offerri  nos  Cbristo,  quam  declarari  potius,  nos  ad 
illum  omnes,  post  translatam  in  ipsum  infirmitatem  nostram,  perti- 
nere, si  eius  beneficium  non  contemnamus.  Ita  enim  baptismos  fini 
suo  ad  quem  est  institutus  respondebit,  h.  e.,  ut  sit  r^fxyU  divinae 
erga  nos  voluntatis,  qua  vult  salvos  fieri  Deos  omnes  homines  ubi- 
que gentium  per  promissionem  in  Christo  consignatam,  qui  omnem 
omnium  ubique  hominum  infirmitatem  et  portavit  et  expiavit.  Atque 
de  baptismi  natura  et  institutione  tantum.  Nunc  de  infantium  bap- 
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td«nio  dioemiu,  quem  quoniam  impugnare  nonnalli  eonantor  noaqne 
propter  illam  aversantor,  tuendum  nobis  in  nostra  Ecclesia  esse  puta- 
mus. 

I 16»  D*  ta/oa^tan  iaptumo. 

» 

Qui  baptismum  infantium  impugnare  conantur,  non  aliud  magis 
iactsnt,  quam  se  ideo  a paedobaptismo  abborrere,  quod  et  humanum 
commentum  esse  et  manifestam  idololatriam  etiam  prae  se  ferre  vi* 
detur.  Proinde  et  nostras  .aversantur  EcclesUs  et  indignas  putant 
Ecclesiae  nomine,  quod  praeter  verbi  divini  testimonium  (quo  solo 
nos  regi  oportebat)  humanis  innixi  rationibus  baptismum  prophana- 
.verimus,  idolumque  fecerimus  ex  sacramento,  quemadmodum  illi  pu- 
tant. Sed  si  utrumque  hoc  vanum  esse  ita  ostenderimus,  ut  omnibus 
perspicuum  Aat  neque  idololatriam  ullam  paedobaptismo  nostro  in- 
duci et  in  eo  observando  nos  sequi  non  equiilon  humanas  rationes 
ullas,  sed  q>sam  potias  Dei  optimi  maximi  doctrinam  et  voluntatem, 
atque  eam  insuper  culpam  omnem  in  ipsosmet  retorserimus  etiam, 
quam  illi  nobis  impingere  miris  modis  conantur,  an  non  se  manifeste 
iam  intelligent  6t  fines  Christianae  ergo  nos  eharitatis  longe  praeter- 
gressos esse,  quo  tamen  nos  antecellere  videri  volunt,  dt  contempsisse 
praeterea  in  nobis  Ecclesiam  Dei,  dum  a nostra  societate  separati 
nova  sibi  nescio  quae  foedera  novamque  Ecclesiam  constituendam 
putarunt.  Fateor  Christianum  non  esse  communicare  idolis  ad  alen- 
dam idololatrarum  pertinaciam,  et  multo  minus  Christianum  eat,  fra- 
tres nihil  tale  commeritos,  ne  dicam  bene  meritos,  re  nondum  satis 
discussa  in  unius  aut  alterius  doctoris  gratiam,  idololatriae  condem- 
nare, mysticam  Christi  Domini  corpus,  per  Spiritum  Sanctum  insolu- 
bili apud  pios  verbi  divini  glutino  compactum,  quamlibet  ob  causam 
scindere,  omnes  prae  se  Pharisaeorum  more  contemnere  et  qui  a nobis 
modo  dissentiant  continuo  pro  deploratis  habere,  — ut  interira  taceam, 
quantam  absit  a Christiana  tum  modestia  tum  pietate  verum  et  ger- 
manum  scripturae  intellectum  nobis  solis  prae  aliis  omnibus  arrogare 
ita  velle,  ac  divini  spiritus  lucem  veluti  palmo  (88)  quodam  eonolu- 
dere  ut  illam  omnibus  propemodum  aliis  adimamus.  Equidem  si  tam 
certum  indubitatumque  esset,  nos  in  tuendo  observandoque  paedobap- 
tismo nostro  errare  omnino,  aliquod  tamen  discrimen  habendum  in- 
terim  erat  inter  infirmitatem  et  pertinaciam,  atque  hoc  saltem  qnod 
Fanlus  suo  nobis  exemplo  commendavit.  Is  etsi  damnaret  iam  tum 
omnem  circumcisionis  usum  oertusque  esset  illum  Euangelio  abroga- 
tum plane  esse,  tantum  abest  tamen  ut  omnes  aversaretur  aut  con- 
temneret illius  nomine,  nedum  ut  pro  deploratis  habuerit,  ut  ipsemet 
testetur  se  voluisse  ludaeis  Judaeum  esse,  infirmis  infirmum,  si  qno- 
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modo  eos  lucrifacere  potuisset,  qui  iu  manifesto  neque  ampliiu  fe- 
rendo errore  in6rmiute  procabant.  Nunc  cum  utrique  nobis  nihil  aliud 
quam  alii  aliis  errare  ac  falli  ridemur,  atque  utrique  interim  unani- 
miter fatemur,  nos  ad  rerbi  dirini  praescriptum  certissimam  omnis 
reritatis  regulam  nostra  nos  referre  debere  omnia,  — quae  ista  est 
obsecro  Christiana  charitaa,  quae  modestia,  quae  mansuetudo,  quae 
pietas,  indignos  protinus  nostra  communione  indicare  omneis,  qui 
quoqnomodo  a nobis  dissentiunt?  impura  atque  adeo  impia  etiam 
existimare  omnia,  quaecunquo  ab  iis  geruntur,  omniaque  illorum 
haud  aliter  quam  anathema  qnoddam  aversari?  et  tamen  qui  haec 
faciunt,  imo  qui  haec  docent,  non  aliis  fere  nominibus  sese  magis 
venditant  apud  imperitam  ac  rudem  plebeculam,  quam  pietatis  man- 
suetudinis modestiae  ac  charitatis  Christianae.  Quodsi  hic  paululum 
desipere  cum  Paulo  nosque  cum  illis  per  insipientiam  nonnihil  con- 
ferre velimus,  nostra  sane  Ecclesia  tulit  hactenus  et  fert  etiamnura 
Anabaptistas  omnis  generis,  si  quomodo  aut  sus  nobis  approbare  aut 
ad  nostrae  doctrinae  consensum  reduci  forte  possint.  Numquam  illos 
a nobis  nostraque  communione  excludendos  ullo  modo  esse  putavimus, 
propterca  quod  a nobis  dissentiunt,  et  adeo  illos  a nobis  numquam 
volumus  exclusos,  ut  eos  ultro  semper  ad  nostras  conciones  et  qui- 
dem amantissime  invitaverimus.  Expetivimus  amica  fraterna,  denique 
et  libera  colloquia  illorum.  Magistratus  severitatem  adversus  ipsos 
lenire  modis  semper  omnibus  studuimus,  et  quod  ad  doctrinam  atti- 
net testati  semper  sumus,  non  aliud  nos  ab  illis  petere,  quam  ut  aut 
nobis  approbent  sua  claris  et  non  detortis  scripturae  testimoniis,  aut 
si  id  se  non  posse  videant,  nostra  sibi  persuaderi  patiantur.  Haec 
inquam  cum  privatim  et  publice  egerimus  omnia  ac  nunc  etiam  sum- 
ma cura  agamus,  vellem  ut  ipsimet  secum  probe  expendant  et  inge- 
nue fateantur,  utri  hic  nostrum  longius  absint  a pietate,  mansuetu- 
dine modestia  et  charitate  Christiana,  ipsi  ne,  qui  haec  cum  iactent 
interim  nos  tamen  neque  admonitos  umqnam,  neque  ad  ullum  un- 
quam colloquium  vocatos,  adhaec  ignotos  plane,  nedum  ut  certi  ali- 
quid vere  de  nobis  iudicare  possint,  sed  omnes  simul  ex  unius  aut 
alterius  indulgentia  mrtientes  a sese  excludunt,  impuros  iudicant, 
idololatriae  condemnant  et  plane  pro  Ethnicis  habent,  — an  vero  nos 
qui  inhrmitatem  ipsi  nostram  agnoscere  atque  adeo  accusare  etiam 
malumus  quam  quicquam  omnino  iactare,  nedum  ut  nos  ulli  homi- 
num generi  anteponi  quoquomodo  velimus,  et  quamquam  nihil  un- 
qium  dubitaverimus  ac  ne  nunc  quidem  etiam  dubitemus,  illa  gra- 
vissimis erroribus  implicatos  esse,  non  solum  eos  tamen  ferendos  no- 
bis hactenus,  sed  ad  societatem  quoque  nostram  summa  cura  ac  stu- 
dio alliciendos  esse  atque  ad  eius  potissimum  doctrinae  consensum 
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'qnae  verbo  divino  stabiliri  possit  amantissime  sollicitandos  esse  sta- 
taerimus,  imo  vero  nOn  aliud  magis  nunc  etiam  cupiamus  quam  ut 
qui  inter  illos  sunt  veritatis  studiosi,  amice  fraterne  et  familiariter 
(29)  nobiscum  colloquantur,  doctrinam  suam  cum  nostra  diligenter 
ac  bona  fide  conferant  et  aut  sua  nobis  approbent,  aut  nostra  susci- 
piant. Equidem  haec  negare  ipsimet  de  nobis  non  poterunt,  qnae 
tamen  non  ideo  commemorare  voluimns,  nt  vel  nos  ipsos  commendare 
hoc  nomine  populo,  vd  illos  gravare  invidia  quoquomodo  velimus, 
sed  ut  animum  nostrum  ergo  eos  testaremur,  qui  tantopere  Paedo- 
baptismo  nostro  offenduntur,  quem  tamen  convellere  hactenus  scrip- 
turae testimoniis  nnmquam  potuenint  ut  propter  illum  nostra  dam- 
nent omnia  nostramque  Ecclesiam  aversentur,  utque  omnes  intelligant 
nos  nullo  in  illos  odio  ferri,  adeoque  illos  non  contemnere,  ut  modis 
plane  omnibns,  quatenus  id  modo  per  verbi  divini  autoritatem  liceat, 
concordes  cum  illis  ex  animo  esse  cupiamus.  Infirmitatem  omnem 
feremus  multo  libentissime  et  nostram  vicissim  sicubi  convincamur 
non  inviti  agnoscemus.  Ceterum  temeritatem  et  pertinaciam,  quem- 
admodum a nobis  ipsi  deprecamur,  ita  in  aliis  quoque  illam  deinceps 
alere  alienam  ab  officio  nostro  esse  potamus. 

lam  vero  haec  ita  praefati  ostendemus  nullam  prorsas  idololatriam 
paedobaptismo  nostro  induci  nosque  in  eo  observando  aliud  nihil  se- 
qui quam  ipsius  optimi  maximi  Dei  sacrosanctam  voluntatem.  Quod- 
qnc  ad  idololatriam  primum  attinet,  idolum  id  proprie  esse  dicimus, 
in  quod  divinam  servandi  nostri  potestatem  quocunque  tandem  modo 
transferimus,  qua  sublata  et  idolum  non  amplius  idolum  erit  et 
omnes  illius  cultus  seu  idolololatria  peribit.  Quemadmodum  enim 
sublato  Deo,  nullus  illius  cultas  haberi  amplias  potest,  ita  sublato 
idolo  non  est  etiam  quod  nobis  ab  idololatria  amplius  metuamus. 
Porro  etsi  demus  nonnullos  ita  de  baptismo  sensisse,  ut  videri  forte 
possint  idolum  ex  illo  nescio  quo  pacto  facere  per  imprudentiam 
voluisse  — docent  enim  baptismo  remitti  peccaturo,  liberari  nos  a mor- 
te, Sathana  et  gehenna,  conferri  Spiritnm  Sanctum  et  vitam  aeter- 
nam donari,  et  ita  id  docent  ut  quicunque  baptizati  non  sint  a salu- 
te omnes  sine  exceptione  aut  discrimine  nilo  excludant  — nos’ tamen 
istiusmodi  doctrinam  partim  resecuimus  a nostra  Ecclesia,  partim 
vero  moderati  ita  sumus,  ut  nullam  amplius  idololatriae  apud  nos 
speciem  baptismus  noster  prae  se  ferat.  Neque  enim  assentimur  illis, 
qui  putant  Christum  Dominum  vim  suam  omnem  baptismo  ita  astrin- 
xisse, nt  vel  ante  illum  vcl  sine  illo  nihil  unquam  prodesse  queat, 
et  baptismo  nostro  non  amplius  omnino  tribuimus,  quam  Paulus  tri- 
buat circumcisioni,  nisi  quod  baptismo  per  symboli  commutati  ana- 
logiam doceri  dicimus,  exhibitum  id  iam  nobis  esse  in  Christo  Do- 
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mino  nostro  omnium  capite,  quod  futurum  adhuc  circumcisio  olim 
designabat,  docemusque,  nos  non  tum  primum  offerri  Deo,  neque 
tum  primum  inseri  Christo,  cum  baptisamur,  sed  oblatos  iam  inde  a 
mundi  origine  in  seminis  promissi  hostia  Cbristoque  iam  tum  in 
lumbis  Adae  destinata  Dei  voluntate  gratuitaque  misericordia  per 
promissionem  insitos,  in  ea  nostri  insitione  obsignari,  ut  baptismus 
aliud  non  ait  apud  nos  quam  sigillum  iustitiae  seu  acceptationis  no* 
atrae  in  gratiam  Dei  propter  nostri  insitionem  per  Christum,  efficacem 
hauddubie  in  omni  mortalium  genere  per  promissionem,  omnes  totius 
orbis  gentes  sine  ullo  discrimine  complectentem,  quemadmodum  circum* 
oiaio,  fquaej  v<f>payi(  erat  iustitiae  seu  acceptationis  Abrahami  et  eius 
seminis  in  gratiam  Dei,  interim  tamen  a salute  non  excludebat  neque 
eos  qui  ante  constitutum  illius  diem  moriebantur,  neque  qui  illam 
divina  quadam  dispensatione  et  providentia,  non  autem  contemptu 
ullo  negligebant.  Aut  igitur  Paulum  idololatriae  nobiscum  condem* 
nabunt,  si  baptismo  nostro,  iuxta  hanc  doctrinam,  idololatriam  induci 
putant  (id  totum  namque  tribuit  ille  circumcisioni  quod  nos  baptismo 
tribuimus)  aut  nos  una  cum  Paulo  omni  simul  idololatriae  culpa 
ac  suspicione  liberabunt.  Neque  vero  discrimen  ullum  ponimus  inter 
adultorum  et  infantium  baptismum,  quemadmodum  neqne  olim  dis* 
crimen  ullum  fuisse  legimus  inter  circumcisionem  aut  octo  dierum 
infantium,  aut  seriorem  illam  emptitiorum  servorum,  aut  eorum  etiam 
qui  superato  primum  Iordane  iam  propemodnm  quadragenarii  cir* 
enmcidebantur,  ut,  si  baptismus  noster  idololatria  semel  liberetur,  ne 
paedobaptismus  quidem  noster  (30)  etiam  illius  nomine  condemnari  s 
quoquam  amplius  ulla  ratione  possit.  Uaecsufficerearbitrorpiisomnibus 
ad  depdlendam  a nostro  sive  infantium  sive  adultorum  baptismo  omnem 
idololatriae  suspicionem,  neque  pluribus  hio  lectori  molestos  esse  volo. 
Iam  si  doctrinam  hanc  nostram  cum  illorum  doctrina  conferamus, 
qui  paedobaptismo  nostro  idalolatriam  induci  clamant,  facile  intelli* 
gei  qnisquam,  eos  ipaosmet  magis  multo  doctrina  sua  ad  idololatriam 
statuendam  propendere.  Dabo  eius  rei  specimen  paucis.  Docent  bap* 
tiamo  suo  innovari  hominem  totum  et  renasci,  neque  pro  renato  ha* 
bendnm  putant  qni  non  ad  illorum  modum  aut  tingatur  aut  retinga* 
tur,  atque  habent  hic  quidem  sua  suffugia,  quibus  eam  idololatriae 
suspicionem  a baptismo  suo  depellere  conantur,  sed  stat  immobile 
domini  verbum,  neminem  nisi  renatum  salvum  fore.  Uuod  si  bap* 
tiamo  illorum  regeneramur,  baptismo  hauddubie  et  servamur,  critque 
iuxta  ipsos  baptismus  regenerans  servator,  et  dicunt  quidem  hoc  non 
tinotione  ipsa  effici,  ut  qui  ab  ipsis  baptizati  sunt  renascantur,  sed 
boo  per  verbum  fieri,  per  quod  valida  tinctio  illa  reddatur,  — at  vero 
eum  et  Spiritum  et  verbum  Dei  suae  illi  tinctioni  ita  alligant,  ut  pro 
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renatis  haberi  handqnaqaam  relint,  quicunque  ab  ipsis  baptizari  no* 
lont,  an  non  ipsa  Spiritus  et  rerbi  dirini  ad  baptismum  snnm  alK* 
gatione  idoinm  manifeste  ex  sacramento  faciunt?  Sane  omnibns  id<v 
lis  nomen  dirinnm  praetexitur.  Proinde  cum  et  Spiritus  et  Terbi 
dirini  alligationem  baptismo  suo  praetexunt  atque  ad  illum  adstrin* 
gnnt  etiam  nostram  regenerationem,  qoonam  paeto  eam  a grarissinia 
idololatriae  suspicione  liberabunt?  Sane  qui  antea  tinctos  retingi  a 
se  rursum  oportere  docent  et,  qui  id  non  faciant,  pro  renatis  non  ha- 
bent, perspicuum  est  eos  nostri  regenerationem  ad  suum  illum  rsa- 
yitP»TTirfdir  alligare,  novnmqne  ex  illo  salutare  idolum  facere. 
Ac  de  regeneratione  postea,  nunc  satis  est  ostendisse,  non  solum  nos 
culpa  omni  idololatriae  racare,  quam  nobis  impingere  adrersarii  mo- 
dis amnibus  conantur,  sed  eos  ipsosmet  ab  idololatria  se  liberare  non 
posse,  cuius  potissimum  nomine  nos  ornes  adrersantur. 

Venio  nunc  ad  tuendum  Paedobaptismum  nostrum  ex  rerbi  dirini 
testimoniis,  quibus  illi  nos  carere  prorsus,  se  rero  totos  inniti  glo- 
riantur. Et  ita  gloriantur  ut  in  unireraa  scriptura  constanter  negent 
rei  unam  litteram  exstare,  qua  paedobaptismus  noster  approbari  pos- 
sit. Prius  tamen  rellem  boo  mihi  interim  responderent,  quaenam 
haec  ipsomm  est  Christiana  modestia  ut  cum  sciamus  talenta  non 
uni  soli  cuipiam  omnia  committi,  sed  alteri  dari  unum,  alteri  duo, 
alteri  rero  quinque,  illi  tamen  negent  ab  aliis  reperiri  ullo  modo 
posse,  quae  ipsi  non  inrenissent.  Littera  est  quidquid  illis  adversatur 
scilicet?  et  soli  illi  clarem  scientiae  ita  possident,  ut  quae  ab  oculis 
ipsorum  abscondita  sunt,  alii  deinceps  nulli  rerelari  iam  possint? 
Equidem  non  tam  hominis  ullius  affectum  intueri  hic  debemus,  quam 
rem  potius  ipsam  atque  adeo  dirinam  imprimis  providentiam  et  volun- 
tatem, quae  unicuique  spiritum  suum  ad  mensuram,  pro  ut  ruit,  ad 
gloriam  nominis  sui  donat.  Pacile  est  intermiscere  frequenter  exciar 
matinnculas,  facile  appellare  fratres  iam  e cbarissimos”,  iam  r spiri- 
tuales”, iam  «nostra  in  domino  viscera”,  facile  dicere  «videte  fra- 
tres”, «cavete  fratres”  et  id  genus  multa,  sed  plurimam  intereat,  an 
haec  insinuandi  nos  in  lectorum  benevolentiam  atque  alios  dq^rar 
vandi  animo  arte  quadam  dicamus,  an  vero  ad  Christi  solius  gloriam 
Ecclesiaeque  aedificationem.  Ac  nos  quidem  de  nostro  erga  Eecle- 
siam  Christi  animo  nihil  iactare  volumus,  quin  nos  potius  multa  in 
nobis  ipsis  desiderare  fatemur,  sed  Deus  interim,  qui  non  irridetur 
ia  novit  corda  nostrum  omnium  et  sane  istinsmodi  7rapxyy^Xftx»i 
neminem  captare,  multo  minus  autem  fascinare  volumus,  sed  illud 
paucis  rogamus,  ut,  positis  affectibus  omnibus  testimoniorum  nostro- 
rum et  argumentorum  inde  deductorum  pondus  quisque  seeum  per- 
pendat atque  in  iit  librandis  sequatur  potissimam  fidei  analogiaas 
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et  mutuam  locorum  collationem.  (81)  Primum  autem  idferemui  ea,- 
quibus  DOS  paedobaptismum  nostrum  confirmamus.  Deinde  vero  quae 
ab  adversariis  obiicinntur  refellemus.  Agemus  vero  bona  fide  et  pau- 
ois,  ut  qui  non  tam  de  numero  argumentorum  ad  ostentationem 
quam  de  virtute  potius  ad  fructum  aliquem  faciendum  cogitandum' 
esae  putamus:  pondererari  ea  malumus  quam  numerari. 

Primum  igitur  e scriptoris  boo  habemus:  Unum  esse  utrinsque 
Bcotesiae  aeternum  atque  immutabilem  Deum,  unam  per  Christum  in 
illum  utriusqoe  Ecclesiae  fidem,  unam  in  utraque  Ecclesia  proposi* 
tam  promissionibus  salutis  nostrae  rationem,  denique  unam  unius 
perpetuo  Dei  utramqne  Ecclesiam.  Paulus  vero  docet  proposito  nobis 
oiroumcisionis  exemplo  sacramenta  r0payTtm(  esse  nostrae  salutis 
oblataeque  in  Christo  divinae  erga  nos  gratiae.  Appellat  enim,  ut 
antea  quoque  diximus,  fidei  institiam  eam  Dei  in  nos  benevolentiam, 
qua  nos  ille  propter  filium  suum,  oltm  promissum,  nunc  vero  iam 
exhibitum,  acceptat,  ac  iustos  adeo  ad  salutem  reputat  etiam,  cum 
tamen  natura  nostra  aliud  non  sumus  quam  peccatores,  si  illi  modo 
non  prorsus  diflidamus.  Docet  item  patres  nostros  eandem  nobiscum 
escam  spiritualem  edisse  et  idem  bibisse  poculum,  nempe  Christum: 
Iam  his  ita  positis  atque  scriptura  confirmatis,  ita  demum  non  sane 
ex  humana  Philosophia  sed  e verbi  divini  autoritate  argumentabimur. 
1.  Quorum  unus  eat  perpetuo  aeternus  atque  immutabilis  Deus,  una 
omnium  salutis  ab  aeterno  in  Christo  proposita  ratio,  una  fides,  una 
Eoelesia,  idem  spiritualis  cibus  ac  potus,  eorum  non  possunt  esse 
nisi  eedem  etiam  sacramenta.  3,  ludaeorum  pariter  ac  Graecorum  unus 
atque  idem  perpetuo  Deus,  una  ab  aeterno  salutis  in  Christo  propo- 
sita ratio,  una  fides,  una  Ecclesia  idemque  spiritualis  cibus  ac  potus. 
8.  Ergo  ludaeorum  pariter  ac  Graecorum  non  possunt  esse  nisi  eadem 
etiam  sacramenta.  — Maior  apte  deducitor  ex  supra  scriptis  testimoniis, 
nisi  ai  sacramenta  nostra  neque  ad  fidem,  neque  ad  Ecclesiam,  neque 
ad  spiritualem  illius  escam  aut  potum  referri  omnino  velimus,  sed 
tum  plane  ne  sacramenta  quidem  erunt.  Minorem  probat  tota  Pauli 
ad  Ehomanos  epistola.  Quod  si  eadem  sint  utriusque  Ecclesiae  sa- 
cramenta, qui  fieri  id  iam  potest,  ut  commutatis  illorum  symbolis  alia 
aliis  non  succedant?  aut  si  succedunt,  quo  pacto  demum,  qui  man- 
dato Dei  ad  usum  illorum  admittuntur  in  vetere  Ecclesia,  iidem  ab 
eo  apud  nos  hodie  arceantur?  Id  equidem  utrumqoe  probandum  esset 
adversariis,  priusquam  encomium  canant,  cum  nos  et  eadem  in 
utraque  Ecclesia  sacramenta  esse  ex  praedictis  testimoniis  et  eundem 
illorum  usum  retineri  debere  doceamus.  Atque  optandum  est  sane, 
ut  aut  hoc  clare  et  delncide  faciant,  aut  ne  amplius  Ecclesiam  Dei 
fcindant.  Sed  hic  respondent:  Si  idem  usus  esse  debeat  baptismi  et 
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circumoiiionii,  (um  neque  femella*  baptizanda*  e**e,  quia  hae  non 
circumcidebantur,  et  ad  octavum  diem  etiam  baplumum,  quemadmo* 
dum  et  circumciaionem  adatrinp  oportere.  Id  porro  quoniam  ob*er> 
vatum  non  e* se  conatat,  bine  sane  apparere,  non  idem  esse  baptismi 
et  circumcisioni*  sacramentum.  Imo  inde  colligunt  etiam  nullo*  in- 
fantes baptizari  omnino  debere,  quia  olim  femellae  non  circumcide- 
bantur. Hac  sua  raoiocinatione  putant  subrui  iam  posse  nostram  ar- 
gumentationem. Caeterum  docere  prius  debebant  istiusmodi  raliod- 
nationes,  quae  nullis  innituntur  testimoniis,  tantum  pondus  habere 
apud  pio*  oportere,  ut  argumentationi  e verbo  divino  petitae  opponi 
possint.  Ubi  enim  hoc  probabunt  scripturae  testimoniis,  quibus  ta- 
men solia  insistendum  esse  docent,  ut  si  idem  usus  esse  debeat  bap- 
tismi et  circumcisionis,  eandem  utrobique  etiam  et  temporis  et  loco- 
rum et  personaram  rationem  esse  omnino  retinendam?  id  ai  doceri 
non  potest,  imo  si  diversum  doceri  potest,  etiamne  adhuc  gloriabun- 
tur refutatam  a se  esse  nostram  argumentationem?  At  vero  nos  ab 
blementorum  servitute  liberati,  scimus  *ob-(881latam  esae  Euangelio 
et  temporum  et  personarum  observationem,  quemadmodum  Paulus 
docet.  Et  proinde  in  sacramentorum  usu  non  tam  illorum  moramur 
symbola,  non  temporum  ac  personarum  in  iis  observationem,  quam 
promissione*  potius  unius  eiusdemqne  perpetuo  Dei,  unum  salutis 
nostrae  in  illis  mysterium  et  unam  circa  eorum  usum  Patris  simul 
ac  Filii  voluntatem.  Hoc  primo  refutandum  adversariis  erit,  ai  refu- 
tatam a se  nostram  argumentationem  gloriari  volent.  Sed  universam 
scripturam  subrui  plane  oporteret,  si  hoc  refelli  deberet,  duanquam 
autem  sublata  elementorum  a Paulo  observatione  consistere  non  iam 
possit  illorum  et  de  octavo  circumcisioni*  die  et  de  femellis  non  cir- 
cumcidi solitis  tota  prorsus  ratiocinatio,  pcrspicuumque  sit  post  sub- 
latam semel  apsswTsAitiMay,  cuius  magna  semper  erat  apud  ludaeos 
observatio,  excludi  a baptismo  nostro  non  debere,  qui  ad  circumci- 
sionem non  pertinebant,  — tamen,  quo  magi*  intelligi  pouit  vanitas 
istius  ipsorum  a foemellarum  exemplo  petitae  argumentationis,  illud 
mihi  ostendent  velim,  unde  mihi  ratiocinationem  hanc  approbabunt, 
ut,  quod  apud  veteres  ad  sexum  foemineum  non  pertinebat  olim,  idem 
quoque  et  apud  nos  nihil  non  ad  ipsa*  modo  foeminas,  sed  ne  ad 
masculos  quidem  etiam  debeat  omnino  pertinere.  Hic  sane  e scripturis 
documentum  aliquod  adferre  eos  oportebat,  ut  et  legibus  suis,  quibus 
se  sine  scripturis  nihil  docere  velle  profitentur,  satisfacerent,  et  nobis 
etiam  quae  docent  certa  esse  verbi  divini  testimoniis  declararent. 
Nunc  cum  nihil  huiusinodi  exstet  in  sacris  litteris,  atque  adeo  etiam 
vel  communi  omnium  sensui  repugnet,  mirum  est  eo*  ita  sibi  in  hac 
ratiocinatione  placere,  ut  non  aliam  magis  fere  urgeant,  et  hanc  eo 
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loco  habeant,  ut  ea  «ola  ?elut  ariete  quodam  notUa  ateroi  momento 
poase  ornaiu  bauddubio  putent.  Qruid  hio  in  nos  non  dicerent,  ai 
oum  illis  ad  hunc  modum  argumeutaremur.  Ubi  euim  hoc  traditum 
eat  in  ullis  omnino  sive  sacris  sive  prophanis  litteris,  ut  e foeuiinei 
sexus  oooditiouo  universum  genus  mortalium  aestimare  debeamus  f 
Aut  quacnaui  haec  ratio  est,  ut  masculi  ab  his  omnibus  excludantur, 
a quibus  foemiueae  vel  fuere  olim  vel  nunc  sint  etiam  alienae.  Cluod, 
si  ad  hunc  modum  argumentari  libet,  equidem  nos  in  contrariam 
partem  multo  solidius  argiunenlabimur  osteudcmnsque  id  potius  sta- 
tuendum esse,  ut  ad  femellas  infantes  baptismus  pertineat,  posteaquam 
ad  masculos  infantes  olim  circumcisio  pertinebat,  quam  ut  infantes 
nostros  omneis  a baptismo  propterea  arceamus,  quod  circumcisio  olim 
ad  infantes  foemcllas  non  pertinebat.  Primum  enim  aequius  est,  ut  ex  eo 
quod  est  nobilius,  id  etiam  quod  est  infirmius  aestimemus,  praesertim 
ai  ad  eandem  societatem  pertineant.  Deinde  scripturae  quoque  testi- 
monio scimus  £vae  neque  mandatum  fuisse  datum  ullum  neque  de- 
nunciatam  mortis  ullius  interminationem,  et  tamen  non  minus  ad 
£vam  quam  ad  ipsum  Adamum  et  transgressio  ipsa  et  mors  trans- 
gressionis poena  pertinebat.  Scimus  item  transgressionem  non  prius 
Evae  fuisse  ad  condemnationem  imputatam,  etiamsi  prior  lapsa  esset, 
quam  Adam  ipse  peccasset.  Quod  equidem  eo  pertinet,  ut  iutelliga- 
mus  non  sane  e foeminarum  conditione  masculos,  sed  e masculorum 
et  conditione  et  exemplo  potius  foemellas  omnes  esse  omnino  metien- 
das. Et  si  hic  sequi  volumus  sive  humanae  rationis  sive  scripturae 
imprimis  divinae  iudidum,  quidni  potius  foemellas  quoque  ad  baptis- 
mum pertinere  dicamus,  cum  certum  mandatum  de  infantium  circum- 
cisione habeamus,  quam  ut  infantes  omnes  ab  baptismo  excludamus, 
propterea  quod  foemellae  ad  circumcisionem  non  pertinerent.  lam 
oum  caeremoniae  propemodum  omnes  in  vetere  Ecclesia  verorum 
dvrfrvTis  adhuc  erant,  quemadmodum  Paulus  docet,  mirum  non  est 
si  temporum,  locorum  et  personarum  discrimina  observari  tum  Deus 
volebat,  ut  per  ca  quae  umbratica  adhuc  erant  ad  lucem  veritatis  nos 
adduceret.  Separavit  Levitas  Dominus  olim  a toto  reliquo  suo  populo 
in  Ecclesiae  ministerium,  non  quod  alii  quoque  (33)  Dei  populus  per- 
inde atque  Levitae  ipsi  non  essent,  sed  quod  hoc  exemplo  adumbrare 
quodammodo  voluit,  ministros  snae  Ecclesiae  a se  constitui,  etiamsi 
per  homines  designentur.  Alioqui  neque  Melchizedech  certam  ullam 
ismiliam  sacerdotio  destinatam  habebat  et  interim  tamen  sacerdos 
Domini  fuisse  legitur.  Et  nunc  si  ad  certam  domum  aliquod  sacer- 
dotium adstringere  vellemus,  an  non  et  Apostolicam  doctrinam  viola- 
remus gravissime  et  universum  plane  Euangelium  eadem  opera  etiam 
subrueremus.  Bursum  praeceperat  Dominus,  ut  qui  liberam  oppres- 
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sisiet  onm  cara  oppretM  moreretur,  qai  Tero  servas  viro  attulisset,  b' 
nou  equidem  occideretur,  sed  sacrificio  delictura  suum  expiaret.  Quid 
Tcrol  an  ideo  puniendi  non  erunt  hodie  virf^num  stupratores,  quod 
qui  serras  olim  rioUssent  a morte  liberabantur.  Hoc  certe  statuen- 
dum esset,  si  a veterum  exemplis  iuxta  istorum  ratiocinationem  argu- 
mentari liceret.  At  vero  Deus  non  ideo  discrimen  illud  servae  et  li- 
berae observari  ad  tempus  voluit,  quod  alterius  stupro  gravius,  alte- 
rius vero  levius  offenderetur,  sed  ut  manifesto  testimonio  doceret,  se 
magno  apud  se  loco  habere  omneis,  quos  in  populum  suum  elegisset. 
Quod  equidem  duraturum  esset,  tantisper  dum  non  alio  omnium  lon- 
ge gravissimo  ac  prorsus  ineffabili  testimonio  tanti  nos  a se  fieri  de- 
clararet, ut  ne  unigenito  quidem  filio  suo  nostra  causa  parceret,  sed 
illum  loco  nostro  carne  nostra  indutum  morti  crudilissimae  addioeret 
subque  peccati  nostri  maledictam,  ut  hominem,  condemnaret.  Quo 
iam  demum  completo,  evanuit  sane  umbraticum  illud  servae  et  liberae 
discrimen,  neque  sine  Christi  Domini  ignominia  renovari  rursum  po- 
test. Ad  eundem  modum  etiam  voluit  haberi  discrimen  Dominus  in 
circumcisione  inter  masculos  et  focmineas  infantes,  non  quod  foemineae 
ad  foedus  circumcisionis  nou  pertinereut,  sed  quod  hoc  discrimina 
innuere  nobis  volebat  Deus  salutis  nostrae  archanum,  quod  circumoi- 
sionis  sacramento  adumbrabatur,  et  ad  quod  non  sacramenta  solum 
foederis,  sed  ipsum  adeo  foedus  universum  etiam  referri  omnino  opor- 
tet. Erat  autem  hoc  salutis  nostrae  archanum,  ut,  quemadmodum  Adam 
in  universam  carnem  nostram  et  peccatura  ipsius  et  eius  noxam  pro- 
pagaverat, ita  in  universa  carne  nostra  etiam  illius  praeputium,  h.  e^ 
condemnatio  omnis,  posteaquam  illam  filius  Dei  assumeret,  amputare- 
tur. Id  vero  quoniam  non  sane  in  nova  quapiam  £va  aut  femina  sed 
in  novo  illo  Adamo,  qui  Christus  est,  complendum  erat,  discrimine 
hoc  masculorum  et  foemellarum  infantium  adumbrare  tum  suis  Do- 
minas ipse  volebat,  donec  id  quod  externa  ceremonia  adumbrabatur, 
re  ipsa  tandem  suo  tempore*orbi  universo  exhiberetur,  — quo  demum 
exhibito  omnia  haec  locorum,  temporum,  sexuum  et  personarum  in 
sununa  omnium  discrimine,  veluti  umbrae  ad  lucem  exortam  evane- 
scerent prorsusque  cessarent.  Neque  vero  ideo  ad  foeminas  non 
pertinebat  circumcisionis  sacramentum,  quod  masculi  soli  circumcide- 
rentur.  Minima  pars  sacramentorum  sunt  elementa,  et  ad  quos  pro- 
missiones mysteriaque  sacramentorum  pertinent,  hi  sane  a sacramentis 
excludi  neque  possunt  (si,  illa  modo  non  contemnant)  neque  debeat. 
Expleto  igitur  salutis  nostrae  in  Christo  mysterio  ad  quod  referri 
citra  controversiam  oportet  omnem  omnium  tum  adultorum  tum  in- 
fantium salutem,  sublatoque  per  Euangelium  omni  locorum,  temporum 
ac  personarum  discrimine,  non  est,  cur  aut  diem  haptismo  ullum  inita 
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circumcisionis  exemplum  statuamus,  aut  aetatis  seiusre  discrimina 
observemus.  Neque  enim  amplius  in  Christo  masculus  aut  femina,  non 
graecus  aut  iudaeus,  non  adultus  aut  infans,  non  libem  aut  serva, 
non  clericus  aut  laicus,  ut  vocant,  sed  in  omnibus  omnia  Christus, 
et  omnes  in  illo  vicissim  nova  creatura  per  acceptationem.  Tantum 
abest,  ut  vel  foeminas  a baptismo  arceamus  propterea  quod  olim  non 
circumciderentur,  vel  ex  illarum  conditione,  quod  multo  est  absurdius, 
infantes  nostros  omiieis  metiamur.  Stat  ergo  inconcussa  nostra  de 
eodem  in  utraque  Dei  Ecclesia  sacramentorum  usu  et  ratione  argu- 
mentatio, petita  ex  fontibus  scripturarum,  certissima  omnis  nostrae 
doctrinae  regula  (34)  et  fundamento.  Nunc  ad  secundam  argumenta- 
tionem descendemus. 

Alterum  est,  quod  paedobaptismum  nostrum  manifeste  adstruit  et 
tuetur  adversus  omnes  morsus  adversariorum.  Exstat  clarum  ac  cer- 
tum testimonium : Neminem  prorsus  neque  ad  Patrem  nisi  per  lilium 
neque  ad  filium  nisi  per  Putrem  venire  posse.  Exstat  idem  disertis 
verbis  expressum,  eandem  cum  paterna  esse  filii  etiam  et  doctrinam 
et  voluntatem,  quod  praesertim  ad  salutis  nostrae  negotium  attinet. 
A patre  exiit  et  ad  patrem  rediit.  Deinde  usum  sacramentorum  hac- 
tenus necessarium  ad  salutem  esse  testatur,  cum  in  veteri  lege  Deus 
ipse,  tum  in  nova  etiam  Christus,  ut  sine  salutis  discrimine  haud- 
quaquam  negligi,  multo  minus  auten  contemni  possit.  Haec  igitur 
simul  coniuncta  Paedobaptismum  nostrum  instituunt  ad  hunc  modum: 
In  his  quae  ad  salutem  pertinent  eadem  est  perpetua  Patris  et  Filii 
voluntas : usus  sacramentorum  ad  salutem  nostram  ita  pertinet,  ut  ne- 
que temere  negligi,  multo  minus  autem  contemni  possit:  in  usu  igi- 
tur sacramentorum  eadem  est  perpetuo  Patris  et  Filii  voluntas.  lam 
cum  perspieuum  sit  et  baptismum  et  circumcisionem  esse  sacramenta 
Ecclesiae  Dei,  etiamsi  donemus  diversa"'  esse,  neque  alterum  alteri 
respondere,  quod  tamen  doceri  neque  potuit  hactenus  neque  potest, 
manifestum  est  filii  voluntatem  in  baptismi  usu  eandem  hauddubie 
esse,  quae  et  Patris  olim  fuerat  in  usu  circumcisionis.  Et  quoniam 
mandato  de  circumcisione  infantium  praedito  certi  sumus,  usum  sa- 
cramentorum ad  infantes  quoque  pertinere,  — ab  ea  sane  paterna 
voluntate  ac  doctrina  filii  quoque  de  baptismo  doctrinam  et  volunta- 
tem metiri  debemus,  neque  baptismo  indignos  existimare,  quos  Pater 
Deus  sacramentis  suis  indignos  non  esse  indicavit.  Sumus  igitur 
certi,  quod  ad  Paedobaptismum  nostrum  attinet,  de  Christi  doctrina 
et  voluntate,  quam  cum  paterna  eandem  esse  scimus  et  nobis  sequen- 
dam esse  putamus,  auae  vero  hic  de  ordine  retinendo  doctrinae  fidei 
et  signorum  ab  adversariis  dicuntur,  ea  nihU  huc  facere  paulo  post 
ostendemus,  multo  minus  autem  locum  illum  Marci  ultimo:  , Qui 
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crediderit  et  baptir.»tu8  fuerit  saUus  erit."  Quo  uno  equidem  loco 
eis  adempto  corruet  suapte  sponte  protinus  unirersum  illud  ipsorum 
teUncliouis  aedificium  quod  huic  fundamento  Unto  conatu  supcr- 
sUuxerunt,  slabitquc  immotus  paedobaptismus  noster,  non  sane  u- 
mana  ulla,  quemadmodum  ipsi  cavillant,  sed  divina  adeo  ipsa  eadem- 
que  immutabili  et  Patris  simul  et  filii  doctrina  et  voluntate,  adversus 
quam  non  durum  est  modo,  sed  impium  praeterea  etiam  calcitrare. 

Tertium  Paedobaptisroi  nosUi  documentum  in  Paulo  clarissimum 
habemus.  Docet  ille  veteria  jiopuli  Ecclesiam  per  Mosen  baptuatam 
esse,  docet  baptismi  typum  fuisse  nubem  et  mare,  et  in  Exodo  legi- 
mus non  adultos  modo  sed  infantes  quoque  nube  illa  mysUca  con- 
tectos per  mare  transiisse.  His  ergo  innixi  testimoniU  ita  argumen- 
tamur: Ad  quos  typum  bapUsmi  pertinuisse  certum  est,  ad  eos^m 

et  veritatem  baptismi  ipsam  pertinere  dubium  esse  non  poterit.  Ma- 
iorem probat  Pbulus  qui  typos  veteris  Ecclesiae  venUtis  exemplaria 
esse  docet,  nimirum  quod  venturam  suo  tempore  veriUtem  adumbra- 
bant, quae  Ulis  vicissim  postea  eliaia,  ubi  exoriretur,  responderet.  Mi- 
nor expresse  habetur  in  supra  scriptis  testimoniis,  quae  ut  in  dubium 
revocari  non  possunt,  iU  paedobaptismum  nostrum  communiunt  et 
confirmant,  ut  qui  illum  impugnate  quoquomodo  velint,  eos  necease 
sit,  non  tara  adversus  nos  quam  adversus  Paulum  ipsum  certarMn 
suscipere  docereque  vanum  esse  quod  ille  docuit,  h.  e.,  typis  ita  olim 
adumbraUm  fuisse  veritatem  ut  illis  ea  nunc  vicissim  exorU  non 
possit  non  respondere.  Nos  Paulum  sequuti  infantes  baptisamus  et 
baptUandos  esse  docemus.  (85)  Haec  pus  satis  erunt  ad  approban- 
dum infantium  baptismum,  quem  alioqui  sub  Apostolis  ipsia  in  usu 
fuisse  tradunt  Origenes  et  Cyprianus,  etiamsi  magna  tum  ex  parte, 
ut  fit  in  rerum  initiis,  adulti  passim  quoque  bapUxarentur.  quemad- 
modum id  ex  Tertulliano  et  plerisque  aliis  colligi  poteat.  Nunc  ad 
dduendas  adversariorum  obieclioues  descendamus. 

i 17,  Obiectiones  aJvertarionm  aontra  Paedobaptumum. 


Multa  adversas  hanc  doctrinam  adversam  nostn  adferunmed  tn. 
potissimum  fundamenta  omnis  suae  doctnnae  constituunt,  quibus 
;ubrutU  reliqua  mox  omnia  colUbentur.  Urgent  imprimi,  aed  non 
suo  loco  baptismi  institutionem,  ex  qua  demum  ordinem  hunc  con.U- 
tuunt.  ut  primum  locum  decernant  doctrinae,  alterum  fidm,  postre- 
mum  autem  baptismo,  violarique  docent  Christi  instrtutioncm  si  hic 
ordo  non  observetur.  Deinde  urgent  exempla  quaedam  Apostolornm, 
quibus  adultos  ab  Apostolis  baptixatos  fuisse  constat,  infantes  non 
^ validissima  esae  videntur  quibas  illi  paedo- 
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baptiamum  noatram  subvertere  atque  adeo  idololatriae  etiam  con- 
demnare nituntur.  Quae  quidem  bona  fide  expendemus  ordine  om- 
nia et  ita  nostra  moderabimur,  nt  omnes  intelligant  nos  aliud  nibil 
quaerere  quam  Christi  gloriam  et  legitimum  fidelium  omnium  in 
Christi  doctrina  consensum  et  unionem,  quam  promoyere  omnes  pro 
summa  virili  nostra  debemus. 

Baptismi  institutionem  referunt  ad  loca  illa  ultimorum  Matthaei 
et  Marci  capitum  eaque  ita  oon  nectunt,  nt  quidquid  de  baptismo 
utrobique  illic  habetur,  id  totum  et  ad  institutionem  baptismi  perti- 
nere doceant,  et  veluti  mandatum  accipi  velint.  Nos  vero  utrumque 
id  illis  negamus,  h.  e,  et  his  locis  baptismum  institutum  esse  et 
quidquid  utrobique  illic  habetur,  id  totum  pro  mandato  accipi  opor- 
tere. Cum  enim  certum  sit  Apostolos  multo  antea  mandato  Domini 
baptizassc,  quam  haec  illos  doceret,  quae  in  ultimis  hisce  Matthaei  et 
Marci  capitibus  babeniur,  perspicuum  est,  id  tum  non  potuisse  pri- 
mum institui,  quod  dudum  alioqni  in  usu  iam  erat,  et  quae  apud 
Marcum  sub  verbis  promissionis  habentur  non  equidem  ut  manda- 
tum accipienda  esse  dicimus,  sed  potius  ut  summam  qnandam,  eius 
Euangelii,  quod  Dominus,  sive  omnibus  gentibus,  quemadmodum  ha- 
bet Matthaeus,  sive  omni  creaturae  iuxtn  Marcum,  praedicari  dein- 
ceps volebat.  Sunt  enim  ijrfiruirx  illic  omnia  ut  nihil  cuiquam  im- 
perent et  praeter  nudam  promissionem  nihil  omnino  complectantur. 
Duo  igitur  docere  initio  hacc  debebant,  nempe  et  baptismum  hisce 
locis  institui,  qui  dudum  alioqui  antea  Christo  ipso  autorC  in  usu 
erat,  et  quae  nihil  cuiquam  imperant  ea  mandati  loco  accipi  oportere. 
Id  porro  quoniam  pugnaro  sccum  videtur,  mirum  videri  non  debet 
adversariis,  quod  illis  in  horum  locorum  interpretatione  non  assen-' 
tiamur,  qua  illi  amissa  negare  sane  non  poterunt,  toti  suae  doctri-  > 
nae  magnam  bauddubie  ruinam  impendere.  Et  ut  intelligant  nos 
hio  non  temere  a se  dissentire,  nostram  horum  locorum  interpreta- 
tionem adferemus.  Dicimus  hic  nos  aliud  non  agi,  quam  id,  quod 
Dominus  ipse  antea  praedixerat  esse  faturum,  h.  e.,  ut  regnum  Dei 
olim  iudaeis  potissimum  promissum,  ad  gentes  demum  etiam  per 
Euangelium  transferretur.  Oportebat  sane  per  Christum  impleri  quod 
gentibus  promissam  erat.  Is  vero  etsi  non  paucos  a gentibus  ipse- 
met  iam  docuerat  atque  etiam  a morbis  variis  sanarat,  tamen,  quo- 
niam Apostolis  suis  edixerat  ne  in  vias  (36)  gentium  abirent,  laxari 
edictum  hoc  oportebat,  quod  in  illum  usque  diem  ab  omnibus  fuerat 
observatum.  Nolebat  autem  illud  laxari  adhuc  iam  ante  mortem  ip- 
sam cum  Philippus  et  Andreas  graecos  homines  ad  ipsum  adduxis- 
sent, sed  brevi  id  iam  fore  innuebat,  quandoquidem  hora  glorifica- 
tionis suae  iam  venisset.  His  igitur  locis  ultimorum  Matthaei  et 
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Marci  capitum  non  equidem  institui  ullum  aut  Euantium  aot  bap- 
tismum docemus,  cuius  utriusque  usus  iam  apud  iudaeos  alioqui  dn- 
dum  erat,  sed  quod  iudaeis  tum  solis  donatum  adhuc  erat,  id  iam 
hisce  locis  ad  omnes  fontes  sire  omnem  creaturam  transferri,  idem- 
que  hoc  loco  lilroque  demum  significare  voluisse  ac  si  dixisset:  «Hac- 
tenus dum  vobiscum  eram  iudaeis  me  attemperare  volui  ut  illos  patri 
meo  lucrifacerem,  dicebam  me  missum  non  esse  nisi  ad  Israclis  ovi- 
culas, dicebam  iniquum  videri  posse,  filiorum  panem  canibus  obiid, 
nolebam  ut  et  vos  cuiquam  omnino  praeter  illos  serviretis.  At  nunc 
posteaquam  hisce  omnibus  nihil  est  profectum,  neque  per  me  neque 
per  vos,  imo  vero  me  etiam,  quem  ut  medicum  agnoscere  debebant, 
ita  crudeliter  occiderunt,  auferam  ego  ab  illis  iam  vicissim  etiam 
hunc  honorem,  quo  illos  pater  meus  hactenus  est  dignatus,  nempe 
ut  regni  divini,  h,  e,.  Ecclesiae  sedem  apud  se  haberent,  cumque  per 
vos  ad  gentes  omnes  transferam  iuxta  Euangelii  mei  doctrinam.  Euntes 
igitur  docete  seu  praedicate  Euangelium  omnibus  gentibus  sive  omni 
creaturae,  et  ne  putetis  eandem  esse  legis  Mosaicae  et  mei  Euangelii 
rationem,  aperiam  vobis  utriusque  discrimen  paucis:  Lex  Mosi  docet 
perire  omnes,  qui  legi  per  omnia  non  satisfaciant,  ego  merito  meo 
servari  omneis  qui  mihi  credant  doceo.  Lex  condemnat  omneis,  quo- 
rum praeputium  octavo  die  non  circumcidatur.  Ego  qui  resectum 
totius  orbis  praeputium,  h.  e.,  noxam  omnium  peccatorum  corporis 
mei  hostia  expiavi,  non  requiro  amplius  quod  mei  umbra  erat,  sed 
testimonium  tantum  mei  erga  omnes  beneficii  in  baptismo  exstare 
volo,  ut  se  in  me  mundos  omnes  esse  intelligant,  quicunque  servari 
volunt.  Hoc  meum  est  Euangelium,  quod  vos  omnibus  gentibus  an- 
nuntiare debetis,  baptizantes  interim  eos  in  nomine  Patris  et  Pilii 
et  Spiritus  Sancti  et  docentes  eos  servare  omnia  quaecunque  praecepi 
vobis."  Sic  nos  utrumque  locum  istum  interpretamur  et  praestitisse 
hic  Dominum  dicimus,  quod  alibi  promiserat,  h.  e..  Euangelium,  Ec- 
clesiam ac  Dei  adeo  regnum  totum  a iudaeis  ad  omnes  totius  orbis 
gentes  transtulisse.  Quod  si  nobis  hic  reclament  adversarii,  osten- 
dant ubi  legem  illam  de  interdictis  gentium  viis  Dominus  relaxarit, 
promissionique  suae  satisfecerit.  Si  vero  id  nusquam  habetur  eviden- 
tius, desinant  loca  haec  torquere,  quae  nihil  ad  institutum  ipsorum 
faciunt,  neque  amplius  imperitam  multitudinem  fallant.  Tantum  ab- 
est autem  ut  haec  loca  patrocinari  doctrinae  illorum  possint,  ut  con- 
tra illos  faciant  etiam,  si  illa  mutuo  collata  recte  expendant.  Quod 
enim  hic  baptismum  institui  docent,  id  vanum  esse  ostendimus,  cum 
certum  sit  multo  antea  Apostolos  mundato  Domini  baptizasse,  et  apud 
Marcum  nullum  prorsus  habetur  de  baptismo,  eo  quidem  loco,  man- 
datum. Praeterea  Muttheus  contra  illos  plane  facit,  dum  baptismnm 
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institutioni  praeponit,  quae  iiixrxx?^!*  Tocatur.  Notum  est  enim 
apud  graecos  discrimen  inter  Siidrxtiv  et  fiad-xnCeiv,  etiamsi  nostri 
utrnmque  id  uno  docendi  verbo  reddiderunt.  Estque  Jiittrxriv  proprie 
r in  doctrina  instituere",  /tx^tiTfCfiv  vero  • discipulos  ad  institutio- 
nem inducere  sive  praeparare",  quodque  nos  apud  Matthaeum  legimus : 
Euntes  docete  omnes  gentes,  id  in  graeco  non  est  iiSd^xrc,  quod 
ad  doctrinae  institutionem  pertinet,  sed  est  iix^xriCrxri,  b.  e.,  disci- 
pulos ad  doctrinae  institutionem  colligite  seu  praeparate,  ut  sensus 
is  sit:  Euntes  colligite  seu  praeparate  Euangelio  meo  discipulos  in 
omnibus  gentibus,  — roozque  addit  modum  parandi  discipulos:  Bapti- 
zantes, inquit,  eas  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  Sancti,  et 
docentes  eas  (graeca  habent  (37)  titdTx>vTi()<  servare  omnia,  quae- 
cunque dixi  vobis,  h.  ■ e.,  instituentes  eas  in  observatione  omnium 
quaecunque  dixi  vobis.  Haec,  qui  graece  utrnmque  norunt,  facile 
diiudicare  possunt,  nisi  quod  isti  quae  non  in(elligunt  damnant  omnia 
et  humanas  argutias  appellant,  interim  et  se  et  suum  fallentes  po- 
pulum, dum  non  intellecta  pro  oraculis  obtrudunt,  ut  interim  taceam 
Spiritus  Sancti  in  donis  suis  contemptum,  quae  adversarii  mundi  sa- 
pientiam vocant,  quasi  vero  lingUarum  et  disciplinarum  dona  Spiritum 
Sanctum  autorem  non  habeant,  et  illo  non  contempto  contemni  pos- 
sint. At  nos  verbis  ab  Euangelista  nobis  relictis  innitimur,  et  certi 
afflatu  Spiritus  Sancti  prodita  esse,  propriam  illorum  significationem 
sequimur  et  retinemus.  lam  quod  Matthaeus  dicit:  Parate,  colligite, 
seu  facite  mihi  discipulas  omnes  gentes,  id  Marcos  clarius  expressit 
Kxfv^XTi  Eixyyi\itv,  h.  e.,  praeconum  more  promulgate  Euange- 
lium omni  creaturae,  subditque  hoc  ipsum  Euangelium,  quod  longe 
a legis  natura  diversum  est,  et  non  tam  in  praecutis  aut  caeremo- 
niis, quam  potius  in  promissione  gratuitae  misericordiae  consistit,  si 
illam  non  contemnamus.  Estque  haec  promulgandi  Euangelii  pro- 
missio et  summa:  Qui  crediderit  et  baptizatus  fuerit,  salvus  erit,  qui 
autem  non  crediderit  condemnabitur,  — non  autem  mandatum  ullum 
Apostolis  datum,  quo  ordo  ille  (quem  isti  urgent)  primum  doctrinae, 
deinde  fidei,  postremo  baptismi  statuatur,  quem  nos  quidem  etiam 
non  damnamus  si  recte  suo  loco  et  intelligatur  et  observetur,  sed 
hoc  Marci  loco  illum  constitui  negamus,  in  quo  nullum  de  modo 
aut  ordine  baptismi  mandatum  r videmus.  Tmo  vero  alium  ordinem 
apud  Matthaeum  videmus,  qui  baptismum  praeposuit  doctrinae  suae 
institutioni.  Primum  enim  ait  haplizanlet  eat,  nempe  gentes,  deinde 
vero  doeexlet.  Perspicuum  est  igitur,  vanum  esse  quod  de  his  duobus 
locis  adversarii  docent,  videlicet,  et  baptismum  simul  ac  ordinem  i(- 
lius  hic  .institui  et  mandati  loco  accipiendum  esse,  quidquid  utrobique 
illie  habetur.  Quid!  quod  ipsimet  fatentur,  nullam  haberi  promissio- 
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nem  sine  mandato  oportereque  mandatum  praecedere  semper,  cui  pro- 
missio appendeat?  Aut  igitur  mandatura  de  baptismo  apud  Marcum 
ostendant,  quod  promissionem  praecedat,  si  quidem  verba  illa  «Uni 
crediderit  cet.”  ut  promissionem  accipiunt,  aut  alteram  promissionem 
proferant,  si  verba  haec  pro  mandato  accipi  volunt,  quae  huic  man- 
dato appendeat,  duorum  cum  neutrum  eo  loco  habeatur  (neque  enim 
mandatum  de  baptismo  praecedet,  si  haec  promissionis  loco  accipienda 
sunt,  neque  promissio  alia  sequitur,  si  haec  mandati  loco  accipiamus) 
quis  non  videat  utraque  in  hac  re  falli  adversarios,  dt  cura  haec  man- 
dati loco  accipiunt  dt  cum  docent  promissiones  sine  mandato  efficaces 
non  esse?  duae  sane  doctrina  tantum  abest  ut  ex  his  locis  peti  pos- 
sit. ut  totam  fere  Euangelii  vim  atque  efficaciam  elevet  plane  ac  sub- 
vertat, id  quod  mox  ostendam  ubi  paucis  adhuc  indicavero,  verba  haec 
promissionis  apud  Marcum  ut  mandatum  accipi  nulla  ratione  posse. 
Sequitur  mox  apud  Marcum  promissionem  salutis  signorum  promissio, 
«diuncta  etiam  fidei  conditione,  duod  si  adiuncta  conditio  cr«lendi 
et  baptizandi  in  salutis  promissione  mandati  vim  obtinet,  ut  illi  pro- 
missio appendeat,  eadem  sane  opera  credendi  conditio  signorum  pro- 
missioni adiuncta  vim  mandati  obtinebit,  atque  signorum  edendorum 
promissio  illa  conditioni  adiunctae  ita  etiam  appendebit,  ut  quicnm- 
que  credit  is  non  possit  signa  illa  non  edere,  neque  edere  rursus 
quisquam  possit  qui  non  credit.  At  vero  plurimos  in  Ecclesia  et 
fuisse  et  esse  passira  videmus,  qui  nihil  illorum  signorum  edant, 
et  rursum  multos  scimus  ea  signa  edere  atque  edituros  adhuc  esse, 
quos  tamen  non  novit  Dominus,  et  ut  impuritatis  operarios  a se  pro- 
pellit auare  neque  in  salutis  promissione  adiuncta  illa  credendi  et 
baptiiandi  conditio  alligat  sibi  veluti  mandato  alicui  salutis  promis- 
sionem. ut  qui  illi  non  satisfaciat  servari  omnino  non  possit.  Et 
certum’  est  infantes  nostros  priusquam  vel  credant  vel  baptizantur, 
servari  propter  (88)  promissionem  de  illis  factam  ante  institutum  vel 
baptismum  vel  circumcisionem.  Quod  equidem  huc  facit  ut  omnes 
intelligant  conditiones  credendi  et  baptizandi,  salutis  promissioni  ad- 
iunctas,  nullam  eiusmodi  vim  mandati  obtinere,  ut  ab  illis  promissio 
• pc’ndeat,  multo  minus  autem  ut  ordinem  illum  ipsorum  constituant, 
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vim  mandatorum  quod  quidem  ad  salutem  nostram  attinet,  ut 
ab  illis  promissiones  omnes  pendere  dicamus?  Quis  unquam  docuit 
in  EuanKlio  mandata  promissionibus  anteponenda  esse,  quasi  vero 

bis  situm  sit,  ut  nos  priores  aliquid  ex  nobis  praestemus  Deo 
r ille  'demum  merita  nostra  vitae  aeternae  praemio  rependat.  Lo- 
'•  idem  ad  hunc  modum  scriptura,  sed  non  eo  sensu,  ut  .pro- 

quitur  qji^  p,gndatis  dependere  existimemus.  Alioqui  neminem  agno- 
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scit  Fnulus  qui  Deo  aliquid  prior  dederit  et  omnem  nostram  salutem 
refert,  non  ad  mandatorum  obedientiam  ullam,  sed  ad  gratuitam  il- 
lius misericordiam.  Euangelica  promissione  citra  ullius  mandati  obli- 
gationem revelatam.  Cui  vero  mandato  appensa  est  promissio  illa 
serpentini  capitis  conterendi,  universo  iam  inde  ab  initio  mortalium 
generi  sub  Adoe  nomine  proposita?  Cui  item  et  Euangelica  illa  post 
Christum  natum  cautio,  qua  illi  Dei  erga  homines  pacem,  sibi  iam 
in  nobis  per  Christum  placentis,  universo  orbi  annuntiant  simul  et 
promittunt?  Deinde  an  non  et  Abraham  ipse  iustns  habitus  est,  mox 
ut  audit  ol)latam  promissionem,  etiamsi  nullum  adhuc  mandatum  de  . 
circumcisione  accepisset?  Et  Paulus  an  non  apte  a lege  salutum  no- 
stram transfert  ad  gratiam,  non  utique  mandato  ulli  astrictam,  sed 
promissionibus  gratuito  revelatam,  quod  frustra  sane  ageret,  si  salutis 
nostrae  promissiones  a mandatorum  conditione  dependerent,  nedum 
a sacramentis  quae  et  posteriora  snnt  citra  controversiam  promissio- 
nibus et  ab  illis  omnino  dependent.  Qnare  ita  potius  ratiocinari 
debebant:  Ad  quoscunque  pertinent  promissiones,  ad  eosdem  etiam 
promissionum  symbola,  h,  e.,  sacramenta  pertinere,  — non  autem  ad 
eos  duntaxat  promissiones  pertinere  qui  sacramenta  haberent.  Aut 
enim  nobis  assentiantur  necesse  est.  non  a mandatis  dependere  pro- 
missiones sed  a promissionibus  mandata  et  tum  aliter  argumentari 
non  poterunt.  Aut  certe  docebunt,  etiamsi  promissiones  sint  priores 
mandatis,  atque  adeo  gratuitae  quoque  misericordiae  testes,  priorem 
nihilominus  tamen  locum  mandata  quam  promissiones  obtinere  in 
salutis  nostrae  ratione,  neque  promissiones  ullas  efficaces  esse  sine 
mandatis.  Id  vero  callide  agit  Sathan,  ut  sub  splendido  pietatis  fuco 
Christi  apud  nos  beneficium,  unicum  damnationis  nostrae  antidotum, 
elevet  atque  obscuret.  Scit  a piis  requiri  mandatorum  obedientiam, 
hanc  itaque  ita  ur(^t,  ut  ad  illum  promissiones  Dei  astringat,  non 
quod  nos  Deo  obedire  velit,  sed  quod  hoc  unum  molitur,  ut,  quem- 
admodum nostrae  obedientiae  inniti  certo  non  possumus  propter  ad- 
natam  nobis  ita  ne  etiam  promissionibus  innitamur,  quan- 

doquidem promissionum  certitudinem  ab  obedientia  pendere  oportebit, 
si  mandatis  promissiones  adstringamus,  Cluod  equidem  quid  sccum 
ferat,  quisquis  Christi  gloriae  serviat,  (ad  quam  tamen  referri  omnia 
oportet,)  pius  quisque  cogitare  secum  potest.  Atque  utinam  omnes, 
quemadmodum  videri  volumus,  vere  et  ex  animo  gloriam  Christi  re- 
gia, domini  et  servatoris  nostri,  quaeramus.  Ceterum  sublata  promis- 
sionum dignitate  ac  sub  mandatorum  rursus  saepta  conclusa,  quae 
erit  Euaugelii,  obsecro,  ad  salutem  virtus  seu  potentia?  Quod  illius 
ac  legis  discrimen?  quod  meritum  mortis  Christi  (quod  tamen  Paulus 
donum  et  quidem  gratuitum  appellat)?  quae  illius  gloria  seu  triumphus. 
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quo  captifitatciQ  nostram  sua  contectam  iustitia  captivam  in  suo 
corpore  ad  coelos  usque  evexit?  Donum  esse  non  potest,  quod  a 
legis  seu  mundati  conditione  dependet  ot  captivitatem  nostram  capti- 
vam vere  esse  fateri  omnino, non  possunt,  qui  promissiones  mandatis 
astringere  conantur.  Proinde  nos  Christo  Domino  suam  deferimus 
gloriam,  dum  gratuitae  ac  per  illum  solum  promeritae  Patris  Dei 
misericordiae  omnem  nostram  (39)  salutem  simpliciter  transscribimus, 
nullis  illam  mundatis  nullaque  obedientia  suffultam,  quam  equidem 
nihilominus  requirimus  et  necessariam  quoque  esse  dicimus,  sed  eam 
testem  atque  indicem  salutis  nostrae  facimus,  non  adiutricem,  nedum 
ut  cam  promissionibus  anteponamus.  Ium  etsi  nulli  dubium  esse  po- 
test praedictis  Matthaei  ot  Marci  locis  neque  baptismum  institui  ne- 
que ullum  illius  modum  aut  ordinem  praescribi,  multo  minus  autem 
doctrinam  eiusmodi  tradi,  quae  mandata  promissionibus  anteponat, — 
tamen  ut  omnibus  perspicuum  fiat,  cos  ne  suae  quidem  interpreta- 
tioni inniti  posse,  ut,  etiamsi  illorum  interpretationem  non  reiiciamus, 
confirmare  ex  illa  tamen  doctrinam  suam  queant,  fingamus  apud 
Marcum,  quem  illi  dogmatis  sui  summum  eo  loco  patronum  faciunt, 
modum  ac  ordinem  baptismi  constitui,  fingamus  primam  locum  doc- 
trinae, proximum  fidei,  postremum  vero  baptismo  deoerni,  — an  vero 
iam  vicerunt  si  hoc  illis  donemus.  An  nos  iam  propterea  violatae 
Christi  institutionis  atque  idololatriae  in  paedobaptismo  nostro  con- 
t demnabunt?  Age  vero,  si  verum  est  quod  docent,  conditiones  prae- 

dicandi et  credendi  .hoc  Marci  loco  mandati  vim  obtinere,  ex  quo 
demum  ordo  is,  quem  urgent,  constitui  posset.  Si  item  verum  est, 
promissionem  mandato  ita  appendere,  ut  ubi  non  sit  mandatum,  ibi 
promissio  etiam  efiicax  esse  non  possit,  quo  pacto  salutis  promissio 
ad  infantes  pertinebit,  qui  neque  doceri  neque  credere  iuxta  illos 
possunt,  multo  minus  baptizari?  Clara  est  antithesis,  quae  promis- 
sionem exponit:  Qui  non  crediderit  condemnabitur,  quae  cum  non 
possit  esse  non  vera,  siquidem  Christo  credimus,  aut  certi  ad  infan- 
tes non  pertinebit,  qui,  quod  ipsimet  docent,  mandato  inatituendi  et 
credendi  satisfacere  non  possunt,  — aut  si  ad  illos  pertinet,  omnes 
hauddubie  sine  exceptione  sive  baptizatos  sive’non  baptizatos  con- 
demnabit. Torqueant  se  hio  ut  volent  adversarii,  ringantur  ut  vo- 
lent, hanc  certe  promissionis  antithesin  loco  suo  movere  non  pos- 
sunt, fateriquo  coguntur,  aut  illam  ad  infantes  non  pertinere,  si  illos 
a salute  non  excludunt,  aut  infantes  toto  terrarum  orbe  omnes  dam- 
nari propterea  quod  non  credant,  imo  ne  possint  quidem.  Iam  cum 
ipsimet  fatentur  infantes  a salute  non  excludi,  negare  profecto  non 
possunt,  antithesin  hanc  nihil  etiam  ad  infantes  pertinere.  Quod  si 
antithesis  nihil  ad  illos  pertinet,  tum  sane  neque  promissio  illa  tota. 
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neque  discendi  credendique  mandatum  promissioni  inclusum,  multo 
minus  autem  ordo  ille,  quo  postremus  baptismo  locus  decernitur,  ad 
eos  quoquomodo  etiam  pertinebit.  Quo  pacto  enim  promissio  ad  sa- 
lutem admittat  eos  qui  addita  mox  antithesi  ab  ea  excluduntur?  Aut 
quo  pacto  per  antitbesin  excludantur  quos  promissio  admittit?  Quare 
si  addita  antithesis,  qua  promissio  ipsa  explicatur,  totam  promissio- 
nem hanc  ab  infantibus  submovet,  certe  et  mandatum  illud  discendi 
et  credendi  eo  loco  additum  ad  infantes  nihil  pertinebit,  ad  quos 
nihil  pertinet  tota  eius  loci  promissio,  quam  ad  pueros  applicare  nullo 
modo  possunt,  nisi  si  illos  a salute  omnes  per  additam  antithesin 
excludant.  Manifestum  est  igitur  bis  Matthaei  et  Marci  loois  bap- 
tismum non  institui  mullo  minus  autem  eum  constitui  ordinem,  quem 
adversarii  contendunt,  circa  baptismum  observari  oportere,  quemque 
Matthaeus  ipse  eodem  ipso  -loco  invertit,  — et  ut  constituatur,  nihil 
tamen  adversus  paedobaptismum  nostrum  facere,  quum  totus  ille 
Marci  locus  ad  pueros  applicari  nulla  ratione  possit,  nisi  eadem 
opera  omnes  etiam  condemnat.  £ant  nunc  et  hos  locos  doctrinae 
suae  fundamentum  esse  iactent.  Clament  se  fideles  scripturae  inter- 
pretes, nos  nihil  aliud  quam  philosophos  et  argutores.  Dicant  a ne- 
mine praeterquam  a se  scripturas  intelligi,  hic  certe  pulchrum  horum 
omnium  documentum  dederunt,  cum  ea  doctrinae  suae  praetexant, 
quae  non  solum  nihil  ad  causam  ipsorum  faciunt,  sed  doctrinae 
quoque  eorum  aperte  repugnant,  cum  a Matthaeo  ordo  ille  ipsorum 
apertissime  invertatur.  (40)  Sed  hic  rursum  obiiciunt.  Si  locus  hic 
Marci,  inquiunt,  et  Matthaei  nihil  ad  infantes  pertinet,  neque  baptis- 
mus etiam  ad  illos  pertinebit,  cum  nusquam  alibi  mandatum  exstet 
quo  pueri  baptizari  iubcantur.  At  vero  proferant  illi  mihi  vicissim 
roandulum  aliquod  litteris  expressum  quo  loaniii  ut  baptizaret  impe- 
ratum esse  constet.  Id  si  nusquam  habetur  an  ideo  loannis  quoque 
baptismum  idololatriae  condemnabunt,  quod  sine  expresso  scripturae 
mandato  baptizarit?  Aut  an  tum  ad  neminem  baptismus  pertinebat, 
de  quo  expressum  scripturae  mandatum  non  exstaret?  Nos  certi  unum 
eundemque  Patrem  Deum  et  baptismi  et  circumcisionis  autorem  esse, 
eandem  illum  etiam  voluntatem  retinuisse  credimus  in  baptismi  usu, 
quam  se  habuisse  declaravit  in  usu  circumcisionis,  et  quos  ille  olim 
sacramentis  indignos  non  esse  indicavit,  nos  ab  eis  excludendos 
etiam  minime  esse  putamus,  praesertim  cum  nihil  diversum  nobis 
scriptura  praecipiat  et  Chfistus  Dominus  aperte  testetur  in  bis,  quae 
ad  salutem  nostram  pertinent,  e quorum  numero  sacramenta  quoque 
esse  ostendimus,  eandem  esse  suam  et  Patris  sui  caelestis  doctrinam 
et  voluntatem.  Atque  ad  primam  illorum  obiectionem  tantum.  lam 
alteram  excutiamus. 
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Alterum  est,  quo  pnedobsptismnm  nostrum  imput^nare  conantur. 
Dicnnt  frustrn  baptizari  eos,  qui  baptismi  mysteria  percipere  non 
possunt,  ct  inter  mysteria  interim  ipsa  nullum  faciunt  discrimen, 
imo  vero  et  ordinem  illorum  inrcrtunt,  ut  dogmati  suo  locum  facinnt, 
et  subvertunt  praecipuam  illorum  significationem.  Sed  de  discrimine 
ordine  et  significatione  mysteriorum  postea,  nunc  mihi  respondeant, 
an  non  participant  mysteriis,  qui  ca  percipere,  h.  e.,  digne  secura 
reputare  non  possunt?  Non  loquor  de  contemptoribus,  sed  qui  in- 
firmiores sunt,  quam  ut  ca  possint  percipere  per  naturae  imbecillita- 
tem. Si  id  concedunt,  doceant  scripturae  testimonio  aliquo,  eoa  qui 
mysteriis  sacramentorum  participant  ad  symbola  illorum  admitti  non 
«Ichere.  praesertim  cum  Petrus  testetur  suum  non  esse,  ut  a baptismo 
excluderet  eos,  quos  mysteriis  illius  iam  participes  Spiritus  Sancti 
testimonio  ridebat.  Si  vero  id  negant,  ostendant  quo  pacto  ptieri  et 
olim  servabantur  ct  nunc  servantur  etiam  posteaquam  et  eircumci- 
sionis  et  baptismi  mysteriis  participare  hactenus  non  possunt,  quate- 
nus illa  etiam  cogitatione  assequi  ac  percipere  non  queant.  Eqnidcra 
negare  non  possunt  circumcisionis  praecipuum  mysterium  esse  foedus 
illud,  quo  se  Deus  ipse  orc  suo  Abrahae  et  eius  seminis  Deura  fore 
pollicebatur,  quandoquidem  ipsemet  Dens  circumcisionem  huius  foe- 
deris signum  vocat.  Neque  item  negare  possunt  praecipuum  baptismi 
mysterium  esse,  Christum  induisse,  quemadmodum  Paulus  docet, 
sine  quo  nemo  servari  seu  ad  patrem  pervenire  unquam  potest. 
Vertant  se  igitur  hic  quo  volent,  certe  aut  pueros  a Christo  omniqoc 
foederis  promissione  et  proinde  a salute  quoque  ipsa  excludent,  si 
illos  neque  circumcisionis  neque  baptismi  mysteriis  participare  di- 
cnnt, et  tum  mendaeem  facient  cum  Patrem  ipsum  Deum,  qui  se  in 
fncflcre  seminis  quoque  nostri  Deum  fore  promittit,  tum  vero  et 
Christum  Dominum,  qui  adeo  regnum  coelorum  ad  pueros  proprie 
pertinere  testatur,  ut  qui  illis  similes  non  sint,  ab  eo  omnes  exclu- 
dat. Aut  si  pueris  mysteriorum  participationem  permittant,  pruden- 
tiores  certe  erunt  ipso  Deo,  qui  tum  infantes  a circumcisione  non 
excluserit,  propterea  quod  cius  mysterio  participarent,  etiamsi  illud 
animo  complecti  non  possent,  ipsi  tamen  eos  a baptismo  arcent 
propterea  quod  illius  mysteria  percipere  non  possint,  etiamsi  eis  lar- 
giantur illorum  particip.-itionrm.  Nos  certi  extra  Christum,  mysticam 
baptismi  nostri  vestem,  neminem  servari  posse,  a mysteriorum  sym- 
bolis cos  non  arcemus,  quos  mysteriis,  e\iamsi  illn  animo  complecti 
non  possint,  certo  participare  scimus,  atque  hio  sequi  malumus  Dei 
Patris  exemplum  et  voluntatem,  cum  qna  suam  quoque  'Christus  ipse 
Dominus  noster  coniungit,  quam  eorum  qui  adversus  illam  a symbo- 
lis mysteriorum  arccut  eos,  qui  mysteria  secum  reputare  non  possunt. 
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etiamsi  excludere  eos  ah  illorum  (41)  participatione  nulla  ratione 
possint. 

duod  rero  ad  mysteriorum  discrimen  ordinem  et  significationem 
attinet,  id  paucis  exponemus,  ao  discrimen  primum  ipsorum  ex 
Paulo  petemus.  Docet  igitur  Paulus  proposito  circumcisionis  ex- 
emplo,  sacramenta  esse  nostrae  in  gratiam  Dei  accepta- 

tionis, quemsdmodum  ante  iudicarimus.  Docet  iterum  nos  admoneri 
, sacramentis  olliciorum  nostrorum  ex  mysteriorum  natura,  quae  sacra- 
mentis repraesentantur.  Cluemadmodum  vult  ut  nos  corde  circum- 
cisos per  affectuum  moderationem  esse  testemur,  quandoquidem  cir- 
cumcisionis sacramento  cordis  circumcisio  adumlirabatur,  vult  itera  , 

ut  nos  mutuo  omnes  diligamus,  qui  Coense  Dominicae  mysterio  in 
nnum  corpus  nos  coaluisse  testamur.  £x  quibus  Pauli  testimoniis 
facile  apparet,  duo  esse  in  sacramentis  mysteriorum  genera,  alterum 
eorum  in  quorum  fide  inxta  promissiones  obsignamur  idque 
rixh  ')  vocari  posse,  alterum  vero  a-apaiymxiy,  quod  nos  sui  com- 
memoratione otiiciorum  nostrorum  admoneat.  Atque  in  baptismo 
r^fayirixSv  esse  renasci  seu  ut  Pauli  verbis  utar,  Christum  induisse 
h.  e.,  nos,  etsi  in  peccato  concipiamur  et  nascamur,  iustos  tamen  ac 
innocentes  censeri  propter  Christum,  in  quo  nos  Pater  coelestis  no- 
ster gratuita  bona  voluntate  sua  regenuit  ad  vitam,  corporique  ipsius 
a mundi  origine  iuxta  providentiam  suam  inseruit  per  promissionem 
et  horum  omnium  sigillum  baptismum  esse  voluit,  quemadmodum  in  it 

circumcisione  ripfxytTixh  erat,  acceptos  esse  infantes  Deo  propterea 
quod  is  illorum  quoque  Deum  se  fore  spopondisset,  — jrapaivmad  vero 
tot  in  baptismo  erunt,  quot  ilii  allegoriae  adoptari  possunt.  Sic  Paulas 
baptismi  mysterium  facit  nostri  mortificationem  et  mysticum  cum 
Christo  rviTxtptxrnix,  atque  inde  nos  hortatur,  ut  peccatis  cum 
Christo  semel  mortui  in  baptismo  illique  consepulti,  non  amplius  illa 
r^^are  in  nobis  patiamur,  sed  posteaquam  iuxta  Spiritum  cum  illo 
etiam  resurreximus,  non  sane  amplius  veterem  in  nobis  alamus  ho-  ^ 

minem,  sed  facti  nova  ih  Deo  creatura  in  novitate  vitae  potius  am- 
bulemus. Differunt  autem  inter  se  hacc  mysteria  quod  e(ptxytn*d  ex 
promissionibus  petuntur  obsignanturque  in  nobis  usu  ipso  sacramen- 
torum, ne  de  illis  quidquam  omnino  dubitemus,  — Ta(xixcrtxd  vero 
colliguntur  e symbolorum  allegoriis  hucque  spectant,  ut  posteaquam 
de  priorum  obsignatione  certi  sumus,  admoneant  nos  omnes  nostrae 
erga  Deum  gratitudinis  utque  vitam  nostram  illius  voluntati  pro  tatt- 
tis  beneficiis  iuxta  symbolorum  allegorias  attemperemus.  Sic  in  cir- 

•)  Barbaram  illud  rpfxyirixiv  infiictnm  rcliquimna.  PInries  jn  hae  puricops 
obviam  rSperitar,  quam  ut  pro  calami  lapsu  habeatur. 
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cameisionc  petebatur  mysterium  resectae  noxae  a nobis  nostrorum 
peccatorum  ex  promissione  Dei,  qui  se  Deum  nostram  fore  pollicetur, 
cum  simus  peccatores,  atque  hoc  ipsum  in  nobis  dum  circumcisio 
durabat  obsignabatur:  petebatur  item  et  e syibboli  allegoria,  dura 
praeputii  circumcisione  cordis  circumcisio  adumbrabatur,  nosque  si- 
mul admonebamur  ut  qui  carne  circumcidebamur,  corde  nos  etiam 
circumcisos  esse  declararemus.  Sic  et  in  baptismo  petitur  mysterium 
ex  promissione,  qua  salus  promittitur  omnibus  qui  amplecterentur 
Euangelium  et  baptismum.  Sub  mortem  conclusa  erat  prior  nostri  ex 
Ada  generatio  neque  quisqunm,  dum  in  ea  generatione  haereret,  ad 
vitam  pertinebat.  Dum  igitur  vita  baptizatis  promittitur  testimonium 
est  baptismus,  nos  a priore  illa  in  mortem  generatione  exemptos,  ia 
vitam  rursus  gratuita  Dei  misericordia  regenitos  esse,  iuxta  promis- 
sionem, Adae  primum  ore  Dei  viventis  propositam,  deinde  vero  uni- 
verso orbi  per  Euangelium  revelatam,  de  quo  mox  plura.  Petuntur 
item  alia  quoque  mysteria  ex  symbolorum  allegoriis,  ut  ex  mersione 
mortificatio  carnis,  veteris  hominis  depositio,  nostri  abnegatio  et  cum 
Christo  consepultio,  ex  emersione  rursus  in  vitae  novitatem  exsusci- 
tatio, quam  Paulus  cum  Christo  vocat.  Hoc  mysteriorum 

discrimen  observari  oportet  iii  ratione  sacramentorum,  ut  sciamus, 
quae  ex  divinis  promissionibus  et  quae  ex  symbolorum  allegoriis 
petantur,  atque  inde  (42)  verum  quoque  ac  legitimam  ordinem  illorum 
reperiamus,  quem  equidem  adversarii,  nescio  imprudentiare  an  vero 
certo  destinatoque  concilio,  certe  contra  ipsam  Euangelii  nataram  in- 
verterunt. Ita  enim  pamenetica  haec  urgere  videntur  ut  priora  ilia 
magna  sane  ex  parte  obscurent  atque  adeo  adulterent  etiam  illorum 
significationem,  quibus  tamen  violatis  omnia  haec  evanescere  prorsus 
oportebit.  Etenim  quid  prodest  mortificasse  carnem  nostram  atque 
adeo  sepeliisse  etiam,  quid  vitam  quamlibet  novam  instituisse,  deni- 
que quid  et  egisse  et  pertulisse  omnia,  nisi  Christo  prius  insiti  per 
misericordiam  Patris  Dei  e filiis  irae  ac  mortis  in  filios  Dei  adopte- 
mur, atque  ad  Christum  Dominum  velut  membra  ad  caput  ipsius 
beneficio  pertineamus?  Sane  etiam  in  Christo  carnem  nostram  neque 
mortificare  neque  sepelire  ita  possumus,  multo  minus  autem  novum 
inducere  hominem,  ut  non  semper  membrorum  legem  in  nobis,  dum 
hic  vivimus,  multo  quam  velimus  validiorem  vel  inviti  sentiamus, 
nedum  ut  extra  Christum  qnidquam  horum  nobis  arrogare  ullo  modo 
valeamus.  Et  si  id  conemur,  hypocrisis  erunt  haec  omnia,  quantumvis 
speciosum  pietatis  fucum  prae  se  ferant,  sed  sunt  salutaria  nobis  per 
Christum,  qui  nostram  infirmitatem  sua  contegit  sufficientia,  quatenus 
destinata  Patris  Dei  voluntate  regeniti  ad  illum  prius,  iuxta  Petri  et 
lacobi  testimonia,  pertinemus.  Cum  igitur  Christo  nos  prius  insitos 
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esse  oporteat,  quam  cum  illo  una  vel  mori  vel  sepeliri  vel  in  novi- 
tatem vitae  consur^rc  etiam  possimus,  quae  obsecro  haec  religio 
est,  ut  quod  primum  adeoque  et  summum  locum  obtinet  in  salutis 
nostrae  ratione,  id  postremo  demum  loco  in  usu  sacrementorum  po- 
natur? quasi  vero  non  baec  sit  summa  dignitas  omnium  sacramento- 
rum, quod  sint  salutis  nostrae  in  nobis  obsignationes,  aut  alius  ordo 
retinendus  nobis  sit  in  salutis  nostrae  ratione,  alius  in  obsignatione? 
Quum  potius  hic  Satfaanae  artibus  omnes  renitimur,  is  non  alibi  fere 
usquam  maiore  astu  utitur  quam  in  detrahenda  Christo  sua  gloria, 
quae  hoc  sane  nomine  apud  nos  est  omnium  celeberrima,  quod  illi 
insitis  mundum,  mortem  ac  infernum  ipsius  merito  per  fidem  vinci- 
mus atque  etiam  conculcamus.  Uuius  igitur  nostrae  in  Christum  in- 
sitionis vim  atque  rationem  obscurare  potissimum  abolercque  in  nobis 
perpetuo  ille  conatur,  cum  alibi  ubique,  tum  vero  maxime  in  usu 
sacramentorum,  quod  haec  ideo  potissimum  instituta  esse  novit,  ut 
sint  a(ppay7Si(  eius  ipsius  nostri  in  Christum  tantopere  invisae  insi- 
tionis. Atque  antea  quidem  id  ita  egit,  ut  vim  omnem  sacramento- 
rum ab  operis  ipsius  dignitate  metiendam  sub  Papatu  esse  docuerit. 
Nunc  vero  retecto  iam  fuco  hoc.  alium  comminiscitur  eumque  ut 
multo  callidiorem  ita  multo  etiam  bauddubie  nocentiorem.  Adulterat 
nostrae  in  Christum  insitionis  rationem  ac  modum,  mox  illam  in 
postremum  quendam  locum  reiicit,  ne  illi  tantopere  fidamus,  et 
quod  Christi  proprium  est,  id  in  nos  transferre  modis  omnibus  ita 
conatur,  ut  quod  nobis  ipsi  tribuimus,  id  Christo  Domino  et  eius 
gloriae  detrahamus,  certus  nos  fore  suos,  simul  atque  Christum  nobis 
coniunctum',  imo  vero  autorem  ac  largitorem  omnis  nostrae  salutis 
non  habeamus.  Quare  cum  ea  res  ad  Christi  Domini  dignitatem  tota 
pertineat  et  eertum  sit  paraenetica  omnium  sacramentorum  mysteria 
ab  obsignatoriis  dependere,  atque  obsignatoriis  omnem  fere  salutis 
nostrae  et  spem  et  rationem  nobis  proponi,  nos  primum  illis  etiam 
locum  tribuimus  in  usu  omnium  sacramentorum.  Paraenetiea  vero 
iis  adiungimus,  veluti  testes  ac  indices  verae  in  nobis  obsignationis 
illorum,  quae  r^fxyinxd  vocamus,  utque  eorum  commemoratione 
animum  nostrum  ad  approbandam  et  nobis  ipsis  et  toti  Ecclesiae 
nostri  in  Christum  insitionem  summa  cura  ac  stadio  adiiciamus. 
Perfacile  autem  hic  Sathanae  dolus  agnosci  potest  in  invertendo 
mysteriorum  ordine  circa  nsum  sacramentorum.  Postremam  haberi 
vult  quod  caput  est  omnium,  nempe  vim  divinarum  promissionum, 
ut  pondere  illarum  elevato  animis  eas  nostris  excutiat  ad  extremum, 
atque  in  nostram  pietatis  stadium  spem  nostrae  salutis  demum  (43) 
transferat,  quam  soli  Dei  Patris  et  quidem  gratuitae  misericordiae 
promissionibus  nobis  in  Christo  revebtae  debemus.  Et  ne  hic  doli 
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illius  nfirnosci  sb  omnibus  mox  possint,  hoc  primum  npt,  ut  serum 
eorum  significstionem,  quae  fidem  nostram  omnium  maxime  corrobo- 
rant, adulteret  atque  obscuret,  quo  adempta  illis  vera  ac  Icfptima  si- 
gnificatione, minus  peccate  postes  in  invertendo  eorum  ordine  etiam 
videatur.  Sic  olim  in  circumcisione  depravare  per  Pharisaeos  conatos 
est  iutlUiae,  significationem,  quam  etsi  Moses  ad  gratuitam  imputa- 
tionem seu  acceptationem  referat,  atque  Paulus  item  fidei  non  operum 
iustitiam  appellat,  quemadmodum  ante  dictum  est,  ipse  tamen  mira 
arte  illam  detorsit  semper  ad  operum  dignitatem  et  circumcisionem 
legalis  nescio  cuius  obedientiac  sigillum  faciebat,  quae  iustitia  voca- 
retur. Sic  et  nunc  in  baptismo  propriam  regenerationis  et  Christi 
induti  significationem  depravare  fetj  subvertere  conatur,  ut  hac  obscurata 
dubiam  nobis  reddat  tandem  salutis  nostrae  rationem,  atque  ad  ex- 
tremum nos  artibus  suis  ad  desperationem  deducat.  Proinde  mirum 
videri  non  debet  adversariis  si  iliorum  de  iustitia,  regeneratione  et 
Christi,  ut  ita  dicam,  induitione  interpretationi  non  protinus  assen- 
tiamur.  Videtur  enim  eo  spectare,  ut  bonam  nostrae  salutis  partem 
nobis  ipsis  ascribat,  quam  tamen  uni  soliquc  Christo  Domino  eiusque 
gratuitae  bonitati  debemus.  Ac  de  iustitia  quidem  diximus  iam  circa 
primam  baptismi  explicationem.  Nunc  de  regeneratione  Christique 
induitione  dicemus.  Docent  igitur  regenerationem  idem  esse  quod 
mentis  nostrae  in  nobis  seu  alTectuam  innovationem.  Docent  item 
Christum  induisse  apud  Paulum  nihil  aliud  esse  quam  mores  inge- 
nium totamque  plane  vitam  nostram  iuxta  Christi  doetrinam  et  ex- 
emplum instituisse,  atque  intra  hos  fines  et  regenerationem  ipsam  et 
Paulinum  illud  Christi  iviv/tx  ita  constringunt  ut  latius  illa  patere 
omnino  negent  et  doceant  ea  ad  infantes  nihil  plane  pertinere.  Nos 
vero  non  ignoramus,  quod  quidem  ad  regenerationem  et  renovationem 
nostri  attinet,  duo  haec  in  scripturis  frequenter  ita  usurpari,  ut  quo- 
niam alterum  ab  altero  dependet,  quandoque  alterum  pro  utroque 
quandoque  vero  ptTttvvitiHut  alterum  pro  altero  po- 
natur. Est  enim  frequentissimus  horum  schematum  in  scripturis  usus 
(Io.  3).  Et  proinde  non  repugnamus,  quominus  aut  r^ncratio  pro 
renovatione  aut  renovatio  pro  regeneratioue  interdum  accipiatur. 
Quin  id  quoque  in  adversariis  magnopere  laudaremus,  .quod  in  rena- 
tis tanto  studio  urgent  officia  renovationis,  si  id  modo  quod  est  no- 
strae regenerationis  caput  non  interim  obscurarent.  Non  enim  satis 
haec  inculcare  unquam  pro  incredibili  hominum  socordia  possunt. 
Ceterum  quod  sumpta  inde  occasione  regenerationem  constringunt  sub 
renovationis  nostrae  fines,  neque  illam  latius  patere  concedunt,  reno- 
vationem vero  aliter  non  accipiunt,  quam  pro  mentis  nostrae  post 
guditum  verbum  Dei  immutationem,  quam  graeci  nirdvoia»  vocant. 
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id  Two  ab  omni  doctrina  Christiana  alienam  esse  patamus.  Huc 
enim  nos  doctrina  haec  deducit,  ut  aut  infantes  a salute  omnes  toto 
terrarum  orbe,  ab  ipso  usque  Adamo,  etoludere  cogamur,  aut  salutem 
certe  extra  Christum  cum  Fclagianis  ponamus.  Id  vero  utrumque 
eiusmodi  est,  ut  utrundibet  admittatur,  mendacem  facwt  hauddubia 
in  suis  promissionibus  cum  Christum  ipsum,  tum  vero  etiam  patrem 
Deum.  Quis  vero  ad  haec  non  exhorrescat,  qui  vel  micum  modo 
mentis  Christianae  habeat.  Aut  quo  loco  a nobis  haberi  volent  sec- 
tarum huius  temporis  autores,  qui  istiusmodi  doctrinis  scindunt  Ec- 
clesiam Dei  ac  simplici  credulaeque  nimium  plebeculae  sub  pietatis 
fuco  imponunt?  lam  ut  perspicuum  fiat  omnibus  hac  istorum  doc- 
trina mendacem  reddi  et  Christum  (44)  pariter  et  Patrem  Deum, 
utrsmlibet  illius  partem  admittamus,  manifesta  sunt  Christi  Domini 
verba,  quibus  neminem  usquam  nisi  per  se  ad  Patrem  suum  et  pro- 
inde ad  vitam  quoque- aeternam  pervenire  posse  docet,  se  esse  viam, 
se  ostium,  se  et  ostiarium.  Paulus  illum  item  unum  atqne  solum 
Dei  et  hominum  mediatorem  esse  ait,  haud  aliter  atque  unus  est  et 
solus  atque  idem  perpetuo  ipse  Deus.  Praeterea  ipsemet  Pater  Deus 
in  solo  Christo  Domino  animam  suam,  peccato  nostro  a nobis  aba- 
lienatam, denuo  placatam  esae  testatur.  £t  Petrus  verbis  clarissimis 
docet,  non  esse  aliud  ullum  sub  coelo  nomen,  in  quo  servari  possi- 
mus. Porro  ad  Christum  nemo  pertinet,  qui  non  illi  vclut  viti  pal- 
mites aut  plantis  suceuli  inseratur.  Quod  equidem  fieri  baudquaquam 
potest,  tantisper  dum  in  priore  nostra  ex  Ada  patre  nostro  genera- 
tione haeremus.  Qnamdiu  enim  Adne  progpnies  sumus,  tam  diu  nos 
manet  seroper  indicium  inevitabile  in  condemnationem,  neque  vivere 
possumus,  nisi  hanc  in  mortem  nostri  ex  Ada  generationem  altera 
quae  in  vitam  est  permutemus.  Simul  igitur  et  in  priore  quae  est 
ad  mortem  generatione  haerere,  et  ad  Cbrfstuin  etiam  pertinere  nullo 
modo  possumus,  cum  uuUa  sit  condemnatio  his  qui  sunt  in  Christo 
lesu,  praeterquam  si  illius  beneficium  contemnant,  — eos  vero  qui  in 
priore  ex  Ada  generatione  haerent,  nihil  aliud  maneat  omneis  quam 
inevitabile  in  condemnationem  iudioium,  quemadmodum  Paulus  docet, 
etiamsi  non  omnes  ad  similitudinem  transgressionis  Adae  peccarunt. 
Quare  ant  vana  erit  divina  illa  ad  Adamum,  nos  omneis  in  lumbis 
suis  tunc  comjdectcntem,  prolata  sententia  «morte  morieris”,  vanum 
item  Panli  illud  omnes  in  Ada  mori  ct  manere  nos  omnes  inevitabile 
indicium  in  condemnationem  tantisper  dum  in  priore  ex  Ada  genera- 
tione haeremus,  siquidem  ante  regenerationem  servamur.  Ant  ai  non- 
nisi renati  servamur  et  regeneratio  aliud  non  est  quam  itirdun», 
tum  certe  nos  fallit  divina  promissio  illa  «Ero  Deus  semiuis  tui,” 
fallit  et  Christi  testimonium,  qui  infantibus  vitam  aeternam  ac  r^- 
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num  coelorum  its  «scribit,'  ut  «b  eo  excludat  omnes,  quiounqne  illis 
similes  esse  nolint.  Denique  et  Spiritus  Sancti  evidentissimum  indi- 
cium nos  hic  fallat  oportet,  qui  manifesta  iu  infantibus  virtutis  ac 
praesentiae  suae  si(^na  exemplo  Hicremiae  et  loannis  baptistae  exemit. 
Quod  equidem  ut  singulari  quodam  in  his  duobus  privilegio  factum 
esse  donemus,  clarissimo  nobis  id  tamen  documento  est  interim,  in- 
fantes nostros  sub  ira  ac  condemnatione  et  proinde  sub  priore  quo- 
que illa  ex  Ada  generatione  non  amplius  haerere,  posteaquam  se  ab 
ea  hominis  aetate  Spiritus  Sanctus  non  abhorrere  testatur,  numquam 
alinqui  illius  virtutis  no  praesentiae  specimen  in  illa  editurus,  si  tota 
illa  aetas  nostra  sub  morte  ac  condemnatione,  sub  quam  in  Ada  con- 
clusi eramus,  adhuc  haereret.  Haec  nos,  inquam,  fallunt  omnia,  si 
omnes  non  renati  damnnntur,  praesertim  si  regenerationem  aliud  ni- 
hil esse  dicamus  quam  piiriveitcj,  cum  infantes  certum  sit  non  posse 
(ttTxvtiiv  et  [proinde  neque  renasci.  At  vero  est  verax  Deus,  vera 
item  Apostolica  doctrina,  qua  cum  docemur  in  Ada  mori  omnes,  do- 
cemur item  in  Christo  nos  ad  vitam  revocari,  deinde  id  scimus  etiam, 
oleae  nos  inseri  non  posse  nisi  ex  priore  nostra  oleastro,  ut  Pauli 
verbis  utar,  exscindamur  (id  vero  certi  sumus  ad  infantes  pertinere 
etiamsi  non  possint  innovari),  aliud  sane  esse  dicimus  regenerationem, 
aliud  vero  seu  mentis  nostrae  innovationem.  Ut  autem  id 

clarius  percipi  ab  omnibus  possit,  rem  omnem  in  duas  argumentatio- 
nes conferemus,  sic  ut  altera  ab  altera  pendeat,  ad  hunc  modum: 
Qui  ad  Christum  non  pertinent,  ad  salutem  quoque  non  pertinent. 
Non  renati  ad  Christum  .non  pertinent.  Ergo  non  renati  ad  salutem 
quoque  non  pertinent.  Maiorem  probant  praedicta  testimonia  de 
unico  nostrum  omnium  mediatore,  unica  via,  unico  ostio,  unico  ostia- 
rio, Christo,  et  inter  haec  Domini  ipsius  verba  aper-(45)tissima : 
(Nemo  ascendit  in  coelum  nisi  idem  qui  et  descendit”,  sic  ut  nos 
Christo  inclusos  esse  oporteat,  ut  cum  illo  aut  in  illo  potius  ad  coe- 
los ascendamus,  si  non  excludi  volumus.  Minorem  probat  Paulus 
aliis  iam  etiam  adductis  testimoniis,  quibus  priorem  nostri  ex  Ada 
generationem  sub  peccatum  et  mortem  concludit,  nosque  omnes  se- 
cundum illam  irae  hlios  et  corpus  suum  mortis  corpus  appellat,  ma- 
nereque  nos  omneis  docet  inevitabile  indicium  in  condemnationem 
tantisper  dum  in  ea  generatione  haeremus,  a qua  nos  transferri  atque 
ad  vitam  restitui  sane  oportet,  si  ad  Christum,  qui  vita  est,  pertinere 
debeamus.  Constat  igitur  ad  Christum  et  proinde  ad  salutem  quoqne 
non  pertinere,  qui  a priore  ex  Ada  generatione  non  transferuntur 
atque  ad  vitam  deuuo  in  Christo  non  regignuntur.  Atque  hoc  ipsum 
petitur  fej  priore  hac  nostra  argumentatione,  qua  ita  iam  confirmata  ad 
aliam  descendemus.  — Antequam  ad  vitam  in  Christo  regignamur 
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servari  non  possumus.  Ante  /tirivoiav  seu  meatis  nostrae  innovatio- 
nem servamur.  Ergo  et  aliud  est  regeneratio  nostri  quam  renovatio 
et  est  prior  renovatione.  Maiorem  efficit  prior  argumentatio.  Mino- 
rem probat  divina  promissio  salutem  deferens  infantibus,  probat  et 
Christus  regnum  coelorum  illis  ascribens,  eum  certum  sit,  illos  ne 
vim  quidem  mentis  ullam  posse  exercere,  nedum  ut  illam  immutare 
queant.  Perspicuum  est  igitur  aliud  esse  regenerationem,  aliud  vero 
renovationem.  Neque  vero  facilius  neque  item  verius  etiam  regene- 
rationis nostrae  naturam  percipere  possumus,  quam  si  priorem  nostri 
generationem  propius  intueamur,  ac  demum  quod  illi  contrarium  est 
ad  regenerationem  referamus.  Est  autem  prior  nostri  generatio, 
quemadmodum  ex  Paulo  docuimus,  ea  omnium  hominum  conditio 
qua  sub  peccatum  ac  mortem  conclusi,  rei  sumas  aeternae  damna- 
tionis, atque  adeo  in  illam  plane  iam  ferebamur  omnes,  nisi  nos  ab 
illa  Deus  iuxta  copiosam  misericordiam  suam  in  Christo  Domino  li- 
berasset.  Quare  et  regeneratio  aliud  proprie  esse  non  potest,  etiam 
iuxta  ipsam  nominis  etymologiam,  quam  prioris  illius  generationis 
commutatio,  h.  e.,  ea  nostri  vicissim  per  gratuitam  Dei  misericordiam 
nobis  delata  conditio,  qua  morti  prius  aeternae  obnoxii  ad  vitam 
rursus  Christo  insiti  renascimur,  testimonio  promissionis  veri  viventia 
et  aeterni  Dei  ad  nos  per  Euangelium  delatae,  ut  certi  simus  nos 
Dei  filios  iam  esse  in  Christo,  qui  antea  in  Ada  mortis  atque  irae 
filii  eramus.  Sic  lacobus  gratuita  nos  patris  Dei  voluntate  regeuitos 
esse  ait  per  verbi  divini  promi.ssionem,  quam  «sermonem  veritatis” 
appellat.  Sic  Petrus  nos  iuxta  copiosam  Patris  Dei  misericordiam 
regenitos  etiam  esse  docet  in  spem  vivam  per  resurrectionem  Domini 
nostri  lesu  Christi,  et  aliquanto  post  repetit,  nos  ex  immortali  se- 
mine, nempe  ipso  Deo,  regenitos  esse,  non  equidem  per  nostram  /ti- 
rdvtixv  sed  per  sermonem  viventis  et  aeterni  Dei,  h.  e.,  per  promis- 
sionem. Neque  boe  loco  sermo  accipi  potest  pro  externa  verbi  prae- 
dicatione, quemadmodum  adversarii  putant,  nam  ea  interpretatio  in- 
fantes rursum  nostros  a salute  excluderet,  quos  certum  est  servari  et 
proinde  regigni  etiam,  licet  non  possint  percipere  externam  verbi 
praedicationem.  Et  Petrus  ipsemet  se  explicat  dum  ait,  eum  sermo- 
nem, per  quem  nos  regenuit  Pater  Deus  esse,  non  ipsam  sane  Euan- 
gelii enunciationem,  sed  id  potius  quod  ad  nos  defertur  Euangelii 
enunciatione,  h.  e.,  promissionem.  Proprie  enim  promissiones  ad  Euan- 
gelium pertinent,  quemadmodum  ad  legem  interminationes,  etiamsi 
neque  lex  promissionibus  neque  Euangelium  item  interminationibus 
careat.  Habemus  ergo  regenerationem  aliud  esse  quam  utrdvtiav 
nosque  renasci  non  ipsa  enunciatione  Euangelii,  seu  externo  verbo, 
ut  vocant,  sed  destinata  voluntate  Dei  iuxta  copiosam  ipsius  miseri- 
!•  W 


54« 


■r.  IK>CTB. 


cordisiti.  quemadmodum  Tacobus  et  Petras  docent,  idque  testimonio 
promissionum  veri  viventis  et  aeterni  Dei,  quas  per  EnauReliam  ad 
nos  in  Christo  delaUs  habemus.  Porro  ^rrdvoia  seu  mentis  nostrae 
innovatio  testis  est  atque  index  adeoque  et  fructus  etiam  nostrae 
regenerationis.  (46)  Innovatione  enim  sentimus,  nos  renatos  esae 
postquam  adolevimus,  per  quam  Spiritus  Sanctiis  testimonium  per- 
hibet, cum  nobis  ipsis,  tum  vero  etiam  toti  Ecclesiae,  quod  sumus 
filii  Dei.  Quemadmodum  iudex  testis  et  fructus  fidei  est  charitas, 
quae  nos  certos  reddit  do  nostra  in  Deum  fide,  dum  eos  a nobis 
propter  Christum  amari  sentimus,  quos  per  doctrinam  Euangelii, 
unius  atque  eiusdem  nobiscum  corporis  membra  esse  scimus.  Interim 
tamen  aliud  est  fides,  aliud  est  charitas,  ita  aliud  est  proprie  regene- 
ratio, aliud  innovatio,  etiamsi  in  adultis  alterum  ab  altero  separari 
non  possit,  quemadmodum  et  fides  viva  sine  charitate  esse  non  ^- 
test.  Hio  vero  libenter  assentimur  adversariis,  ad  veram  nostri  in- 
novationem necessarium  esse  verbi  externi  auditum  fatemurque  ver- 
bum externum  regulam  esse  nostrae  innovationis,  imo  vero  ita  plane 
sentimus,  neminem  vere  innovari  nisi  credat,  neminem  vere  eruere 
qui  non  audierit,  non  equidem  doctrinas  hominum,  sed  doctrinam 
ipsius  Dei  nobis  in  lesu  Christi  Euangelio  revelatam.  Sed  negamus 
ideo  a baptismo  infantes  arcendos  esse,  quod  innovari  non  possint, 
quandoquidem  Deus  a circumcisione  illos  non  exclusit,  etiamsi  ad 
eam  aetatem  cordis  circumcisio  nihil  pertineret.  Alioqui  aut  eiusdem 
erroris  nobiscum  Deum  ipsum  accusabunt  adversarii,  quod  circumcidi 
eoa  iuaserit,  qui  corde  circumcidi  adhuc  non  poterant,  si  nos  ideo 
sua  societate  indignos  esse  putant  quod  eos  baptixamus  qui  per  in- 
fantiam innovari  adhuc  non  possint,  aut  in  nobis  amplins  non  re- 
prehendent, quod  iuxta  Dei  exemplum  et  voluntatem  infantes  nostros 
liaptUamus.  Neque  vero  ideo  a baptismo  excludimus  mysterium  in- 
novationis — Paulus  enim  baptismum  et  regenerationis  simul  et  inno- 
vationis lavacrum  vocat  — sed  inter  regenerationis  et  innovationis 
mysteria  discrimen  quoddain  ex  Pauli  doctrina  ponimus,  atque 
yiriKiv  id  esse  docemus  in  baptismo,  quod  ad  regenerationem  perti- 
net, rafmvtTi*d  vero  ea  omnia,  quaecunqiie  iuxta  baptismi  allegorias 
ad  nostri  abnegationem  atque  innovationem  referuntur.  Estque  bap- 
tismus apud  nos  non  ipsa  regeneratio  (prior  est  enim  sacramento 
promissio  et  promissione  item  voluntas  illa  Dei  per  quam  a morte 
ad  vitam  iuxta  copiosam  illius  misericordiam  regeneramur),  neque 
' item  est  renovatio  ipsa,  naro  alios  ante  baptismum,  alios  vero  longo 
post  baptismum  intervallo  renovatos  esse  legimus:  sed  est  r<pfityU 
nostrae  regenerationis  sive  acceptationis  in  gratiam  Dei  propter 
Christum,  propter  quem  infantes  quoque  nostri  serrantur,  et  est 
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timnl  etinm  s-«ps,'y«^a  quoddam  nostrae  innopationis,  nt  illam  tota 
pita  nostra  exprimamus,  quemadmodum  circumcisio  olim 
erat  acceptationis  Abrahami  familiae  in  {^tiam  Dei,  et  simul  erat 
wxpxivtitz  etiam  spiritualis  circumcisionis,  ut  qui  carne  circumcisi 
erant,  cogitarent  etiam  corde  se  circumcisos  esse  oportere.  Ad  eun- 
dem modum  et  coena  Domini  est  nunc  communionis  corpo- 

ris et  sanguinis  Christi,  et  est  interim  etiam  frxfaivtftx  gratiarum 
actionis  et  mutuae  invicem  dilectionis  nostrae,  qui  unum  nos  in 
Christo  corpus  esse  omnes  coenae  testimonio  profitemur,  ideoque  a 
priscis  iam  kydirti,  iam  tix^pitria  vocatur.  Atque  de  regeneratione 
et  renovatione  nostri  tantum,  reliquisque  baptismi  mysteriis  quorum 
nomine  adversarii  infantes  nostros  a baptismo  arcere  conantur,  in- 
verso interim  illorum  ordine  ct  depravata  obsignatoriorum  mysterio- 
rum significatione. 

Tertium  est  quo  adversari  adversus  paedobaptismum  nostrum  ni- 
tuntur sed  nihilo  prioribus  firmius,  ne  dicam  infirmius.  Dicunt  non 
constare  ab  Apostolis  ullos  alios  baptizatos  esse  nisi  adultos,  et  pro- 
inde nunc  etiam  praeter  adultos  neminem  baptizari  oportere.  'Confir- 
mant hoc  praeterea  veterum  qnorundam  testimoniis,  ex  quibus  appa- 
ret adultos  tum  magna  ex  (47)  parte  solitos  baptizari.  At  vellem 
mihi  responderent,  ubinam  constat  virginem  matrem  baptizatam  esse? 
ubi  Apostolos?  Id  si  non  constat,  num  ideo  existimandam  est  illos 
numquam  fuisse  baptizatos.  Quod  si  dubitare  non  licet  de  baptismo 
Mariae  et  Apostolorum  etiamsi  baptizatos  esse  non  constet,  praeter- 
quam si  illos  omnes  baptismi  contemptores  faciamus,  neque  de  in- 
fantium baptismo  dubitandum  sane  erit  sub  Apostolorum  temporibus 
etiamsi  non  constet  fuisse  baptizatos,  nisi  ipsorum  parentes  aut  ne- 
gligentiae  aut  certe  eiusdem  contemptas  etiam  omnes  damnemus. 
Mam  quod  de  differendo  in  adultam  aetatem  baptismo  adfemnt,  id 
nusquam  in  scripturis  habetur.  Et  si  quid  eiusmodi  Apostoli  sta- 
tuissent ex  Christi  Domini  doctrina  sive  praescripto  exstaret  procnl- 
dnbio  aliquod  eius  rei  testimonium,  quemadmodum  de  sublata  oir- 
eumcisione  testimonium  habemus,  praesertim  cum  dubium  esse  non 
possit,  iudaeos,  qui  na'  baptizatos  quidem  a circumcisione  liberos  esse 
volebant,  multo  mkius  id  laturos  fuisse,  si  pueri  illorum  neque  bap- 
tizarentur neque  circumciderentur,  et  perinde  huius  quoque  rei  ali- 
quod hauddubie  testimonium  haberemur.  Quae  vero  de  ordine  do- 
cendi, eredendi  ac  demum  baptizandi  docent  ex  ultimo  Matthaei  ca- 
pite, ea  iam  ex  eodem  ipso  loco  refutavimus,  et  adeo  nihil  ad  infan- 
tes pertinent,  ut  ne  in  aduhis  quidem  omnibus  sint  olim  sub  ipsis 
etiam  Apostolis  observata.  Iam  veterum  testimoniis  nihil  aliud  effi- 
oiunt,  quam  adultos  olim  sub  fidei  initiis  fuisse  baptizatos,  nempe 

36» 


D^itized  by  Googie 


sr.  DOCTB. 


BM 

eos,  qoi  in  aetste  iam  {grandiore  ad  fidem  Christianam  conTertcban- 
tur.  At  id  quoque  in  Actis  Apostolicis  habemus  multis  locis  et  in 
Apostolicis  item  epistolis,  — interim  tamen  de  dilato  in  adultam 
aetatem  baptismo  nihil  hinc  doceri  potest.  Quemadmodum  si  quis 
nunc  sparso  inter  Tureas  Euangelii  semine  doceret,  plurimos  adultos 
illie  baptizari,  is  sane  vera  scriberet,  sed  interim  pueros  a baptismo 
non  excluderet,  etiamsi  nullam  illorum  faceret  mentionem,  praesertim 
cum  nos  clarissimis  Origenis,  Cvpriani  et  Augustini  testimoniis  in- 
fantes a tempore  Apostolorum  baptizari  solitos  sciamus,  ne  quid  di- 
cam interim  de  baptizatis  ab  Apostolis  domibus  et  familiis  totis,  de 
quibus  etsi  multa  argutentur  adversarii,  nuroquam  tamen  docere  po- 
terunt probabilius  esse  in  diversis  familiis  nullos  infantes  fuisse, 
quam  aliquos  fuisse,  quemadmodum  nos  putamus.  Et  si  fuerunt, 
certum  est  esse  baptizatos,  totas  enim  domos  baptizatas  sine  excep- 
tione esse  scriptum  testatur.  Non  est  igitur  quod  de  subverso  paedo- 
baptismo  nostro  adversarii  glorientur.  In  quo  tuendo  atque  etiam 
observando  ostendimus  nos  aliud  nihil  sequi,  quam  ipsiusmet  Optimi 
Maximi  Dei  doctrinam  et  voluntatem,  adversus  quam  nihil  unquam 
poterunt  non  adversariorum  modo  argutiae  aut  conatas,  sed  ne  ipsae 
quidem  Tartari  portae,  etiamsi  nunc  os  suum  si  unquam  alias  maxime 
expandisse  videantur.  Bes  ipsa  coegit  me  longiorem  hic  esse  quam 
volebam,  sed  in  tanta  opinionum  ac  iudiciorum  apud  nos  (veritate  *ie 
tn  M.  8.)  varietate  confirmari  doctrinam  nostram  oportebat  atque  ita 
eam  paedobaptismi  nostri  causam  tractari,  ut  omnes  intcliigant  vana 
esse,  quae  hio  nobis  ab  adversariis  nostris  obiiciuntur,  quae  illi  tamen 
pro  oraculis  omnia  haberi  volunt,  et  nos  illorum,  si  Deo  placet,  nomine 
idololatriae  condemnant  indignosque  iudicant  quos  in  Ecclesia  Christi 
numerent.  Papam  nimirum  in  hoc  imitati,  egregium  religionis  iudicem 
ac  doctorem,  qui  quos  (nos  in  Jf.  8.)  verbi  divini  testimoniis  convinci 
non  posse  videt,  eos  iniquissimis  praeiudiciis  capitis  condemnat,  prius- 
quam ad  indicium  admittat.  Nos  Deum  precamur  ut  scisnuta  in  Ec- 
clesia sua  verbi  sui  glutino  consolidare  dignetur,  praecamur  et  adver- 
sarios nostros,  ut  se  Dei  potias,  qui  pacis  autor  est,  ministros  exhi- 
beant in  componendis  Ecclesiae  controversiis,  quam  illius  qui  aliud 
non  agit,  quam  nt  dissipet  ac  perdat  mundumque  dissidiis  ac  tumul- 
tibus expleat.  Extremo  nunc  conatu  rem  suam  agit  Sathan,  sentit 
enim  non  procul  iam  fortiorem  illum  abesse,  qui  se  regno  hoc  mundi 
huius  eiiciat.  Proinde  quo  magis  ille  turbare  conatur  omnia,  hoc 
magis  nos  etiam  Deum  precari  debemus,  ut  nos  in  una  fide  doctrina 
et  societate  retineat,  et  qui  unicum  regni  (48)  in  nobis  sui  sceptrum 
agnoscimus,  nempe  sacrosanctum  Icsu  Christi  Domini  ac  r^s  nostri 
f^uangelium,  idem  omnes  in  illo  etiam  sentiamus,  illi  nos  omnes  dc- 
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positis  affectibus  nostris  vere  et  ex  animo  subiiciamus,  neque  nos  in 
nobis  amplius,  sed  illud  potius  et  in  animis  et  in  omnibus  nostris 
actionibus  renare  pro  nostra  virili  declaremus.  Ita  fiet  enim  ut  bap- 
tismo nostro  vere  respondeamus,  quem  vita  nostra  exprimere  magis 
oportet,  quam  de  illius  momentis  ac  temporibus  digladiare.  Nuno 
ad  Ck>enae  Dominicae  sacramentum  veniamus. 

§ 19.  D»  Coma  Domini. 

De  Coena  Domini  multi  multa  tradidere,  neque  hic  minus  operae 
posuit  Sathan  in  profananda  vere  divina  hac  Christi  Domini  insti- 
tutione, quam  in  depravando  baptismi  usu  et  significatione.  Imo  vero 
dolos  suos  hic  omnes  potissimum  exeruit  tantumque  suorum  opera 
demum  effecit,  ut  quod  omnium  firmissimum  omniumque  maxime 
consolatorium  salutis  nostrae  testimonium  ac  pignus  propemodum 
esse  debebat,  id  ille  in  nefandissimae  abominationis  mysterium  ver- 
terit, quodque  omnium  efiicacissimum  pietatis  alendaeque  inter  nos 
cbaritatis  mutuae  incitamentum  apud  suos  esse  Dominus  ipse  vole- 
bat, id  ille  fecerit  iam  odiorum  ac  dissidiorum  seminarium,  etiam 
inter  eos  qui  praecipua  illustrandi  Euangelii  lumina  nostro  hoc  se- 
culo  fuerunt.  Quare  si  usquam  cavendum  est,  hic  maximo  cavendum 
est  ne  quid  doceamus  praeter  id,  quod  liquido  constet  claris  ac  di- 
lucidis scripturae  testimoniis  ad  Christi  Domini  institutionem  pro- 
prie pertinere.  Non  libet  hoc  loco  excutere  aliorum  hac  de  re  sen- 
tentias, sed  nostrae  tamen  Ecclesias  monendas  puto,  ne  quidquam 
peregrinum  faeile  hic  admittant,  quod  verbo  Dei  perspicue  doceri 
non  possit.  Sacrosanctum  est,  quod  hic  Christus  Dominus  instituit 
et  perinde  summa  etiam  religione  summaque  observantia  tractari  a 
nobis  debet,  nempe  ea  quam  nobis  a Paulo  propositam  habemus, 
h,  e.,  ut  quod  solum  accepimus,  id  duntaxat  etiam  tradamus.  Quor- 
sum enim  aitinet  ea  sacramento  huic  attexere,  quae  ad  sacramenta 
nihil  pertinent,  imo  vero  invertunt  etiam  usum  omnem  et  naturam 
ipsam  sacramentorum?  Qui  coenae  symbola  extra  illius  usum  iu 
sublime  attolli  atque  ita  demum  adorari  volunt,  doceant  vel  in  usu 
sacramentorum  hoc  requiri,  ut  eorum  symbola  ad  hunc  modum  ado- 
rationi exponantur  vel  Christum  Dominum  ideo  ooenam  suam  insti- 
tuisse, ut  eius  symbola  loco  suo  adorentur.  Id  si  docere  non  possunt, 
tradere  sane  non  debebant,  quod  non  ex  ore  Domini  acceperunt,  prae- 
sertim cum  exstet  mandatum  clarissimum:  Non  addes  quidquam  nec 
minues.  Bursus  qui  physicam  quandam  ac  localem,  ut  vocant,  corporis 
et  sanguinis  Christi  praesentiam  symbolis  coenae  includere  seu  counec- 
tere  nituntur,  doceant  Christum  hac  fini  coenam  suam  instituisse,  ut 
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in  ea  corpas  et  eangait  ipsius  pani  et  vino  nataraliter  ac  realiter 
connectsntar  atque  adeo  etiam  includantur.  Id  si  docebunt,  libenter 
hic  nos  traderemus  aut  a nostra  societate  excluderemus  omneis,  qui 
a nobis  hac  duntaxat  in  parte  dissentirent.  Sin  minus,  cur  bic  quod 
non  accepimus,  traderemus  aut  a nostra  societate  excluderemus  om- 
neis, qui  a nobis  hac  duntaxat  in  parte  dissentirent?  Certe  cum  ex 
cocnae  verbis  doceri  id  certo  non  possit  (quemadmodum  mox  apparebit) 
et  nihil  praeterea  in  scripturis  exstet,  quod  ad  doctrinae  huius  con- 
firmationem quoquomodo  faciat,  nos  magnum  in  ilia  momentum  po- 
nendum non  esse  putamus,  praesertim  cum  et  multa  dissidia  in 
Ecclesia  pepererit  hactenus  et  causam  Euangelii  apud  illius  adver- 
sarios gravissime  infamarit.  Mitto  hic  corporis  et  sanguinis  Christi 
immensam  illam  xxvrMxovffizvt  qua  non  tollitur  solum  discrimen 
omne  escae  spiritualis  a reliquo  ciborum  genere,  sed  ipsa  etiam  veri 
in  Christo  hominis  ratio  aboletur.  Mitto  prodigiosam  imaginationem 
ac  transsubstantiationem,  omnis  papisticae  idololatriae  parentem.  Mitto 
et  abominationem  illam  translati  ad  symbola  haec  propitiatorii  sacri- 
ficii atque  ad  viros  demum  pariter  ac  mortuos  quaestus  gratifi  ap- 
plicati. Haec  omnia  non  aliunde  nobis  orta  sunt,  quam  quod  pleri- 
que  aliud  sibi  quidvis  in  hac  coenae  dominicae  causa,  quam  Domini 
ipsius  institutionem  eiusque  finem  praecipuum  intuendum  esse  puta- 
runt. (49)  Nos  igitur  coenam  Domini  non  aliunde  metiemur,  quam 
ab  eo  fine  potissimum,  ad  quem  proprie  institutam  esae  ipsius  Do- 
mini verba  testantur,  ac  defixis  in  illum  oculis,  id  tantum  coenae 
tribuemus,  quod  ad  eum  ipsum  finem  ad  quem  proprie  instituta  eat 
citra  controversiam  pertinebit.  Testatur  autem  Dominus  ipse  verbis 
minime  obscuris,  quam  ob  causam  potissimum  coenam  hanc  suam  in- 
stituerit, nempe  ut  esset  sui  apud  nos  reminiscentia  sive  recordatio. 
e Hoc  facite”  inquit  » in  mei  recordationem”.  Idem  porro  testatur  et 
Faulns  repetens  magistri  sui  verba  et  addit  eam  ipsam  Christi  in 
coena  sua  reminiscentiam  constare  potissimum  mortis  sui  considera- 
tione. Vocat  enim  coenam  mortis  dominicae  xsrxyyrAsiav,  cuius  nos 
alioqui  admonerent  etiam  sumpta  separatim  corporis  et  sanguinis  sym- 
bola. Neque  vero  haec  Christi  Domini  reminiscentia  aut  mortis  illius 
rememoratio  consistit  in  historica  duntaxat  mortis  suae  recordatione, 
sed  in  meriti  potius  ac  virtutis  illius  pia  diligenti  et  minime  ociosa 
reputatione,  nempe  nostrum  esse  iam  id  totum  quod  ipse  in  carne 
nostra,  tradito  videlicet  in  mortem  corpore  effusoque  item  sanguine 
suo,  nobis  promeruisset,  quandoquidem  is  pro  nubis  pertulit,  quid- 
quid omnino  pertulit,  et  quemadmodum  iniquitates  nostras  omnes  in 
se  recepit  per  naturae  nostrae  participationem,  ita  suorum  vicissim 
omnium  communionem  nobis  donavit  in  corporis  et  sanguinis 
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in  qua  nostra  omnia,  ut  fidelis  pontifex,  expiasset.  Ad  Iianc  talem 
mortis  dominicae  recordationem  Paulus  Coenam  Domini  institutam 
esse  docet,  dum  eam  illius  KctriiyytMtv  esse  testatur,  b.  e.,  renun- 
tiationem siee  rememorationem,  et  communionem  praeterea  corporis 
ac  sanguinis  Christi  appellat.  Neque  alio  respexit  ipsemet  Dominus 
noster,  dum  coenam  banc  suam  nobis  sub  mysteriorum  ipsorum, 
h.  e„  corporis  et  sanguinis  sui  nomine  commendaret.  £x  quibus 
omnibus  perspicuum  est,  eum  esse  praecipuum  cocnae  dominicae  fi- 
nem, ut  sit  mortis  dominicae  inter  nos  eiusmodi  rememoratio,  quae 
plenam  meriti  ac  virtutis  illius  communionem  in  animis  nostris  effi- 
caciter contestetur.  lam  quemadmodum  in  aliorum  sacramentorum 
usu  obsignari  dicimns  animos  nostros  in  fide  mysteriorum  quae  per 
posita  nobis  ob  oculos  visibilia  illorum  symbola  designantur,  ita  et 
coenam  sigillum  esse  docemus  communionis  corporis  et  sanguinis 
Cbristi,  Paulum  in  hac  parte  sequuti,  qui  circumcisionem,  ut  saepe 
iam  dictum  est,  sigillum  iustitiae  fidei  vocat.  Inde  vero  apparet  etiam 
quodnam  sit  summum  Coenae  Dominisae  mysterium  ab  eo  ipso  fine 
dednotum,  nempe  una  atque  eadem  nostrum  omnium  qui  de  pane  illo 
edimus  certa  et  indubitata  cum  Christo  Domino  in  corpore  et  san- 
guine ipsius  /ttrtvrta,  id  quod  ex  apertissimis  Pauli  verbis  facile  ap- 
paret, dum  nos,  qui  de  pane  hoc  edimus,  unum  Cbristi  Domini  cor- 
pus omneis,  non  equidem  fieri  (quasi  non  et  antea  essemus),  sed  esse 
iam  docet:  Qnoniam,  inquit,  unum  corpus,  nempe  Cbristi,  sumns  om- 
neis qui  praesertim  de  eodem  pane  participamus.  Quin  et  Christus 
Dominus  diserte  nobis  exponit  nostram  hanc  socum  /tgrcvrixy:  Qui 
edit,  inquit,  carnem  meam  et  bibit  meum  sanguinem,  in  me  manet 
et  ego  in  eo.  Quid  autem  vel  ad  fidem  nostram  in  animis  nostris 
obfirmandam,  vel  ad  conscientiae  nostrae  consolationem  gravius  atque 
efficacius  haberi  potest,  quam  animos  nostros  subinde  in  ea  nostra 
cum  Christo  Domino  /urevxif  obsignari  inxta  ipsius  institutionem, 
in  qua  certi  alioqui  sumus,  nos  in  illo  illumqne  in  nobis  ita  vicissim 
esse,  ut  neque  nos  sine  illo  damnandi  quoquomodo  iam  simus,  neque 
ille  sine  nobis  regnare  etiam  velit.  Huic  porro  tali  carnis  suae  et 
sanguinis  sui  alimoniae,  cum  certam  vitae  aeternae  promissionem  a 
Domino  ipso  additam  habeamus,  sine  ulla  vel  corporalis  praesentiae, 
vel  nbiqueitatis,  vel  etiam  transformationis  mentione,  et  sciamus  item 
nihil  horum  novisse  veterem  Ecclesiam,  quae  tamen  eandem  ipsam 
nobiscum  escam  spiritualem,  nempe  Christi  Domini  carnem,  in  vitam 
edebat  aeternam,  quemadmodum  Paulus  docet,  — non  magnum  nos  in 
illis  etiam  momentum  in  coenae  dominicae  consideratione  ponenduui 
esse  putamus,  praesertim  cum  non  ita  multum  attinet  urgere  id  in 
manducationis  obsignatione,  quod  in  manducatione  ipsa  praetermissum, 
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ne  dicam  impugnatum  eaae  a Domino  ipao  aidemna.  Decertent  pro 
iatia  qui  rolent,  nos  id  lolnm  Eccicsiia  nostria  tradimna,  quod  ex  ore 
Domini  babemna,  et  ad  aalntarem  camia  anae  manducationem  necea- 
aarinm  eaae  acimua.  Ctui  in  coenae  aymbolia  corpua  et  aanguinem 
Cbriali  reaiiter  ut  rocant  contineri  dooent  atque  etiam  diatriboi, 
hi  et  pronomen  demonatrativum  ravra  et  eorporit  nomen  aubatantire 
accipi  rolunt  pro  panis  et  corporis  substantia,  et  in  paulina  item  in- 
terpretatione communionem  active  pro  dietriinlione  exponendam  esae 
putant.  Sed  Paulus  diserte  docet  pronomen  (60)  reSrs  non  ad  sub- 
stantiam icd  ad  fractionem  panis,  h.  e.,  ad  ipsam  coenae  actionem 
referri  potius  oportere,  non  enim  alium  quam  fractum  panem,  h,  e., 
in  cibum  iara  exhibitum,  vocat  communionem  corporis  Christi,  et 
eundem  fractum  panem  mox  mensam  Domini  appellat,  ut  facile  ap- 
parent non  de  substantia  sed  de  fractione  pania,  h.  e.,  de  ipsa  coenae 
actione  loquutum  esse,  dum  docet,  panem  esse  corporis  Cbristi  com- 
munionem. Corporis  item  nomen  non  pro  substantia  corporis  accipit 
Paulus,  sed  pro  corporis  communione,  h.  e.  participatione,  idque  iuxta 
sacramenti  rationem,  h.  e.,  pro  communionis  obsignatione,  quemad- 
modum et  circumcisio  foedus  dicitur,  baptismus  peccatorum  ablutio, 
agnua  paschalis  Phasae,  cum  tamen  'proprie  sint  rff»y7S§f  horum 
omnium.  lam  et  communio  apud  Paulum  active  exponi  non  potest 
pro  corporis  dominici  distributione  sive  porrectione,  neque  enim  do- 
cet Paulus  symbolorum  io  coena  porrectione  hoc  effici,  ut  corpori 
Cbristi  tum  primum  participemus,  quasi  non  antea  membra  ipsius 
fuissemns.  Imo  vero  docet  corporis  Cbristi  communionem  exstitisse  in 
veteri  Ecclesia  priusquam  etiam  Christus  Dominus  carnem  ollam  ha- 
beret, et  expresse  addit,  nos  ette  iam,  non  autem  jSeri  corpus  Christi, 
qui  praesertim  de  illius  pane  participamus.  QuidI  quod  ipsa  Pauli  eo 
loco  argumentatio  non  patitur,  ut  communionem  active  ullo  prorsus 
modo  exponamus.  Sed  nos  hic  apologiam  non  scribimus,  tantum  (tamen 
ta  u.  e.)  nostros  admonemus  paucis,  nihil  effici  bis,  quae  ad  confir- 
mandam realem  cum  symbolia  in  Coena  Domini  unionem  ex  coenae  ver- 
bis et  hoc  Pauli  loco  adferuntur.  Igitur  r)  r(pfxy$riK6n  coenae  domi- 
nicae est  nostra  cum  Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine  suo,  ab 
ipso  usque  mundi  initio  nobis  per  promissionem  porrecto,  /usrsvrie. 
Ab  hoc  fine  dependent  omnes  alii  fines  aliaque  mysteria  quae  nnfxi- 
virncd  vocamus,  et  petuntur  vel  ex  iis  quae  ipsa  communionis  nostrae 
cum  Christo  ratio  a nobis  exposcit,  vel  e symbolorum  allegoriis,  non 
temero  alioqui  a Domino  coenae  ipsi  additis.  Uuid  autem  communio- 
nis huius  nostrae  ratio  a nobis  exposcat,  id  nos  totum  uno  verbo 
loannes  docet,  nempe  ut  Christum  Dominum,  cui  insiti  sumus,  tota 
vita  nostra,  quantum  maxime  possumus,  exprimamus.  Ctui  dicit  ae 


BF.  900TB. 


55S 


in  Christo  manere,  inquit,  debet  sicut  ille  ambulavit  et  ipse  ambulare. 
Uinc  facile  colligi  possunt  reliqui  coenae  dominicae  fiun,  nempe  pietas, 
dilectio  mutua  et  verbi  divini  obcdientia.  In  his  enim  vult  Dominus 
ipse,  ut  sua  sequamur  vestigia  si  ad  se  volumus  etiam  qnoquomodo 
pertinere.  Peccant  igitur  adversus  coenae  dominicae  dignitatem,  imo 
vero  adversus  ipsum  corpus  Christi  Domini,  qui  illius  communionem 
dedecorant,  dum  hos  fines  in  coenae  usu  non  pro  eo  ac  aequum  est, 
observant.  Peccant  item  qui  tales  in  coenae  contumeliam  scientes  ac 
volentes  ad  usum  illius  admittunt.  Eorumdem  porro  nos  admonent 
etiam  symbolorum  allegoriae.  Quemadmodum  enim  panis  confici  non 
potest  nisi  collectis  in  unum  multis  granis,  neque  vinum  item,  nisi 
e multis  botryonibus,  ita  docemur  nostri  officii  esse,  ut  qui  de  eodem 
paue  edimus,  unius  nos  panis  grana  in  unum  collecta  atque  unius 
corporis  membra  esse  per  mutuam  invicem  dilectionem  declaremus. 
Docemur  item  satis  non  esse,  ut  nos  humano  quodam  affectu  mutuo 
diligamus.  Quemadmodum  enim  in  pane  conficiendo  satis  non  est, 
grana  multa  in  unum  quocuuque  modo  collegisse,  sed  poni  sub  mola 
adeoque  et  conteri  oportet  omnia,  si  bonus  panis  esse  debeat,  ita  in 
nobia  conteri  oportere  etiam  omnes  camis  nostrae  affectus  per  verbi 
divini  molam,  ut  in  illo  solo  nos  mutuum  amemus  et  extra  illud 
nullam  omnino  societatem  agnoscamus.  Admonemur  praeterea  quanto- 
pere nos  mutuo  amare  simul  ita  collecti  debeamus.  Neque  enim  satis 
eat  si  panis  fieri  debeat,  ut  collecta  in  unum  grana  sub  mola  conte- 
rantur, sed  quae  comminuta  sunt  in  pastam  redigi  addita  aqua  opor- 
tet, ita  et  noa  statuere  debemus  nostrum  esse,  ut  in  unum  collecti 
coenae  dominicae  testimonio  depositisqne  affectibus  nostris  omnibus 
in  unam  partem  omnes  etiam  per  Spiritum  aanctum  ita  in  verbi  di- 
vini obedientia  coadunemur,  ut  ab  invicem  discerni  deinceps  dissi- 
parique  non  possimus  et  ad  omnes  simul  etiam  pertinere  omnino  co- 
gitamus, quidquid  vel  ad  minimum  quemque  nostrum  pertinet,  qui- 
cunqne  noa  coenae  usu  unius  corporis  membra  esse  profitemur.  Ad- 
haec  quemadmodum  igni  torreri  pastam  oportet  ut  panis  fiat,  ita  et 
nos  intelligere  debemus  sine  afflictionibus  hio  nos  vivere  non  posse, 
dum  unius  cum  Domino  panis  esse  studemus,  et  perinde  nos  debere 
animos  nostros  ad  omnem  patientiam  praeparare,  ut  nos  hic  mundi 
huius  afflictionibus  torreri  patiamur,  si  ita  Dominus  velit,  ad  illius 
nominis  gloriam  et  Ecclesiae  suae  aedificationem.  Postremo  illud 
quoque  symbolorum  in  coena  allegoria  monemur,  ut,  quemadmodum 
mundus  panis  haberi  non  potest  (61),  nisi  crassi  furfures  omnes  a re- 
liqua farina  secernantur,  ita  et  nos  crassos  furfures  nostros  a nobis  se- 
cernamus, qui  massam  totam  sua  impuritate  labefactant,  si  mundum 
Domini  panem  exhibere  nos  in  illius  coena  volumus  et  corporis 
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Chrirti  dignitatrm  obsenrare.  Est  nempe  grarissima  Pauli  aententia, 
qua  docet  non  minus  dignos  esse  morte  qui  malefactis  assentiuntur, 
quam  qui  illa  perpetrant,  et  fateri  cogimur  nos  assentiri  riciia,  quae 
non  reprehendimus  aut  aversamur,  in  ca  praesertim  actione,  in  qua 
mutuam  nostrum  omnium  societatem  poblice  contestamur.  Horum 
omnium  nos  admonent  symbolorum  in  coena  mysteria,  si  illa  nobis- 
cum  digne  reputemus,  et  reputare  sane  debemus,  si  rei  esse  nolimus 
corporis  et  sanguinis  Christi.  lam  si  coenam  Domini  ex  his  finibus 
ac  mysteriis  aestimare  velimus,  atque  in  bis  omnibus  Christi  Domini 
beneficium  simpliciter  intueri,  facile  sane  et  quidnam  sit  coena  ipsa 
et  quid  recte  observata  adferat  intelligemus.  Utque  eius  diffinitionem 
aliquam  habeamus:  Coena  Domini  est  Christi  institutio,  qua  ille 
nostram  aecum  in  corpore  et  sanguine  suo  communionem  sive  fttr- 
tvfflm  sub  panis  et  vini  sumptione  in  Ecclesia  sua  obsignari  vult, 
donec  veniat.  Estque  praeterea  rxfxhtfix  sive  monumentum  quod- 
dam dilectionis  mutuae,  abnegationis  nostri,  consensus  unanimis  in 
retinenda  verbi  divini  obedientia  et  praeparandorum  ad  patientiam 
animorum  nostrorum  propter  Christi  gloriam  et  Ecclesiae  aedificatio- 
nem. Uuo  id  etiam  admonemur  ut  a nobis  secernamus  omneis,  a 
quibus  publice  offendi  Ecclesiam  msleque  audire  scimus.  Habet  au- 
tem haec  Christi  institutio  suum  mandatum  ioe  fxcUt,  ut  intolliga- 
mus  illam  a Christi  Ecclesia,  quae  pastoris  sui  vocem  libenter  audit 
et  sequitur,  praetermitti  neque  posse  neque  etiam  debere,  — imo  vero 
certi  simus  illic  hauddubie  esse  Ecclesiam  Christi,  ubi  legitimum  illius 
usum  exstare  videmus  ac  rursum  frustra  praetexi  Ecclesiae  nomen, 
ubi  vel  abolitus  sit  illius  usus  vel  destinato  consilio  adulteratus.  Sed 
et  ipsa  coenae  ceremonia,  si  illam  propius  intueamur,  talis  est,  ut 
nos  ad  frequentem  sui  actionem  allicere  merito  deberet,  etiamsi  nul- 
lum de  illa  mandatum  exstaret.  Ita  enim  nobis  ob  oculos  ponit  to- 
tius nostrae  salutis  modum  atque  rationem,  ut  eam  non  animo  solum 
eomplecti,  sed  ipsis  etiam  oculis  cernere  quodammodo  possimus.  Sunt 
qui  sibi  nimium  metuant  a Dei  iustitia,  quod  huius  officium  ait  con- 
demnare peccatum:  itaque  etsi  spem  quandam  salutis  suae  ponunt  in 
Dei  misericordia,  per  iustitiam  tamen  se  damnandos  putant.  Adversas 
istiusmodi  imaginationes  clarissimum  nobis  documentnm  adfert  coe- 
nae, ut  est  a Domino  instituta,  caeremonia,  nempe  nos  nihilo  prorsas 
aecius  per  ipsam  Dei  iustitiam  quam  per  misesieordiam  servari.  Mi- 
sericordiae erat,  quod  Deus  Pater  unigenitum  filium  suum  came  in- 
firmitatis nostrae  induerit,  ut  ille  vicissim  omnem  suam  iuxta  carnem 
innocentiam,  omne  meritum  et  omnem,  quam  a Patre  accepisset,  glo- 
riam nobis  impertiret.  Sed  iustitiae  opus  est,  non  amplius  id  ad  con- 
demnationem imputare,  quod  semel  et  quidem  abunde  expiatum  esset. 
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Est  enim  iustitiae  nnicaique  quod  suum  reeidere,  quae  sane  donatam 
nobis  a Christo  meriti  victoriae  ac  gloriae  suae  communionem  adi* 
mere  nobis  non  potest,  praeterquam  si  nos  ipsi  illam  destinata  vo- 
luntate nostra  contemnamus  et  quod  nostrum  est  pro  nostro  haberi 
nolumus.  Oblato  igitur  in  coena  separarim  mystico  pane  illo,  qui 
corporis  Chrieti  communionem  io  nobis  obsignat,  proponitur  oculis 
nostris  opus  divinae  misericordiae,  qua  factum  est  ut  filius  Dei  idem 
nobiscum  fieret,  ut  nos  idem  cum  illo  vicissim  esse  possimus,  cui 
quidem  henadi  nos  salutem  nostram  omnem  debemus.  Oblato  vero 
separatim  etiam  poculo,  quo  omnis  meriti  et  gloriae  per  sanguinem 
Christi  promeritae  communio  in  nobis  visibiliter  obsignator,  propo- 
nitur nobis  ad  eundem  modum  proprium  divinae  iustitiae  opus,  qua 
factum  est,  ut  in  carne  nostra  persolvi  eipiarique  id  oporteret,  quod 
nostrae  carni  in  poenam  constitutum  erat,  per  eum  qui  id  solos  prae- 
stare poterat,  Emmanuel  Christus,  fitque  iam,  ut  quod  semel  persolu- 
tum est,  non  amplius  a nobis  exigi,  quodque  semel  expiatum  est, 
non  amplius  etiam  in  nobis  condemnari  possit.  Testatur  ergo  nobis 
ipsa  coenae  Domini  caeremonia,  haud  secus  Dei  iustitia  nos  quam 
ipsa  misericordia  servari,  neque  haberi  potest  maior  ulla  certiorque 
dc  salute  nostra  consolatio,  quam  dum  perspicimus  ipsam  etiam  Dei 
iustitiam,  omnium  alioqui  peccatorum  iudicem,  adiumento  nobis  esse 
ad  salutem,  atque  adeo  hac  potissimam  efiici,  ut  damnari  amplius  nullo 
modo  possimus,  praeterquam  si  nos  a salute  contemptu  nostro  volun- 
tario (53)  ipsimet  excludamur.  Quo  magis  mirum  est  exstitisse  eos, 
qui  sacrosanctam  hanc  Christi  institutionem  violarint  surrepto  illi 
poculi  usu,  ac  demum  etiam  idolum  ex  illa  fecerint,  quo  ad  quaestum 
deinde  suum  turpissime  abuterentur.  Sed  et  nos  pudere  deberet,  quod 
tanta  mysteria  et  tam  raro  et  tam  negligenter  tractemus,  multo  ma- 
gis autem  eos,  qui  circa  illa  quasdam  struunt,  quae 

praeterquam  quod  nihil  ad  pietatem  faciunt,  perturbant  etiam  ac 
scindunt  Ecclesiarum  societatem.  Plus  satis  est  dissidiorum  etiamsi 
hic  non  rixemur,  et  praestaret  sub  bis  nunc  mundi  insanientis  furiis 
dissidiorum  seminaria  tolli  modis  omnibus  quam  seri,  id,  quod  equi- 
dem bac  ratione  omnium  tutissime  laciemus,  si  omnem  nostram  doc- 
trinam intra  eos  fines  contineamus,  intra  quos  illam  Spiritus  Sanctus 
per  os  Apostolorum  conclusit.  Neque  enim  errare  poterimus  si  hic  con- 
sistamus, et  nemo  erit  omnium,  quibus  modo  credi  (ste/)  sit  vera  religio 
qui  consilium  boc  nostrum  improbare  possit.  Proinde  et  nos  de  coena 
Domini  aliud  docere  nolumus,  quam  quae  ad  naturam  sacramentorum 
proprie  pertinere  et  citra  omnem  controversiam  e scripturis  doceri 
posse  scimus.  Interim  vero  damnamus  saernmentarios  qui  sacramenta 
nuda  signa  et  humanae  duntaxat  societatis  symbola  appellant  et 
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proinde  indifferentia  qnoqne  esse  docent.  Claemadmodam  enim  mag- 
num est  discrimen  inter  sigilla  principnm  qnae  diplomatis  illoram 
appendi  solent  et  inter  eadem  ipsorum  signa  nuda  quae  in  fenestris 
aut  parietibus  depinguntur  — illa  enim  prineipum  donationes  obsignant 
certaque  nos  reddunt  de  principnm  voluntate  et  in  ea  praeteres  exi- 
stimatione habentur,  ut  illa  vel  praeter  mandatum  principis  vel  alieno 
alicui  diplomati  applicasse,  crimen  sit  laesae  principis  ipsius  maiestatis, 
multo  magis  autem  si  quis  ea  vel  contemneret  vel  violaret:  haec  vero 
et  statui  qnocunque  loco  et  deponi  rursum  sine  principis  contumelia 
possunt  neque  ullam  dant  voluntatis  praeterea  principis  significatio- 
nem, — ita  nos  sacramentis  cum  Paulo  tribuimus  omnia  quae  sunt 
sigillorum  propria  atque  a nudis  illa  signis  quantum  possumus  discer- 
nimus, et,  quemadmodum  item  magni  se  facere  testantur  prineipum 
beneficium  omnes,  qui  donationes  illorum  sigillis  communitas  summa 
cura  studio  ac  sollicitudine  adservant,  ita  nos  legitimum  sacramen- 
torum usum,  qnae  divinae  erga  nos  voluntatis  sigilla  esse  putamus, 
utilem  ac  necessarium  esse  ad  commendandum  nobis  assidue  Christi 
Domini  in  nos  beneficium  putamus,  et  omnes  qui  illa  negligunt  vio- 
lant et  contemnunt  pro  Dei  ipsius  et  Christi  Domini  contemptoribus 
habendos  esse  censemus. 

{ SO.  Epilojiu  de  noitri  copnitione  inxla  doctrinam  promietionnm. 

lam  si  unde  primum  de  sacramentis  dicere  orsi  sumus,  eo  rursum 
redire,  h.  e.,  ad  vim  divinarum  in  nobis  promissionum,  atque  ex  iis 
nos  metiri  etiam  volumus,  non  equidem  amplius  nos  in  nobis,  sed 
Cbristnm  ipsum  in  nobis  et  nos  in  Christo  vicissim  agnoscemus.  Si 
illi  insiti  vere  sumus,  si  corpori  et  sanguini  eius  vere  communicamus 
neque  nos  sine  illo  iam  damnabimur  hauddubie,  neque  ille  sine  no- 
bis regnare  etiam  potest.  Qui  igitur  servi  peccati  eramus  ad  mortem 
nunc  regale  Dei  in  Christo  sacerdotium  sumus,  — qui  natura  mortis  ac 
irae  filii  eramus,  nunc  per  Christum  sumus  filii  Dei,  — qui  nihil  aliud 
eramus  quam  Sathanne  mancipia  quaedam,  nunc  conculcata  per  Chri- 
stum Sathanae  tyrannide,  regni  coelestis  haereditatem  sub  spe  certis- 
sima possidemus.  Breviter  quidquid  Christi  est,  nostrum  est  et  rur- 
sum illius  sunt  etiam,  non  autem  nostra  amplios,  mala  omnia  quae- 
cunque  per  infirmitatem  nostram  patramus.  Si  haec  punienda  sunt, 
in  illo  iam  punienda  erunt,  qui  ea  omnia  a nobis  translata  in  se  re- 
cepit, et  ita  recepit,  ut  non  sit  ea  rursus  in  nos  relecturus  unquam, 
si  tantum  illius  beneficium  fide  apprehendamus.  Imo  hic  se  quoque 
nobis  attemperat  divina  misericordia.  In  ipsa  etiam  fide  infirmi- 
tatem nostram  condonat  proque  fidelibus  reputat  eos,  qui  credere 


0igiti2 


XF.  DOCTB. 


557 


nondum  powunt,  Tultque  illoi  intUtUe  signaculis  communiri.  In 
summa  nullum  infirmitatis  genus  (S8)  excipit,  qui  illam  semel  in  se 
receptiim  ultro  totam  perfert,  sed  eos  solos  non  agnoscit  qui  solo 
contemptu  aese  ab  ipso  excludunt.  Est  igitur  nostri  imago  iuxta 
promissionum  doctrinam,  nos  filios  Dei  esse,  qui  irae  ac  mortis  filii 
eramus,  esse  regni  coelesti  haeredes,  qui  sub  peccatum  conclusi,  servi 
Sathanae  eramus,  breviter  esse  id  quod  Christus  est,  si  illi  credimus, 
quandoquidem  ille  esse  voluit,  quod  nos  sumus,  ut  illi  credamus  per- 
que  illum  servemur.  Deus,  Pater  omnipotens,  qui  nos  in  eam  filii  sui 
imaginem  iuxta  copiosam  suam  misericordiam  regenuit,  addat  nobis 
Spiritum  suum  Sanctum  ut  nos  in  hac  ipsa  imagine  firmos  ac  stabi- 
les per  fidem  retineat  effieiatque  ut  illam  vita  etiam  nostra  pro  infir- 
mitate nostra  exprimamus  ad  Ecclesiae  suae  aedificationem. 


Hactenus  de  doctrina  Ecclesiis  nostris  tradenda  ^mus,  quae  circa 
Dei  simul  ac  nostri  cognitione  versatur,  ut  certus  illius  scopus  ali- 
quis haberi  possit  et  sit  etiam  nnde  petatur  omnis  doctrinae  nostrae 
ratio,  in  qua  praesertim  non  opium  aut  fortunarum,  non  vitae  huius 
mox  periturae,  sed  aut  salutis  aut  damnationis  aeternae  ratio  ac 
snmma  tota  versatur.  Egimus  autem  ea  fide,  quam  nos  non  equidem 
hominibus  (pro  minimo  enim  nobis  est  iudicari  ab  humano  die),  sed 
inevitabili  olim  omnium  hominum  ac  doctorum  indici  approbaturos 
esse  minime  dubitamus.  Interim  tamen  indicio  Christi  Ecclesiarum 
submittimus  omnia,  parati  ex  animo  asaentiri  semper  omnibus,  qui 
ex  verbo  Dei  docuerint  meliora.  Imo  vero  hoc  nomine  gratias  quoque 
illis  agemus.  Neque  enim  aliud  quaerimus  quam  ut  Christi  nomen  ac 
gloria  indies  magis  ac  magis  sive  per  nos  sive  per  alios  quoscunqne 
in  eius  Ecclesia  propagetur.  Illum  enim  oportet  crescere,  nos  autem 
minui.  Illi  laus  et  imperium  cum  Patre  et  Sancto  Spiritu  in  saecula 
saeculorum.  Amen. 


Sequitur  in  eodem  M.  S.  Begiomontano  epistola,  qua 
uberius  suam  de  coena  mentem  explicuit,  hoc  ornata  titulo: 

(56)  Epittola  ad  amicutt  quemdam  doctum  tcripla  dum  aegro- 
tarem de  verbi»  Coenae  Domiai,  ut  vocaitt,  qui  nottram 
de  Coena  doctrinam  ex  Patrum  et  Conciliorum  autori- 
tate  impugnare,  amice  tamen,  conabatur. 

Dabis  mihi  veniam,  vir  doctissimel  quod  ad  tuam  Epistolam  serius 
forte  respondeam.  Iu  causa  est  valetudo  mea,  quae  etiamnum  eius- 
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modi  eit  adfauo,  ut  ne  noo  patiatur  niai  ex  interrallia  quidquam  agere, 
nedum  ad  te  pro  eo  ac  rellem  acribere  quoquomodo  poeaim.  £t  ta- 
men facere  ampliua  nolui,  quin  tibi  utcumque  tandem  reaponderem, 
quod  equidem  malui,  quam  te  in  iia  quae  ad  me  scripsisti  nimium 
diu  suspensum  tenere.  Tu  vero  cogitabis  mea  haec  ab  homine  aegroto 
ad  te  amice  et  confidenter  scripta  esse  et  valetudini  meae  si  qua  in 
parte  tibi  non  satisfecero  imputabis.  Primum  igitur  quod  ad  amici- 
tiam nostram  attinet,  ego  non  minus  dc  tua  mihi  gratulor,  neqne 
minoris  illam  equidem  facio,  quam  tu  meam  te  facere  deque  illa  gra- 
tulari tibi  scribis.  Non  est  amor  ulius  vel  arctior  vel  sincerior,  vel 
magis  diuturnus  etiam,  quam  qui  ex  divinorum  in  nobis  donorum 
consideratione  oritur.  Is  enim  cum  non  tam  hominem  ipsum  in  ho- 
mine, quam  Deum  potius  intuetur,  nullis  equidem  humanis  oasibns 
nullaque  rerum  vicissitudine  dissolvi  unquam  potest,  atque  adeo  hoc 
magis  augetur  etiam,  quo  maiorem  in  nobis  mutuo  donorum  indies 
accessionem  agnoscit,  id  quod  sane  veteres  non  obscure  nobis,  posito 
inter  terrenam  ut  nosti  et  coelestem  venerem  discrimine,  designarunt. 
Sic  ego  te  amare  coepi  propter  singularia  Dei  in  te  dona,  h.  e.,  lin- 
guarum et  disciplinarum  cognitionem,  et  nunc  multo  magis  amo, 
posteaquam  dona  haec  tua  conferre  te  velle  video  ad  ornandam  sa- 
toris illorum  gloriam,  nempe  Dei.  Est  sane  hoc  Christiani  cuiasqne 
hominis  officium.  Hac  fini  enim  nosab  ignorantiae  tenebrisad  lucis  cogni- 
tionem evocatos  esse  docet  Petrus,  ut  in  enarrandis  donis  Dei  illios 
gloriae  serviamus.  Sed  ut  nihil  eat  hoc  conatu  pulchrius,  nihil  decen- 
tius, nihil  magis  Christianum,  ita  nihil  quoque  difficilius  et  magis 
arduum.  Nosti  illud  ;(aAs9ra  rh  saAd.  Quare  praesenti  hic  si  us- 
quam alias  animo  opus  est,  idque  eo  magis  quo  plures  intra  extra- 
que  nos  habemus,  qui  nos  in  cursu  hoc  longe  pulcherrimo  partim 
remorentur,  partim  vero  in  devia  quaedam  abripere  modis  omnibus 
oonentur.  Cavere  igitur  ante  omnia  debemus,  ne  aut  distineri  hio  nos, 
aut  transverse  item  a via  regia  quaquaversum  agi  patiamur,  Atia 
parantur  industria  labore  usu,  oaeterum  haec  sacra,  quod  dicitur, 
longe  aliter  constant.  Non  hic  peudet  res  ab  acumine  ingenii,  non 
a dexteritate  iudicii,  non  a laboris  sedulitate.  Habent  haec  quidem 
suum  pondus  ac  locum,  sunt  enim  dona  Dei,  sed  sunt  veluti  secun- 
dariae quaedam  operae  quae  pietati  cedant  necesse  est,  quam  graeci 
vocant.  Haec  una  est,  quae  in  hoc  cursu  nostro  princi- 
pem semper  locum  obtinere  apud  nos  debet,  et  quam  nisi  intra  nos 
ipsi  in  cordis  nostri  penetralibus  sentiamus,  nihil  hic  agimus  prorsas, 
etiamsi  nobis  multa  agere  videamur.  Nosti  autem  eum  esse  propriam 
verae  pietatis  scopum,  ut  redacto  in  captivitatem  omni  rationis  nostrae 
judicio  sub  verbi  divini  obedientiam,  atque  abnegatis  praeterea  affec- 
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tibua  noatria  oonibna,  Christum  solum,  uaicnm  doetorem,  regem  «e 
poDti6oem  nostram  aeternum  intueamur  et  sequamur,  iliumque  solum 
omnium  nostrarum  actionum  et  omnium  item  consiliorum  modum, 
mensuram  ac  scopum,  ut  Platonis  verbi  utar,  statuamus.  Huc  si 
spectemus  facile  mox  intelligemus  peccare  eos,  qui  vel  suam  ipsorum 
laudem  vel  applausum  quemdam  popularem  in  sacris  studiis  quaerunt 
potius,  quam  Dei  gloriam.  Peccare  item  qui  humana  divinis  aequare 
conantur,  sed  non  minus,  ne  dicamus  gravius,  peccare  eos,  qui  Spiri* 
tus  Sancti  virtutem  per  homines  sese  exerentein,  non  contemnunt  so- 
Ium,  sed  maledictis  etiam  incessunt,  si  parum  modo  a receptis  vulgo 
dogmatis,  scripturae  autoritate  moti,  dissentire  quoquomodo  videantur. 
Hi  namque  omnes  ab  eo  longe  adhuc  abesse  existimandi  jsunt,  ut 
consilii  sui  modum,  mensuram  ac  scopum  Deum  ipsum  statuant,  sed 
affectibus  suis  indulgent  potius,  quos  tamen  intra  uos  prorsus  com- 
primamus necesse  est,  si  solidum  aliquem  e sacris  studiis  fructum  re- 
portare velimus,  ut  interim  taceam,  nostrum  non  esse  Spiritum  Sanc- 
tum in  restituenda  Euangelii  sui  luce,  quam  mnltis  alioqui  annis  per 
Pbarisaeomm  tyrannidem  adulteratam  esse  videmus,  velle  ita  palmo 
quodammodo  nostro  concludere,  ut  revelari  aliis  non  posse  credamus, 
quod  nobis  nondum  revelatum  esset.  Perinde  ego  institutum  illorum 
probare  (56)  numquam  potui,  qui  vel  divina  ex  humanis  metienda  ac 
scripturae  autoritatem  e Patrum  aut  Conciliorum  numero  ac  concordia 
aestimandam  esse  putarent  vel  propter  controversa  rursum  dogmata 
quaedam  pios  alioqui  scripturae  interpretes,  tum  veteres  tum  novos 
damnent  illico  et  conviciis  proscindant.  Si  uos  homines  esse  fatemur 
intelligimus  omnes  commune  id  nobis  omnibus  esse,  ut  et  fallamur 
et  erremus,  et  proinde  neque  a summis  quibusque  patribus  alienum 
id  esse  cogitabimus,  neque  protinus  item  damnabimus  omneis,  quos 
alicubi  lapsos  esse  videmus,  sed  scopum  nostrum  semper  intuebimur 
Deum  ipsum,  qui  se  nobis  in  filii  sui  doctrina,  propheticis  ct  Aposto- 
licia  litteris  nobis  prodita,  patefecit.  Hac  qui  sua  confirmant  dogmata 
atque  ex  ea  aestimari  illa  volunt,  Christum  Dominum  in  illis  intue- 
bimur et  sequemur,  sive  veteres  sint,  sive  novi,  sive  item  pro  nobis, 
sive  contra  nos  faciant.  Ceteram  qui  scopo  hoc  neglecto  sua 
urgent  ac  pro  divinis  haberi  volunt,  in  his  quum  Christum  Dominam 
scopum  nostrum  videre  non  possumus,  mirum  videri  ' non  debet,  si 
illos,  quatenus  hoc  faciunt,  non  audiamus,  etiamsi  eruditione,  eloquen- 
tia ac  nominis  celebritate  alios  omneis  antecellant.  Itidem  et  de  voce 
Ecclesiae  sentimus.  Habet  haec  semper  errata  sua,  quae  sibi  indies 
remitti  postulat,  habet  et  tysania  inter  triticum  suppululantia,  et  sunt 
qui  illius  titulum  tyrannidi  suae  impudentissime  praetexunt.  Quare 
hic  quoqne  a scopo  nostro  recedere  non  debemus,  sed  memoria  fir- 
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miter  impressam  habebimus  doctrinam  Christi  qui  nullam  Ecclesiam 
pro  sua  agnoscit,  nisi  quae  ipsius  rocem  coram  audiat,  neque  aliter 
ullius  Ecclesiae  assensum  aequemur,  nisi  quatenus  verbo  Dei  nitatur, 
ut  scopum  in  illa  nostrum  intueri  semper  possimus.  Ita  plane  affeo 
tos  esse  oportet  omneis,  vir  ornatissime!  qui  in  sacrarum  litterarum 
adytis  cum  fructu  versari  volunt.  Ad  umun  enim  proprie  pertinere 
vox  illa  coelestis  # huuc  audite,"  nempe  Christum,  extra  quem  locum 
habere  nnllum  apud  nos  neque  debet  neque  potest  vox  Pythagoreo* 
rum  illa  «urlf  i4>»-  Ad  eundem  porro  modum  in  proposito  per  te 
nobis  de  Christi  corpore  argumento,  eos  potissimum  nos  sequimur, 
in  quibus  Christum  Dominum  in  verbo  tuo  lucere  videmus.  Q,ui  no- 
bis transsubstantiationem  aut  corporalem  praesentiam  in  pane  e Pa- 
tribus et  Conciliis  approbare  conantur  ac  Ecclesiae  quoque  autorita- 
tem  illi  praetexunt,  in  his  scopum  nostrum  videre  nondum  possumus 
et  proinde  illis  non  assentimur  etiam.  Q.ui  autem  scripturis  illam 
confirmant,  parum  eos  attentos  fuisse,  hac  quidem  io  parte,  putamus 
in  locorum  quos  urgent  interpretatione,  id  quod  mox  perspicue  satis 
ostendemus,  non  quidem  ut  nomen  cuiusquam  perstringamus,  sed  ut 
doctrinae  nostrae  veritatem  citra  cuiusquam  contumeliam  comprobe- 
mus. Atque  e veterum  sane  monumentis  controversia  nostra  non  ita 
facile  discuti  potest,  tum  quod  de  asserenda  impugnandave  corporali 
hac  praesentia  non  magnopere  solliciti  fuisse  videntur,  tum  quod  non 
semper  scripturis  confirmant  sua,  quae  eadem  facilitate  et  reiici  et 
recipi  possunt,  quemadmodum  alicubi  ipse  Lutberus  docet  et  ipsimet 
non  semper  constant  sibi,  sed  dum  se  auditorum  affectibus  accomo- 
dant,  nonnumquam  secum  ipsi  pugnant,  atque  in  eo  potissimam  cor- 
poralis praesentiae  argumento  ita  subinde  variant  iu  verbis  suis,  ut 
alicubi  vestram,  alicubi  vero  nostram  sententiam  sequi  videri  possint. 
Nolo  nunc  collectis  per  te  veterum  testimoniis  veteres  rursum  atque 
adeo  illos  ipsos  quos  tu  citas  opponere.  Non  libenter  enim  deflexis  a 
proprio  scopo  nostro  oculis  alis  mihi  praesidia  quaero.  Sed  quoniam 
Chrysostomum  dicebam  nobiscum  alicubi  sentire,  et  tu  te  in  illo  id 
reperiro  non  posse  scribis,  proferam  tibi  unum  atque  alterum  ipsius 
locum,  non  ut  illius  autoritate  doctrinam  nostram  stabiliam  (firmiore 
enim  fundamento  nitimur)  sed  ut  intelligas  nos  non  temere  a parti- 
bus nostris  illum  in  colloquio  nostro  statuisse.  Primum  igitur  in  ea 
ipsa,  quam  tu  ^quoque  citas  83*  in  Mattheum  homilia,  in  ipso  mox 
initio  ludam  mysteriis  ineffabilibus,  non  autem  corpori  ipsi  aut  san- 
guini Christi,  compiunicasse  docet,  et  postea  semper  coenam  ipsam 
mysterium  vocat,  ut  ostendat  diversa  esse,  quae  in  coena  sensibilia 
exhibentur  ab  iis,  quae  postea  »si)Td  appellat.  Ad  extremam  autem 
ubi  nos  monet,  ne  in  iis  quae  sensus  aut  ratio  nobis  suggerunt  solis 
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haereamus,  led  in  rebus  sensibilibus  sublimiora  etiam,  verbo  Dei  in- 
structi, semper  intueamur,  raagisque  verbo  quam  sensibus  fidamus, 
ibi  demum  explicat  qualia  nobis  dona  in  rebus  sensibilibus  tradide- 
rit Dominus  noster,  tam  in  coena  sua,  quam  in  baptismo.  £t  quum 
latinas  interpres  non  prorsus  mentem  autoris  expressit,  addam  (S7) 
tibi  graeca,  ut  tu  ipse  indices.  Haec  igitur  sic  habenti  »iti¥  yif 
aSrSiiTiv  wuf^iuiUD  s/u7v  i iAA’  alr^itri  fti»  ri  srfdyftaro, 

wdvT»  ii  vinrd.  Ac  mox  baptismum  cum  coena  ipsa  conferens  sub- 
dit in  hunc  modum:  svrsi  aa)  iy  ^airrir/t^Tt  ti  «la^srsv  iti* 
Xfdyitmrtt  yivtrai  rsv  uiartf  v5  iSftt,  vsiiriv  ii  ri  dirsTsAsd^e- 
ysv  a y^vvtfrif  «cl  ivaaaivarit.  Beliqua  omitto,  nam  haec  ad  causam 
nostram  sufficiunt.  Si  enim  Chrysostomus  negat  nobis  a Christo  in 
coena  sensibile  quidquam  datum  esse,  si  item  ad  eundem  modum 
nobis  corpus  Christi  in  coena  traditur,  quemadmodum  in  baptismo 
regeneratio  et  renovatio,  id  quod  equidem  Chrysostomus,  (facta  hic 
baptismi  cum  coena  collatione)  apertissime  testatur,  certe  iuxta  Chrj- 
sostomum  ipsum,  quemadmodum  aqua  non  est  regeneratio  ipsa,  sed 
eam  in  mysterio  designat  potius  et  diversum  est  id  quod  est  sensibile 
ab  eo  quod  mente  percipitur,  ita  et  iii  coena  panis  non  est  substantia 
corporis,  sed  per  panis  esum  designatur  nobis  in  mysterio  communio 
corporis  Christi  potius,  quoties  coenam  Domini  peragimus,  et  diver- 
sum est  panis  mystici  elementum  ab  eo  quod  mente  percipimus,  nempe 
a corporo  Christi,  cuius  corporalem  praesentiam  mens  fidelis  non  re- 
quirit. Alter  locus  est  in  aliis  super  eundem  Matthaeum  commenta- 
riis, qui  si  non  sunt  Cbrysostomi,  sunt  certe  hominis  ita  in  sacris 
versati,  ut  in  hac  parte  Cbrysostomo  facile  conferri  possit.  Ego  ta- 
men quia  inter  opera  Cbrysostomi  habentur,  quod  illic  annotavi,  in 
Cbrysostomo  me  annotasse  putabam.  Sic  autem  illic  habetur:  'Si 
«vasa  sanctificata  ad  privatos  usus  transferre  peccatam  est  ac  peri- 
« culum,  sicut  docet  nos  Balthazer,  qui  bibens  in  calicibus  sacratis 
«de  regno  depositus  est  et  de  vita,  si,  inquit,  haec  vasa  sanctificata 
« ad  privatos  usus  transferre  periculosum  est,  in  quibus  nou  eit  verum 
«corpus  Christi,  sed  mysterium  corporis  Christi  continetur,  quanto 
«magis  vasa  corporis  nostri,  qnae  sibi  Deus  ad  habitaculum  praepa- 
« ravit,  non  debemus  illis  locum  dare  dyabolo  agendi  quod  vult.” 
Quid,  obsecro,  his  verbis  clarius  I si  locum  videre  cupis,  is  est  operis 
imperfecti  in  Hatth.  homil.  XI,  adnotatus  ab  Erasmo  in  Censura 
sua  in  editione  Erobeniana,  etiamsi  id  Erasmus  improbare  videatur. 
Cur  vero  id  reprehendatur  in  hoc  autore,  qnod  in  Basilio  (Cbryso- 
stomi praeceptori)  nemo  hactenas  damnavit,  cum  tamen  is  aliquanto 
magis  peregrine  de  coenae  symbolis  in  sua  litnrgia  sit  loqnntusf 
Quae  enim  hic  mysteria  voce  magis  apposita  vocat,  ea  ille  non  Paulo 
I.  87 
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remotiore  tensu  ivrirtnrx  corporis  et  sanguinis  Christi  appellat.  Ha* 
bes  igitur,  rir  humanissime  I nos  non  frustra  Chrysostomum  in  causa 
nostra  appellasse,  cuius  nos  tamen  autoritate  non  nitimur,  qucmad* 
modum  neque  Patrum  omnium,  etiamsi  praestantissimoa  illorum  a 
partibus  nostris  habeamus.  In  ornandis  enim  dogmatis  Ecclesiaeque 
commendandis  Patrum  autoritatem  libenter  amplectimur.  Ceterum  in 
statuenda  doctrina  aliqua  Tcritateque  illius  adstruenda  a scopo  nostro 
oculos  deflectere  non  possumus,  multominus  ad  hominum  autoritatem 
transferre.  Q.uarc  ut  omnes  simul  Patres  omniaque  Concilia  contra 
nos  facerent,  nobis  sola  scripturae  autoritas  satis  est  ad  doctrinae 
nostrae  confirmationem,  qua  nos  sola  nitimur  et  omnibus  nitendum 
esse  putamus,  solamque  esse  docemus,  quae  certamina  conteientiae 
omnia  ditcnlere  ac  tranquillare  debeat.  At  vero  et  ros  scripturae  in- 
niti dicitis  eamque  a vobis  stare,  si  simplex  verborum  coenae  signi* 
ficatio  retineatur,  eam  porro  retinendam  esae,  cum  non  videatur  quo* 
quomodo  opus  esse,  ut  per  tropum  verba,  per  se  alioqui  dilucida,  in* 
terpraetemur.  Scio  haec  a vestris  dici,  sed  nos  initio  mox  negamus 
opus  non  esse  ullius  tropi  remedio  in  verborum  coenae  interpretatio* 
nc,  et  fatemur  quidem  libenter  ad  scripturae  id  dignitatem  pertinere, 
ut  illius  simplicitas,  quoad  eius  maxime  fieri  potest,  retineatur,  sed 
non  minus  id  ad  illius  dignitatem  pertinere  etiam  arbitramur,  ne  il* 
lam  pugnantem  sccum  aut  quoquomodo  mendacem  faciamus.  Quod* 
si  nos  ostenderimus  ex  verbis  coenae  simpliciter  intellectis,  aut  ita, 
ut  vos  vultis,  interpretatis,  neeessario  scripturae  repugnantiam  nasci,  — 
utri  quaeso  hic  scripturas  fidelius  tractabunt,  vos  ne  qui  dum  sim* 
plicem  verborum  sensum  intueri  vultis,  pugnas  interim  in  scriptura 
(58)  manifestas  seritis,  etiamsi  omnes  vobiscum  Patres  ac  Concilia, 
ut  vobis  id  iam  donemus,  habeatis,  an  vero  nos  qui  tropi  remedio 
verba  coenae  hac  duntaxat  in  parte  mitigamus,  quatenus  locorum  in 
scripturis  inducant  repugnantiam,  siquidem  iuxta  vestram  interpre- 
tationem accipiantur.  Neque  vero  nos  pugnas  hic  ullas  e rationis 
nostrae  iudioio  comminiscimur,  sed  scripturae  ipsius  locos  proferimus, 
qui  si  autoritatem  suam  habere  debeant,  vestram  de  corporali  prae- 
sentia interpretationum  plane  non  admittent.  Scimus  autem  non  esae 
fidelis  interpretis,  ita  unius  loci  verbis  mordicus  adhaerere  velle,  ut 
reiecta  aliorum  collatione  ex  illo  solo  nova  dogmata  statuat.  Exem- 
plum eius  rei  in  Christo  Domino  et  Sathana  habemus,  cura  hic  unius 
loci  autoritatem  ad  Dominum  fallendum  modis  omnibus  urgeret,  ille 
vero  locorum  collatione  fucum  et  indicaret  simul  et  refelleret.  Quare 
nos  eam  potius  verborum  coenae  interpretationem  amplectimur,  quae 
ex  plurium  locorum  conciliatione  petitur,  quam  quae  unius  duntaxat 
loci  verbis  innititur,  et  aliis  locis  pugnas  serit.  Negari  enim  boo  non 
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potest,  si  in  coena  Domini  corporis  Christi  sabstantia  inest  pani, 
corpus  illic  insensibile  prorsus  esse,  nt  neque  usu,  neque  pustu,  ne- 
que tactu  deprehendi  possit.  Deinde  cum  infinitis  locis  coeua  uno 
atque  eodem  tempore  peragatur,  oportebit  sane  corpus  Christi  esse 
TarriToTos,  si  corporalem  illius  praesentiam  in  coena  qualibet  sta- 
tuamus. Postremo  frustra  queramur  nos  non  semper  nobiscum  habere 
Christum  Dominum,  frustra  causomur  sublatum  a nobis  esse  sponsum, 
frustra  cum  donec  rursus  veniat,  exspectemus,  si  illum  iuxta  etiam 
humanitatis  suae  carnem  nobis  hic  iam  adesse  dicamus.  Ut  interira 
taceam  verba  verbis  in  coena  ipsa  non  respondere,  si  de  praesentia 
corporali  sua  Dominus  in  coenae  suae  actione  quidquam  omnino  co* 
gitasset.  Alia  nunc  ne  sim  longus  omitto,  sed  haec  qui  simul  con- 
sistent, obsecro,  statuere  corpus  Christi  insensibile  in  pane  et  audim, 

• Videto  et  palpate,  quia  spiritus  carnem  et  ossa  non  habet,  quae  me 
videtis  babere”?  Aut  Christi  corpus  TxvriTtrtv  facere  etiab  Angelo 
post  eius  resurrectionem  audire  •Burrexit,  non  est  hic’??  Audire  item, 

• Me  non  semper  habebitis"?  Audire  de  tollendo  sponso?  Audire  «ita, ut 

visus  est  ascendisse,  nimirum  visibilis,  palpabilis  miiiimeqne  immene 
sus,  ita  quoque  exspectandum  suo  olira  tempore  esse  ut  veniat"?  Ima- 
ginari praeterea  corporalem  Christi  totius  rememorationem  sive  remi- 
niscentiam? Neque  has  pugnas  comminisoitur  nostra  ratio,  sed  loci 
ipsi  scripturae  impugnant  impugnant  et  travrsxsvr/zs 

corporis  Christi,  quam  statui  necesso  est,  si  vestra  interpretatio  reti- 
neatur, etiamsi  illam  omnium  patrum  et  oonciKorum  autoritate  fuloia- 
lis.  Hio  igitur  utrum  aequius  esse  putabis,  intrepreUtib  pe  «estra  ut 
scripturae  repugnanti  cedat,  an  vero  scriptura  vestrae  interpretationi? 
Nos  corte  scripturae  credere  malumus,  qnam  U4l>is  omni  prorsns 
cx  parte  sacrosanotam  habendam  esse  putamus,  iudieareque  parum 
appositam  esso  vestram  hoc  loco  interpretationem,  etiamsi  illius  unio- 
res plurimi  interim  faciamus  ac  pro  veris  EoCirsiae  Christi  doctoribus 
habeamus  etiam,  imo  vero  illis  potissimum  debeamus  seoundum  ho- 
mines restitutam  nunc  suam  Euangelio  lucem  atque  autoritatem,  qui 
sane  gravatim  merito  ferre  non  poterunt,  quod  hic  ab  eis  dissentia- 
mus, praesertim  cum  id  non  temeritate  nostra  ulla,  sed  scripturae 
autoritato  adacti  faciamus.  Nec  me  praeterit  quo  glossemate  pugnat 
istas  conciliare  quidam  conentur,  nempe  ut  quae  de  insensibili  im- 
mensaque  corporis  Christi  substantia  adferunt,  invisibiliter  haee  illi 
ac  coelesti  quodam  modo  tribuant,  quae  rero  nos  in  contrarium  ad- 
ducimus, ea  visibiliter  accipienda  essa  putent.  Ac  hoc  dicere  facilius 
est  quam  docero."rUfai  enim  ulla  iu  scripturis  de  coelesti  hac  insen- 
sibilis immensique  corporis  praesentia  mentio?  Aut  quo  pacto  invi- 
sibilem Christum  in  oorpore  suo  statuamus,  cum  ipsemet  visibilem 
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et  palpabilem  ae  esae  testetnr,  et  ne  quid  de  insensibilitate  sui  cor- 
poris somniemus,  vult  ut  boc  discrimino  ipsum  a spiritu  quovis  dis- 
cernamus, quod  spiritus  sunt  invisibiles  et  inpalpabiles,  ipse  vero  in 
corpore  suo,  dum  adest,  et  videatur  et  palpetur?  Torquent  Pauli  lo- 
cum apud  Ephesios,  ut  suam  confirmant  trayrsxsvricv  et  verbum 
rfmpiu  ad  localem  impletionem  referunt  de  qua  tamen  Paulus  nibil 
omnino  cogitavit,  sed  absolvenda  perficiendaque  omnia  esse  indica- 
vit in  Ecclesia,  posteaquam  Dominus,  qui  et  descenderat,  idemqne 
quoque  in  coelum  rursus  ascendisset,  quemadmodum  (59)  et  Dominus 
ipse  venisse  se  ait,  ut  legem,  a Patre  suo  per  Mosem  latam,  non  sol- 
veret sed  impleret,  quod  equidem  ideo  commemoro,  ut  intelligas  nos 
non  esse  qui  vel  in  locorum  interpretatione  nobis  nimium  permitta- 
mus, vel  nostrae  duntaxat  rationis  iudicium  sequamur  in  impugnanda 
coelesti  hac  nescio  qua  insensibilis  immensique  corporis  Christi  in 
oPena  ipsius  sub  pano  inclusione  sive  physica  praesentia,  sed  eos  po- 
tius qui  cum  Utrumque  id  nobis  magno  quodam  supercilio  obiiciant, 
ipsi  iuterim  tatnan  fingunt  corpus  Christi  insensibile,  fingunt  ravri- 
Totnv,  fingunt  UidfUTftv,  idque  sine  scripturae  autoritate  ulla,  nisi 
quod  hanc  suam  talis  corporis  praesentiam  coelestem  esse  volunt  at- 
que huius  nominis  celebritate  illam  commendant.  At  vero  id  docen- 
dum esset,:  priusquam  tanto  impetu  urgeatur.  Nos  nibil  nobis  credi 
postulamus,  nisi  quod  apertis  scripturae  testimoniis  confirmaverimus, 
quae  ita  equidem  ad  causam  nostram  accomodare  studemus,  ut  in 
omni  nostra  doctrina  et  fidei  sequamur  analogiam,  quod  sane  in  no- 
bis. Paulus  potissimum  requirit,  et  nullas  omnino  in  scripturis  pugnas 
Stientes  et  volentes  seramus.  Neque  vero  doctrinae  nostrae  de  coena 
Domini  autores'  babemus  vel  Carolostadium  vel  Zwinglium,  quemad- 
modum tu  suspicari  mihi  videris,  etiamsi  in  utroque  pietatem,  in  al- 
tero autem  non  vulgare  iudicium  cum  summa  eruditione  coniunctum 
libenter  agnoscamus,  Illud  nobis  quidem  commune  cum  eis  esse  in- 
genue fatemur,  quod  nos  aeque  atque  illi  physicam  in  pane  corporis 
Christi  inclusionem  seu  praesentiam  (omnis  alioqui  papisticae  idolo- 
latriae parentcAi)  improbamus.  Sed  in  verbis  coenae  explicandis  non 
prorsus  sequimur  illorum  interpretationem.  Non  quod  studium  illo- 
rum in  hao  parte  damnemus,  sed  quod  illos  a proprio  sacramento- 
rum scopo  nonnihil  adhuc  declinasse  in  sua  interpretatione  videmus, 
iquem  aut  nondum  plane  tum  assecuti  fuerunt,  aut  si  sunt  assecuti, 
exprimere : illum  certe  proprie  non  potuerunt,  quemadmodum  neque 
nos  id  nobis  sumimus  etiam,  ut  non  multo  olim  felicius  adhuc  post 
nos  argumentum  hoc  per  alios  explioetur.  Ut  autem  nostram  tibi  ia 
verbis  coenae  enarrandis  sententiam  paucis  et  quam  simplicissime 
exponamus,  nos  neque  in  particula  demonstrativa  rtSrt,  neque  item 
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in  verbo  irr!  tropos  eiusmodi  ponimus,  quos  CarolosUdius  et  Zwin> 
glius  ponebant,  quandoquidem  causam  legitimam  nullam  videmua 
propter  quam  a simplici  harum  vocum  significatione  recedere  debea'^ 
mus,  a qua  sane  temere  recedendum  nusquam  esse  putamus.  Sed 
particulam  r§ura  non  ad  panis  ipsius  substantiam  referimus,  quem- 
admodum mox  dieemus,  sed  ad  totam  eoenne  ipsius  actionem  siva 
institutionem,  et  in  eorporit  nomine  tropi  remedium  necessarium  esse 
dicimus  idque  eam  potissimam  ob  causam,  quod  corporis  nomen 
simpliciter  hic  acceptum  et  verba  mox  subsequentia  obscuret  plane 
de  Christi  Domini  in  coena  sua  rememoratione  et  multorum  prae-? 
terea,  ut  dictam  est,  locorum  repugnantiam  gignat,  quae  cum  in 
seripturis  nullo  prorsus  modo  ferri  possit,  troporum  sane  remedio 
mitiganda  ubique  est,  ut  certum  atque  uuanimem  scripturae  sensum 
omni  prorsus  ex  parte  retineamus.  Neque  interim  primi  sumus  qui 
vocem  hanc  rcHrt  ad  totam  coenae  actionem  potius  quam  ad  pania 
substantiam  referamus,  et  in  corporis  nomine  tropi  remedium  adhi- 
beamus, sed  Paulum  ipsum ' nostri  huius  consilii  autorem  ntrobique 
habemus,  fidrlem  alioqui  magistri  sui  interpretem  et  Ecclesiae  docto- 
rem.  Q-uodque  ad  vocem  rci/ro  attinet,  hanc  aperte  docet  Pnulua 
non  tam  ad  ipsam  panis  substantiam  quam  ad  fractionem  potius  re- 
ferri oportere,  h.  e.,  ad  totam  coenae  institutionem,  quam  solo  alio- 
qui fracti  panis  nomine  designari  aliis  locis  videmus.  Neque  enim 
simpliciter  ait:  hic  panis  est  communio  corporis  Christi,  ut  illum  de 
panis  substantia  loquutum  esse  putemus,  sed  diserte  addit:  v panis, 
quem  frangimus”,  nimirum  ut  ostendat,  verba  quae  subsequantur  ni- 
hil omnino  pertinere  ad  panem,  qui  non  frangatur,  h.  e.,  in  coenam 
exhibeatur  iuxta  Christi  institutionem,  sed  tum  sane  primum  pertinere 
ad  panem,  quae  sequantur,  posteaquam  frangitur,  b.  e.,  in  coenam 
exhibetur,  tumque  demum  esse  panem  mysticum,  panem  dominicum, 
sacramentum  corporis  Christi  et  fifS/tx  (60)  tryiufiXTixiv,  quemad- 
modum idem  Paulas  vocat.  Deinde  quod  prius  penem  fractum  voca- 
vit id  mox  mensam  Domini  appellat,  id  quod  equidem  nobis  docu- 
mento esse  debet,  Paulum  vocem  hanc  reuro  in  verbis  coenae  non 
certe  ad  panis  substantiam  (quemadmodum  multi  interpretati  sunt 
hactenus),  sed  ad  totam  coenae  dominicae  actionem  seu  institutionem 
retulisse.  Quid  quod  verba  ipsa  coenae  mutuo  sibi  respondere  nou 
possunt  si  pronomen  demonstrativum  riiro  pro  panis  substantia  ac- 
cipiamus, quocunque  tandem  modo  nomen  corporis  interpretemur? 
Certum  est  enim  aliud  esse  panis  substantiam,  aliud  vero  corporis, 
sive  substantiam  sive  communionem,  sed  multominus  adhuc  cohaere- 
bunt, si  sub  corporis  nomine  iuxta  Paulum  corporis  communionem 
intelligamus.  Quo  pacto  enim  consistent  haec  verba:  Huius  panis 
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•ubiUntia  est  communio  corporis  Christi,  com  -nemo  iU  -sit  rudis  ut 
non  videat,  non  panis  substantia  boc  effici,  ut  in  coena  corpori  Christi 
communicemus,  sed  ipsa  fractione,  h.  e.,  Christi  institutione.  Perspi- 
euum  est  igitur  et  ex  Paulo  et  ex  his  quae  diximus,  pronomen  do» 
monstrativum  rsSrt  referri  oportere  non  ad  panis  substantiam,  sed 
ad  totam  coenae  quae  tum  instituebatur  actionem,  ut  hic  verborum 
coenae  sensus:  Quod  nunc  in  coenae  meae  istius  actione  veiuti  testa- 
mento meo  iam  iam  moriturus  instituo  sub  panis  huius  fractione  ac 
esu,  sub  poculi  item  huius  potione  et  gratiarum  actione,  koe  ipsum 
totum  ett  corput  meum,  h.  e.,  communio  corporis  mei,  ett  nutffuit 
meut,  h.  e.,  communio  sanguinis  mei.  In  hac  porro  interpretatione 
ei  reprehendimur,  cum  Paulo  simul  reprehendimur,  huius  interpreta- 
tionis autore. ' Si  vero  non  reprehendimur,  facile  apparet  non  suo 
loco  ex  verbis  coenae  colligi  physicam  illam  seu  realem  corporis  in 
pane  praesentiam,  nedum  transsubstantiationem.  Si  enim  neque  pro- 
nomine rsvro  neque  corporis  nomine  aut  panis  aut  corporis  substan- 
tia designatur,  sed  alterum  pro  universa'  coenae  actione  aedpitur,  al- 
terum vero  pro  corporis  communione  idque  iuxts  sacramenti  ratio- 
nem (quemadmodum  mox  dicetur),  quid  erit  reliquam,  obsecro,  in 
verbis  coenae,  quo  vel  realis  illa  seu  physica  corporis  in  pane  prae- 
sentia vel  panis  metamorphosis  approbetur?  Quare  nobis  parum  at- 
tenti fuisse  videntur  omnes  in  verborum  coenae  interpretatione,  qui 
et  pronomen  demonstrativum  hoe  et  nomen  corput  ad  panis  et  cor- 
poris substantiam  referenda  esse  putarunt,  cum  Fanlus  aperte  huic 
interpretationi  reclamet.  Iam  et  in  communionii  apud  Paulum  inter- 
pretatione peccatum  est  ab  iis,  qui  illam  active  pro  distributione  at- 
que exhibitione,  seu,  ut  crassius  dicam,  pro  ipsa  corporis  per  mini- 
strum porrectione  aedpiendam  esse  crediderunt.  Atque  ita  error  de- 
mum errore  confirmatus  est.  Cum  enim  viderent,  fieri  non  posse  nt 
corpus  Christi  vere  distribueretur  porrigereturqne  in  coena,  si  non 
illic  etiam  vere  ac  realiter  adesset,  praesentiam  rursus  corporalem  in 
pane  necessariam  esse  existimarunt.  At  vero  si  et  verba  ipsa  Pauli 
eo  loco  et  argumentationem  item  ipsius  intueamur,  si  item  et  quae 
alibi  idem  Paulus  de  coena  Domini  et  sacramentorum  natura  docet, 
in  nnum  conferamus,  facile  apparebit,  eos  qui  hic  astvuylav  apud 
Paulum  active  intelligunt  a mente  Pauli  longe  lateque  declinasse  et 
proinde  consistere  quoque  non  poterit  physica  illa  corporis  in  pane 
praesentia,  quae  quidem  colligitur  ex  praepostera  communionis  inter- 
pretatione. Primum  autem  in  aperto  est  «oivsivlav  andpitem  esse  Vo- 
cem ut  et  active  et  passive  possit  intelligi,  quemadmodum  et  apud 
latinos  communicare  dicimus,  sive  aliis  impertiamus  aliquid,  sive  ipsi 
cum  aliis  in  partidpationem  veniamus,  unde  et  apud  iurisconsoltos 
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pro  toeittate  accipitur  et  qui  eiusmodi  societatem  ineant,  xnvuvat 
vocantur.  Ita  igitur  hanc  vocem  accipi  hoc  loco  oportebit,  ut  Pau* 
Unae  primam  argumentationi  subserviat,  deinde  ut  aliis  quoque  eodem 
looo  verbis,  quae  vel  praecedunt  vel  subsequuntur,  respondeat,  postre- 
mo vero  (quod  tamen  primo  ponendam  erat)  ne  ullam  in  scripturis 
repugnantiam  inducat.  lam  si  hiivivI»  active  hic  accepta  neque  Pau- 
Unae  argumentationi  ita  subserviat,  neque  item  aliis  eodem  loco  ver- 
bis ita  respondeat,  quemadmodum  factura  est  si  passive  accipiatur, 
praeterea  si  manifestas  quoque  (61)  aliis  locis  pugnas  serat,  quae  ta- 
men ex  passiva  interpretatione  suboriri  nallae  possint,  quaeso  vir  hu- 
manissime! an  non  hic  passivam  interpretationem  activae  tu  ipse 
anteponendam  esse  putabis,  si  iustam  modo  scripturarum  dignitatis 
rationem  habere  velis,  etiamsi  activam  interpretationem  omnium  et 
Patrum  et  Conciliorum  autoritale  niti  donemus.  Age  vero  passivam 
nos  tibi  exponemus  et  tu  activam  cum  illa  conferre  postea  per  otium 
possis.  Observare  autem  nos  ante  omnia  oportet  scopum  Paulinae 
eo  looo  disputationis,  ad  quem  sane  et  verba  omnia  et  ipsam  adeo 
Pauli  argumentationem  referri  oportebit.  Scopus  igitur  Paulinae  hoc 
loco  disputationis  est,  ut  Corinthios,  qui  praesertim  Christum  pro- 
fessi iam  essent,  ab  epulis  imolatitiorum  abducat,  ponitque  eis  ob 
oculos  illarum  turpitudinem,  ut  eos  ab  illis  abhorreat.  Ac  primum 
illas  idololatriam  vocat,  deinde  docet  aliud  nihil  esse  quam  ipsam 
daemoniorum  x«iv«viay,  et  epularum  istiusmsdi  convivas  xtivmtdt 
«-fiv  Sxiitivuv  appellat.  Docet  item  fieri  non  posse,  ut  simul  con- 
sistant Christi  et  daemoniorum  communio,  quod  altera  per  alteram 
profanetur  prorsusque  violetur.  Huius  porro  doctrinae  rationem  ad- 
fert  deducto  argumento  a contrariorum  natura  (quorum'  semper  effec- 
tus contrarios  esse  oportet)  ad  hunc  modum:  1.  Quod  coena  Domini 
est  omnibus,  qui  ad  illam  iuxta  Domini  institutionem  accedunt, 
epulae  quoque  imolatitiorum  necessariei  esse  debent  omnibus,  qui  se 
iliis  quoquomodo  admiscent,  praeter  Domini  voluntatem.  S.  Coena 
Domini  est  commnnio  Christi  iuxta  corpus  ac  sanguinem  illius 
propterea  quod  ipsemet  illam  et  instituit  et  voluit  a suis  in 
honorem  ac  memoriam  sui,  donec  rursum  veniat,  observari.  8.  Ergo 
epulae  quoque  imolatitiorum  aliud  esse  non  possunt  convivis  suis 
omnibus,  quam  ipsa  demoniorum  cummunio.  Kon  quod  idolum 
per  se  aliquod  sit,  sed  quod  totum  quod  illic  agitur  demoniorum 
opus  sit  et  in  cultam  ac  honorem  illorum.  Dei  vero  contumeliam  per- 
agatur. Confirmat  autem  Apostolus  suam  hanc  argumentationem  ty- 
pico IsraeUs  iuxta  carnem  exemplo  et  docet  eoa  qui  victimas  olim 
iuxta  Mosis  institutionem  edissent,  non  epularum  modo  illarum  quas 
edissent,  sed  sacrarii  quoque,  h.  e.,  divinorum  mysteriorum,  atque 
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adeo  Dei  ipsiuE  etiam  xeivuvi^v  quodammodo  habuiase.  lam  ai  in 
Isriiele  qui  hostias  edebant  summis  quoque  illarum  mysteriis  commu- 
nicabant, quae  non  poterant  nisi  divina  esso,  — multo  equidem  magia 
nunc,  inquit  Paulus,  mensa  seu  eoena  Domini,  quae  panis  fraetione 
constat,  est  xtincvia  non  eorum  modo  quae  edimus,  nempe  panis  et 
vini,  sed  summorum  quoque  illius  mysteriorum,  b.  e.,  oorporia  et 
sanguinis  Christi,  et  proinde  iuxta  doctrinam  contrariorum  epulae 
quoque  imolatitiorum  quae  meusoe  daemoniorum  sunt,  aliud  eme  non 
possunt  convivis  suis  omnibus  quam  ipsissima  Ksivwv/a  demoniorum. 
Hanc  esse  Pauli  boc  loco  argumentationem  non  negabis  opinor,  nam 
id  verba  ipsa  Pauli  apertissime  testantur,  etiamsi  hunc  in  illis  ordi- 
nem Apostolus  non  observarit.  Neque  item  negabis  voces  in  quibus 
vis  ipsa  argumentationis  maxima  ex  parte  posita  est  in  tota  arguoten- 
tatione  eodem  modo  accipi  omnino  oportere,  ne  vitiosam  minimeque 
sibi  cohaerentem  argumentationem  faciamus,  et  ita  interim  oportere 
accipi,  ut  sententiae  quae  defendenda  suscipitur  modis  omnibus  sub- 
serviat. Itaque  cum  in  communionis  voee  situm  sit  hoc  loco  pondus 
omne  totius  Paulinae  argumentationis,  (docet  enim  eadem  ratione 
epulas  imolatitiorum  Koivevixv  esse  demoniorum)  perspicuum 
est  communionis  vocem  aliter  accipi  non  posse  in  tota  hae 
Puuli  argumentatione,  quam  accipitur  in  ea  propositione,  qua  doeet, 
epulas  imolatitiorum  esse  demoniorum  xoivovlav  et  illarum  convivas 
demoniorum  xsiyevsd<  appellat.  Hio  vero  active  exponi  non  potest 
neque  enim  demonia  in  idololatrarum  epulis  distribuuntur  aut  mani-» 
bus  ministrorum  porriguntur,  sed  passive  ]>otius  pro  eorum  societate 
quadam  ac  participatione,  quam  Paulus  ipse  mox  /ttroxi*  vocat, 
quae  active  sane  exponi  imllomodo  potest.  Quare  ne  in  reliquis  qui- 
dem Paulinae  hoc  loco  argumentationis  partibus  active  ea  vox  exponi 
potest  omnino,  ne  Apostoli  argumentationem  violemus.  Quidl  quod 
neque  in  ipsa  argumenti  Paulini  confirmatione  ab  exemplo  (62)  Israe- 
lis  petila  active  inteiligi  ea  vox  quoquomodo  potest,  dum  Paulas  ia 
Israele  eos,  qui  hostiis  vescerentur,  non  hostiarum  modo  iuxU  car- 
nem, sed  divinorum  quoque  mysteriorum  xsivevicv  habuisse  docet? 
Neque  enim  tum  distribuebatur  aut  manibus  porrigebatur  ipse  Deus. 
Quo  pacto  igitur  in  medio  argumento  aliter  exponamus  id,  quod  et 
in  themate  ipso  et  in  confirmatione  totius  argumenti  nonnisi  passive 
exponi  oportere  videmus,  ut  interim  taceam  verba  ipsa  Pauli  non 
admittere  hio  activam  communionis  interpretationem.  Bi  enim  Paulus 
sub  communionis  nomine  tixvtfiixv  aliquam  intellexisset,  aliam  sane 
illius  rationem  adduxisset,  dixissetque  bauddubie  nos  Jieri  unum  cor- 
pus, non  asse,  idque  propter  corporis  participationem.  Nunc  cum 
diserte  dicat,  nos  unum  corpus  esse,  non  autem  Jieri,  nempe  Christi, 
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idqac  propter  p«nU  unius  participationem,  non  autem  propter  corpo* 
ris  distributionem,  manifestum  est,  eum  de  corporis  distributione  seu 
porrectione  nihil  hoc  loco  cogitasse,  sed  docere  potius  voluisse,  nos 
qui  pane  Domini  in  ipsius  coena  vescimur,  panis  quoque  mysteriorum 
i.  e.  corporis  Christi  communionem  habere,  etiamsi  aliud  sit  pania 
ille,  aliud  vero  panis  mysterium,  nempe  corpus  Christi,  quemadmodum 
in  Israele  qui  hostias  edebant  hostiarum  quoque  mysterii  communio- 
nem habebant,  etiamsi  aliud  essent  hostiae  ipsae,  aliud  vero  hostia- 
rum mysteria,  neque  mysteria  hostiis  ipsis  inessent,  multominus  autem 
manibus  porrigerentur.  Quare  cum  passiva  communionis  interpretatio 
magis  hoc  loco  subserviat  Faulinae  argumentationi  magisque  item 
verbis  aubaequentibus  ut  dictum  est  respondeat  quam  activa,  non  po- 
test sane  non  magis  placere  nobis  etiam,  qui  hic  Paulum  ipsum  aut 
Christum  in  Paulo  potius  sequi  malumus,  quam  humana  indicia, 
quibuscunque  tandem  titulis  exornentur,  lam  et  illud  in  causa 
quoque  est,  quo  minus  sequi  hoc  loco  possimus  activam  eommunionia 
interpretationem,  quod  manifestam  et  in  Paulo  ipso  et  in  aliis  item 
seripturae  locis  repugnantiam  inducat,  si  rem  ipsam  propius  intuea- 
mur. Etenim  ai  communionem  per  distributionem,  ei  corpus  item  ac 
sanguinem  per  corporis  ac  sanguinis  substantiam  hoc  loeo  accipiamus, 
quod  equidem  fieri  .oportet,  si  doctrina  vestra  consistere  omnino  de- 
beat, negari  profecto  non  potest,  oportere  hunc  esse  Pauli  sensum, 
ut  doceat,  ipsa  corporis  et  sanguinis  in  coena  distributione  id  effici, 
ut  cum  Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine  suo  iuxta  substan- 
tiam ipsam,  h.  e.,  iuxta  naturam  humanitatis  suae,  communionem  ha- 
beamus. Diserte  enim  addit  Paulus,  nos  ideo  unum  cum  Christo  cor- 
pus esse,  quod  de  uno  illius  pane  simul  participamus.  At  vero  huic 
doctrinae  et  Paulus  ipse  plurimis  locis  et  tota  adeo  scriptura  mani- 
feste reclamat.  Docet  enim  expresse  Paulus,  Christum  Dominum  non 
equidem  distribuere  nobis  corporis  et  sanguinis  sui  communionem 
(quod  praesertim  ad  illorum  substantiam  attinet),  sed  ipsummet  ve- 
nisse in  nostrae  carnis  et  nostri  item  sanguinis  communionem,  dum 
formam  servitutis  nostrae  assumpto  Abrahae  semine  induisset.  Docet 
et  universa  scriptura,  iam  tum  nostram  cum  Christo  et  illius  nobis- 
oum  vicissim  communionem  coepisse  (iuxta  corporis  et  sanguinis  sui 
substandam),  iam  tum  et  pacem  omnibus  in  terra  ubique  hominibus 
per  angelos  denuntiatam  esse,  qui  modo  illam  non  contemnerent,  si- 
mul atque  verbum,  quod  inido  Deos  erat,  factum  in  carne  nostra 
Emanuel,  habitaculum  sibi  in  nobis  delegisset  per  naturae  nostrae 
participadonem.  Quo  pacto  vero  haec  simul  consistent,  nos  per  di- 
stributionem substantiae  corporis  et  sangninis  Christi  participare 
Christo,  et  Christum  ipsum  in  eius,  quae  dudum  antea  nostra  erat,  et 


Digitized  by  Google 


570 


EP.  DOUTK. 


nullius  alterius  eurnis  aut  sanp:uinis  communionem  renisse,  idqnc  ex 
nobis,  h.  e.,  e semino  Darid,  quemadmodum  Paulus  docet  P ac  tum 
demum  iara  delatam  nobis  omnibus  pacem  e coelo  Angelorum  testi- 
monio. Pugnant  sane  haec,  neque  simul  utraqus  vera  esse  possunt. 
Et  proinde  nos  scripturae  autoritate  adducti  activam  illam  commu- 
niobis  interpretationem  amplecti  non  possumus,  etiamsi  illius  autores 
viros  esse  summa  et  pietate  et  eruditione  praeditos  non  ignoremus. 
Nolo  autem  pluribus  eam  rem  hie  persequi,  neque  enim  tam  impug- 
nandae doutriiine  vestrae  causam  suscepi,  quam  nostrae  tuendae  potius, 
idque  oitra  cniusquam  oontumeliam  quoad  cius  maxime  fieri  potest. 
Sed  tu  ipse  videre  potes,  quantus  hic  esset  dicendi  campus  in  tradu- 
cenda activa  boo  eominuhionis  interpretatione,  si  quis  illam  accuratius 
excutere  vellet,  oui  tamen  physicam  hanc  corporis  in  pane  praesen- 
tiam seu  inelusionem  maxime  aanc  ex  parte  debemus.  Mihi  satis  est 
(63)  indicasse  repugnantiam  quae  vitari  nullomodo  potest,  si  com- 
munionem hoc  Pauli  loco  active  pro  distributione  accipiamus,  ut  intel- 
ligns  nos  non  temere  id  facere,  quod  illam  passive  exponere  malumus. 
Habemus  igitur  apud  Psralnm  et  aub  juinis  firacti  nomine  non  pania 
Bubatantiam,  sed  totam  coenue  aetionem  designari,  et  oommunionem 
active  exponi  Ton  posse  pro  distributione  seu  porrectione,  sed  paseive 
potius  pro  participatione  corpmris  et  sanguinis  Christi,  lam  si  iuxta 
Pauli  interpretationem  Un  verbis  eoenae  neque  pronomen  rsCrs  pro 
panis  substantia  neque  corporis  nomen  pro  corporis  substantia  accipi 
potest,  unde  quaeso  nobis  doctrinam  vestram  de  pbysica  corporis  in 
pane  praesentia  seu  inclusione  approbabitis!'  Nos  certe  doctriuBo  no- 
strae Paulum  sutorem  babemns.  lam  si  queraa  quomodo  corpori 
Christi  in  cocna  participemus,  siquidem  illud  nobis  non  distribuitur. 
Panium  hic  doctrinae  nostrae  propugnatorem  statuemus.  Quidquid 
enim  hic  docemus,  id  totum  ex  Pnulo  docemus,  quem  dum  sequimur, 
non  equidem  nos  a recta  via  aberrare  putamus.  Docet  ille  autem  non 
nostram  modo  sed  et  veterem  quoque  Ecclesiam  habere  dudum  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  communionem.  Ait  enim  veterem  Ecclesiam 
eandem  nobiscum  prorsus  escam  spiritualem  edisse  et  idem  bibisse 
poculum,  nempe  corpus  et  sanguinem  Christi  (baec  qnim  Christus  ipse 
verum  Ecclesiae  ;uae  et  cibum  et  potum  esse  testatur,  sine  cuius  allo- 
qui communione  nemo  unquam  aervari  potuit),  nisi  quod  Patres  nostri 
promissum  Christnm  eminus  adhuc  intuebantur,  nos  vero  exhibitum 
nobis  iam  atque  ad  Patris  nostri  coelcalia  dexteram  in  carne  adeo . 
nostra  residentem  habemus.  Docet  item  proposito  nobis  circumcisio- 
nis exemplo,  sacramenta  esae  h.  e.,  sigilla  acceptationis 

nostrae  in  gratiam  Dei  vocaique  hanc  nostri  aoceplationeffl  fidei  insU- 
tiam,  quod  gratia  per  miaericordiam  nobis  delata  fide  sola  appreben- 
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datur.  Befert  autem  totam  hanc  nostram  acceptationem  sire  iustitiam 
ad  Christum  ipsum,  unicum  videlicet  animarum  omnium  ab  initio  ad 
finem  usque  pontificem  ac  servatorem,  et  interim  illam  priorem  fuisse 
docet  circumcisione,  a qua  demum  reliqua  sacramenta  omnia  et  veteris 
et  nostrae  Ecclesiae  defluxerunt,  et  quae  iam  tum  etiam  communio- 
nem  corporis  et  sanguinis  Christi  promissione  delatam  in  Abrahamo 
et  eius-  familia  obsignabat.  Itaque  et  nos,  qui  omnem  utriusque  Ec- 
clesiae acceptationem  ac  salutem  in  nnius  Christi  Domini  corpore  et 
sanguine  a mundi  usque  origine  conclusam  adeoque  et  obsignatam 
esse  non  dubitamus,  certi  item  veterem  Ecclesiam  eadem  ipsa  corpo- 
ris et  sanguinis  Christi  commnnione  (extra  quam  nulla  est  salus) 
serratam  esse,  etiamsi  corpus  ac  sanguis  Christi  nondum  revera  ex- 
starent, nedum  exhiberi  aut  distribui  iuxta  substantiam  suam  pos- 
sent, — docemus  nos  ante  natum  etiam  Christum  Dominum  cum  vetere 
olim  Ecclesia  parente  nostra  corporis  et  sanguinis  Christi  communio- 
nem habere,  sed  nunc  multo  evidentius,  quandoquidem  exhibitum 
nobis  iam  atque  in  coelis  adeo  in  carne  nostra  sedentem  habemus, 
quem  maiores  nostri  promissum  duntaxat  eminus  exspectabant,  et 
proinde  non  cocnae  usu  hoc  effici,  multo  minus  autem  corporis  in 
coena  distributione,  ut  Christo  Domino  in  corpore  et  sanguine  suo 
participemus,  quasi  illius  communionem  non  antea  habuissemus,  sed 
coenam  Domini  dicimus  esse  obsignationem  nostrae  cum  Christo  com- 
munionis in  corpore  et  sanguine  ipsius,  delatae  a mundi  origine  toti 
Ecclesiae  Dei  in  verbi  Divini  promissionibus,  quae  Christum  Domi- 
num hauddubie  intuentur  omnes,  sine  quo  nemo  ad  Patrem  pervenire 
potest.  Atque  hanc  eiusmodi  obsignationem  sacramentalem  commu- 
nionem corporis  et  sanguinis  Christi  in  coena  Domini,  Paulum  se- 
quuti,  vocamus,  quemadmodum  a Mose  circumcisio  etiam /oeifut  iuxta 
sacramenti  rationem  vocatur,  propterea  quod  foedus  Dei  cum  Abra- 
hamo  aliquanto  antea  ictum,  tam  in  ipso,  quam  in  eius  familia  ob- 
signaret. Vocamus  igitur  coenam  Domini  corpus  Christi  ac  sangui- 
nem ipsius,  quemadmodum  verba  coenac  habent,  h.  c.,  communionem 
corp*ris  et  sanguinis  Christi  iuxta  Pauli  interpretationem.  Vocamus 
et  cocnae  symbola  cum  Paulo  r0fay7Sx(,  h.  e.,  sigilla  eius  ipsius 
communionis,  quae  dum  illa  iuxta  Domini  institutionem  sumimus, 
proponunt  oculis  nostris  in  mysterio  eam  ipsam  communionem  ani- 
misque nostris  renovant,  aC  nos  totos  in  certa  illius  indubitatnque 
fide,  spiritu  sancto  id  operante,  (64)  obsignant,  etiamsi  nullam  in  eis 
physicam  aut  rcalem  corporis  aut  sanguinis  Christi  inclusionem  po- 
namus. Iam  ea  ipsa  coenae  symbola,  quae  nos  cum  Paulo  sigilla 
esse  diximus,  Chrysostomus  mytteria,  Bnsilius  kyTtrvirx,  Augustinus 
tigna,  Tertullianus  et  Origenes  vx^.ftar»  corporis  et  sanguinis  Christi 
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«ppellnnt,  eodem  sane  spectantes  bi  omnes,  quos  etiam  aequatus  videtor 
sanctae  memoriae  Oeoolampadius,  nisi  quod  religiose  magis  quam 
diserte  rem  hanc  sibi  olim  tractandam  esse  putarunt,  praesertim  cum 
nulla  ea  de  re  tum  controversia  adbuc  exstaret. 

Habes  nostram  de  ooena  Dotnini  sententiam,  vir  ornatissime  I non 
e refractariis  ullis,  sed  ex  ipsis  scripturae  fontibus  desumptam,  con- 
septientem  toti  scripturae,  fidei  analogiam  retinentem  et  proinde  ab 
orthodoxa  catbolicaque  Ecclesia  minime  alienam.  Mitto  bic  Patres 
quorum  praestantissimos  quosque  a partibus  nostris  babemus.  Mitto 
Concilia,  quorum  celeberrima  quaeque  pro  nobis  faciunt,  id  qood 
facile  est  videre  ex  Oecolampadii,  Bullingerii  et  Vadiani  monumentis. 
Mitto,  inquam,  baec  omnia,  quandoquidem  solius  scripturae  autoritas 
nobis  satis  est,  cui  nitimur  et  extra  quam  nibil  bic  nos  docere  certi 
sumus.  Plura  me  de  his  ad  te  scribere  non  patitur  tum  valetudo  mea, 
tum  negotiorum  moles.  De  mea  istuc  vocatione  rem  omnem  in  ar- 
bitrio vestro  pono,  modo  ut  Princeps  nostra  assentiatur,  quamquam 
hic  plus  satis  negotii  habeam,  neque  facile  abesse  possim.  Vale  vir 
humanissime  I Uxor  mea  te  salutat  et  tuam.  Dominus  te  servet.  Arnen. 
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